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КНЯЖНА ТАРАКАНОВА 


ПРИНЦЕССА ВЛАДИМИРСКАЯ. 


ъ 


Въ первой книжкЪ „Чтеній“, издаваемыхъ Императорекимь Москов- 
скимъ Обществомъ Истории и Древностей, за 1867 годъ помфщены до- 
ставленныя почетнымъ членомъ этого Общества, трафомъ В. Н. Нанн- 
нымъ, чрезвычайно любопытныя евЕдЪнія 0 той загадочной женщин, 
что въ семидесятыхъ годахъ ХУШ-го столфия, за границей, выдавала 
себя за дочь императрицы Елизаветы Петровны, рожденную отъ закон- 
наго брака ея съ фельдмаршаломъ ғрафомъ А. Г. Разумовскимъ. Бремя 
появления самозванкн весьма знаменательно; она явилась непосредственно 
за первымъ раздБломъ Польши и одновременно съ Пугачевымъ. Близыя 
спошенія ея съ поляками, уфхавшими посл раздфла за границу, 0с0- 
бенпо же съ знаменитымъ княземъ Карломъ Радзпвиломъ, короннымъ 
генеральной конфедеращи маршаломъ, палатиномъ виленскимъ, съ этимъ 
магпатомъ, обладавтимъ несмфтными богатствами, идоломъ шляхты, 
извфетнымь подъ нменемъ „пана коханка“, не оставляютъ сомп%нія въ 
томъ, что эта женщина была унотреблена орудемъ польской интриги 
противъ императрицы Екатерины 11. 

06ъ этой самозванк® лисали иностранцы съ разными, по обыкнове- 
нію, прикрасами. Они-то и утвердили мнфше, будто эта женщина дй» 
ствительно была дочерью императрицы, имфвшею законное право на 
русскій престолъ, что, взятая въ Италіп графомъ Алекефемъ Григорьеви- 
чемъ Орловымъ-Чесменскимъ, она была привезена въ Петербургъ, за- 
точена въ Петропавловекую крћтюсть и тамъ, 10-го сентября 1777 года, 
во время сильнаго наводненія, затоплена въ каземат, изъ котораго ее 
забыли пан не хотЪли вывести. 
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Въ 1863 году въ Петербургї, на художественной выставкћ Академи 
Художествъ, обращала на себя особенное вниманіе публики картина да- 
ровитаго художника, покойнаго Флавидкаго, нзображающая ужасную 
смерть княжны Таракановой. Она пзображаеть женщину, одфтую въ но- 
ношенное и уже изорванное платье изъ атласа п бархата. стоящую на 
кровати, покрытой овчиннымъ одфяломь. Въ окно съ желфзною рфшет- 
кой хлещеть вода и наполняеть комнату; крысы плавають по пей, про- 
бнраются на кровать и па платье заключенной. Несчастная въ отчаяши 
смотритъ на нензбіжнпую гибель. Картина г. Флавицкаго, заслуживаю- 
щая, по отзывамъ знатоковъ, болыную похвалу въ отношенін художе- 
ственномъ и удостоенная Академіей заслуженной награды, еще болће 
распространила въ публик увфренность въ истин небывалаго пронеше- 
етвія, придуманнаго досужими нностранцамн, много висавшими самаго 
разнообразнаго вздора объ Екатериив П. Самозванка (а ие настоящая 
княжна Тараканова) дЪйствительно была заключена въ Петропавлов- 
ской крпости, но, какъ визно изъ опубликованныхь теперь, не подле- 
жащихъ никакому сомнфино извЪетій, — умерла отъ чахотки года за 
два до наводненія 1777 года. 

Манштейнъ и нфкоторые друғіе иностранные писатели говорять, что 
императрица Елизавета Петровна ветулила въ тайный бракъ съ Але- 
кефемъ Григорьевичемъ Разумовекимъ. 0бъ этомъ нъеколько разъ го- 
ворено было п въ русской печати. Въ первый разъ сдфлаль печатный 
намекъ о бракф Елизаветы г. Баптышъ-Каменскій въ 1836 г. Въ его 
„Словар достопамятныхь людей русской земли“ (т. ІҮ, біографія А. Г. 
Разумовскаго) сказано: „Манштейнъ въ свонхъ „Запискахь“ сохра- 
нилъ люболытныя, но едва ли достовфрныя подробности объ отноше- 
шяхъ императрицы Елизаветы къ графу Разумовекому“. Изъ напеча- 
танныхъ въ Россін извфстш о тайномъ брак? императрицы особенно за- 
м}чателенъ „Разсказъ о брак имиератрицы Елизаветы Петровны“, на- 
лечатанный въ третьей книжке? ,„Чтеній“ въ Обществъ Истории Древностей 
1868 года. Это разеказъ покойнаго графа С. С. Уварова, который же- 
натъ быль на послфдней въ родъ Разумовекихъ, графини Екатерин? 
АлексЂевиВ (ум. 1849 г.), иелышаль о таниственномь брак отъ своего 
тестя, приходившагося роднымъ племянникомъ графу Алексзю Григорье- 
вичу. Въ своемъ мст мы передадимъ этотъ въ высшей степени любо- 
пытный разсказъ. 

0 бракЪ императрицы Елизаветы Петровны съ Разумовскямь но д?- 
тяхъ, рожденныхь ею отъ этого брака, сохранилось у насъ немало иро- 
дани. Преданія эти обращались п обращаются не въ одномъ треномъ 
круже высшаго общества; въ простомъ народ изъ поколфшя Въ П0- 
волне передаются разсказы о брак® императрицы съ ея подданнымъ 
во судьбЪ нхъ дътей. Такъ, въ МосквЪ народъ, указывая на церковь 
Воскресенія въ Барашахъ, крестъ на которой увЪфичанъ короной, гово- 
рить, что здфсь вънчалась царица Елизавета, п что въ память этого со- 
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бытія брачный вфнешь поставленъ на крест церковномъ. На находя- 
щійся неподалеку оть этой церкви домъ, строенный по проекту графа 
Растрелли и занимаемый теперь четвертою гимназ!ей, указывають какъ 
на домъ, гдЪ тихо праздновалась тайная свадьба, гдф нфкоторое время 
жить Разумовекій съ царственною своею супругой. Въ Нучеж$ сохра- 
няютея въ народ преданія о дочери Елизаветы, Аркади, жившей будто 
бы въ этомъ посадћ при Пушавинской церкви, подъ имепемъ Варвары 
Мироновны Назарьевой или инокини, и умершей въ 1839 году ®). По- 
добныя предания сохраняются и по другимь метамъ: въ нћкоторые жен- 
скіе монастыри, напримвръ, въ АрзамаеЪ, въ Екатеринбург, въ УФЪ, 
въ Нижнемъ, въ Костромћ и другихъ мЪетахъ, съ тапнетвенпостью при- 
ВОЗИЛН ВЪ прошломъ столътіи женщинъ; принадлежавшихь къ выешему 
сословію, и онъ въ укромныхъ обителяхъ доживали дпи свои. То были 
женщины, которыхъ, по нензвъстнымъ еще пока причинамъ, какъ „ума- 
лишенныхъ“, удаляли отъ общества, подь попечительный надзоръ игу- 
мени **). ВеБмъ почти такимъ заточенницамъ, какъ и пучежской Вар- 
вар Мироповнћ, метная молва прилисывала пронехожденіе отъ имие- 
ратрицы Елизаветы... Въ сел Работкахъ, Макарьевекаго уЪзда, Ниже- 
городекой губерн, сохраняется память о бывшемь тамошнемъ пом}- 
щикВ ШубинЪ, за котораго будто бы императрица Елизавета желала 
выйти замужъ, но онъ отказалея 0тъ этой чести, уступивъ царетвенную 
невфету Разумовскому. Въ 1ереяславлъ-ЗалБеекомъ сохраняется пре- 
даніе о брак® Елизаветы и о томъ, что въ этомъ городћ, въ одномъ изъ 
тамошнихъ монастырей, жилъ князь Таракановъ, рожденный оть этого 
брака. Въ Алоксандров%, Владимірской губерні, гдф жила нЪкоторое 
время Елизавета Петровна, еще бывши цесаревной, также сохраняется 
преданіе о брак® ея съ Разумовекимъ. Въ Ярославской, Владимірекой 
и Тверской гүбервіяхъ намъ случалось слышать такое же народное 
преданіе. 

Већ эти преданія отличаютея мфетными подробностями, но сводятся 
на слъдующее: императрица Елизавета вступила въ тайный бракъ съ 
Разумовекимъ и имъла дЪтей — сына и дочь. Какъ рождепные отъ брака 
тайнаго, они не имфли права на престолонаельже н по возраст үбъ- 
ждены были добровольно отказаться отъ евфта и посвятить жизнь свою 


*) Во второй книжкъ „Чтен Общества Исторіи и Лревностей“ 1866 
тода напечатана статья М. И. Семевскаго: „Замфтка объ одной могил въ но- 
садъ Пучежв“. Въ ней сказано, что эта Варвара Мироновна была не кто 
иная, какъ дочь императрицы Елизаветы. На мБотБ дЪйствительно хо- 
дитъ такой слухъ въ народ. Но Варвара Мироновна ничего общато съ 
княжной Таракановой пе имБетъ. % 

х) Для мужчинь въ ХҮП столЪтін устроены были особые казематы 
также въ монастыряхъ Соловецкомъ и Спасо-Евеимьевомъ Суздальскомъ. 
Оци ссылались туда подъ названіемъ „умалишенныхъ“. Теперь въ казе- 
матахъ обопхъ этихъ монастырей содержатся преимущественно духовныя 
лица, а также разные сектаторы, признанные вредными, 
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служенно Богу, дабы не сдёлаться орудемъ честолюбцевъ, которые могли 
бы употребить ихъ имя и мнимыя права для достиженя собственныхъ 
своекорыетнызъ ифлей, дабы не быть такимъ образомъ невольною при- 
чиной весьма возможныхъ въ протломъ столътін политическихъ зам%- 
шательствъ. Ни о желанін дфтей Елизаветы занять высокое ноложене 
своей матери, ни о жалобахъ пхъ на печальную судьбу свою — преданія 
пе упомипаютъ ни слова. Должно-быть, Таракановы были далеки отъ 
честолюбія и оставались довольны своею скромною долей. Несмотря на 
то, что въ царствованіе Екатерины П являлось немало самозванцевъ, 
принимавшихъ на себя имя Петра Ш, самозванцы Таракановы не могли 
лвитьея въ Росеш. Самозвавка явилась лишь за границей. 


И. 


Цесаревна Елизавета Петровпа родилась въ годъ Полтавской побфды, 
п когда умерла ся мать, императрица Екатерина І, ей только-что пепол- 
нилось восемнадцать лвтъ. Она была ръдкой, необычайной красоты. 
Портреты ся, находящееся въ Романовекой галлере$ и въ галлереф Гат- 
чипскаго дворца, свидфтельствуютъ, какъ красива, какъ привлекательна 
была она во время первой молодости. Веселый, беззаботный характеръ 
и сердечная доброта отражались па ифжныхь тертахъ миловиднаго лица 
бЪлокурой цесаревны. Она была граціозна и приводила въ воехищене 
вефхъ знавшихь ее. 06$ дочери Петра Великаго, по справедливости, 
назывались первыми красавицами СЪвера. Елизавета не отличалась ни 
блестящими свойствами ума ни политическими способностями; она лю- 
била удовольетв я, любила роскошь, миръ, тишину, была безпечна, л$- 
нива и, какъ извфетно, не искала престола, желая лишь одного: полной 
свободы дЪйствій въ частной жизни. Самое вступлеше ея на престолъ 
совершилось почти помимо ея воли; приверженцамъ ея немало было 
труда, чтобы склонить цесаревну къ рёшительнымь дъйетвіямъ; только 
страхъ монастырскаго заключения заставиль безпечвую, лфнивую и на- 
чинавшую уже отивфтать красавицу сдфлать желанный другими, но не 
ею, рЪшительный шагъ. 

Еще при жизни матери Елизавета объявлена была невъетой голштин- 
скаго принца Карла-Августа, епископа Любскато; но бракъ не состоялся 
по случаю смерти жениха, послдовавшей мЪсяца черезъ полтора по 
копчин® Екатерины |. Черезъ м$сяць посл® того (25-го юля 1727 г.) 
старшая сестра Елизаветы, герцогиня голштинская Анна Петровна, съ 
горестными слезами уБхала съ мужемъ изъ Россіи въ Голштинію, изму- 
ченная нападками всесильнаго еще тогда князя Меншикова. Елизавета 
Петровна осталась въ одиночеств%. Она, была сирота, въ полномъ смыез$ 
этого слова; ни отца, ни матери, ин добраго руководителя у восемна- 
дңатилтней дфвушки, пылкой, страстной, готовой пожертвовать, пре- 
пебречь веБмъ для удовольетвй и свободной, веселой жизни. Импера- 
торъ, племянникъ ея, быль еще очень молодъ, бабушка его, царица 
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Авдотья Өедоровна, не могла питаль нЪжныхъ чувствъ къ дочери своей 
соперницы, которую считала источникомъ вофхъ свопхъ злоключеній и 
нлачевной кончины своего сына. Къ тому же она жила въ монастыр%, 
и дворъ быль почти совемъ чуждь ей. Сестра императора, Наталья 
Алексфевна, была только годомъ старше своего брата п, какъ кажется, 
не любила Елизавету. Царевны, дочери царя Ивана Алекефевича, жили 
въ Москв%; къ намъ Елизавета также находилась въ самыхъ холоднытъ 
отпошеніяхъ; словомъ, въ царской еемь$ опа была совершенно чужою. 
Она потеряла всякое значене и въ глазахъ верховныхъ сапорниковъ 
нмперіп, особенно иосл} паденя Меншикова. Остерманъ нредложилъ- 
было обвнчать четырнадцатилътняго императора на его тетк ЕЁзи- 
заветЪ, чтобы такимъ образомъ соединить потомство Петра Великаго 
отъ обфихь женъ. Но эта нфмецкая выдумка не могла быть приведена 
въ пеполненіе: уставы православной церкви не дозволяютъ брака въ 
столь близкой степени родства. НЪкоторое время Елизавета находилась 
съ евонмъ племянникомъ-имнераторомъ въ самыхъ пріязненныхъ, въ 
самыхъ близкихъ, короткихъ отношеніяхъ и имфла на него большое 
вліяніе, Остерманъ это хорошо понималъ и потому предлагаль невоз- 
можный бракъ. По падени Меншикова, когда дворъ переселился въ 
Москву, на Петра И нмфла большое нравственное влияние сестра его На- 
талья Алекефевна, что не нравилось князьямъ Долгоруковымъ, самымъ 
близкимъ людямь къ императору. Любимець государевъ, князь Иванъ 
АлексЪевичъ Долгоруковъ, по внушенію своего отца, чтобы посеорить 
брата съ сестрой или, по крайней мвр%, охладить его къ ней, всячески 
старался возбудить любовь его къ Елизаветв. Очарованный прелестями 
своей тетки, Нетръ предался ей со вефмъ пыломъ молодости, не скры- 
валъ любви своей даже во многолюдныхъ собраняхъ и безусловно слф- 
довалъ ея внушеніямъ. Долгоруковы не предвидфли, что вмяше Ели- 
заветы будетъ такъ велико, п искалн способа удалить ее. Они приду- 
мали выдать ее замужъ за извфстнаго Морица Саксонскаго, съ 1725 года 
домогавшагося Курляндекаго герцогства. Это однако не состоялось, и 
когда Елизавета Петровна своимъ легкомысліемъ сама разрушила свою 
силу, лишившиеь любви Петра 11, Долгоруковы боле не заботились о 
сватовствъ ея. Послъднее время Петрова царствовашя и первые годы 
Анны Ивановны цесаревна Елизавета жила отдёльно отъ двора, въ 
слободБ Покровской, нын® вошедшей въ соетавъ города Москвы, въ 
Переяславлъ-ЗалЪсскомъ и Александровской слобод (пын? тородъ Але- 
ксандровъ), нуждаясь нердко въ денежныхъ средетвахъ. По своей без- 
печности, склонности къ удовольствіямъ п крайнему нерасположенію къ 
труду, она была совершенно безопасна для Анны Ивановны, но духов- 
ное завЪщаніе Екатерины 1, по которому, въ случа» бездфтпой кончины 
Петра П, русская корона должна была перейти въ руки одной изъ це- 
саревенъ, было веъмъ памятно; оно безпокоило Анну и ближайших ел 
приверженцевъ. За Елизаветой учрежденъ быть секретный, но бдитель- 
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ный надзоръ, по напрасно соглядатан старались подмфтить въ ней ка- 
кі6-либо политическіе замыслы. При двор Елизаветы не было почти нц- 
кого изъ знатныхъ людей, въ Покровекомъ она нерфдко проводила время 
съ слободскими дфвушками, въ л®тніе вечера водила съ ними на лугу 
хороводы, пла пфени и даже сочиняла ихъ. Такимъ образомъ ифеня: 

Во селв, селБ Покровекомь, 

Середь улицы большой, 

Расплясались, разскакались 

КрабНы дБвки межъ собой — 
приписывается Елизаветв Петровнф. Въ Переяелавл$ н Александров- 
ской слобод она также сближалась съ простолюдинами. Это обратило 
на себя подозрительное внимаше большого двора, уже переселившагося 
въ Петербургъ. Боялиеь, чтобъ она не пріобрБла такой популярности 
въ народћ. которая могла бы едЪлаться опасною для императрицы. Клн- 
завету вытребовали въ Петербургъ, гБ она и помЪстилась въ 0с0бохъ 
дом, нынф называемомъ Смольнымъ и находившемся въ концЪ Воскре- 
венской улицы. Впоехфдетв!и үвидали, что популярность цесаревны въ 
сред гвардейскихъ солдатъ для преемника Анны была несравненно 
опаснфе популярности между покровекимн и александровекими елобо- 
жанами и переяславскими посадекими и ямекими людьми. 


Ш. 


АлексЪй Яковлевичъ Шубинъ, прапорщикъ лейбъ-гвардін Семенов- 
скаго полка, молодой человъкъ незнатнаго пронсхожденія *), но чрез- 
вычайно красивой наружности, ловкій, проворный, расторонный, рЪшн- 
тельный п энергическій, овладфль сердцемь Елизаветы Петровны **). 
Она предалась своему чувству со вефмъ пыломъ молодости, со вефмъ 
үпоеніемъ страсти и, какъ товоритъ преданіе, предполагала сочетаться 
съ Шубинымь бракомъ ***). Примфръ таннаго брака царевны съ под- 
даннымъ былъ уже поданъ: родная сестра императрицы Анны Ивановны, 
царевна Прасковья, была замужемъ за Иваномъ Ильичомъ Дмитріе- 
вымъ-Мамоновымъ и умерла въ 1731 году, не переживъ его емерти. 
Еели-бъ избранный сердцемъ Елизаветы былъ такой же ничтожный че- 


*) До 1600 года дворянъ Шубиныхъ не было. Въ 1699 г, двое Шубп- 
ныхъ владЬли иомфетьями. 
==) Манштейнъ. 

*#*) Елизавета Петровна пламенно любила Шубина н выражала чувстра, 
свои въ стихахъ, обращенныхъ къ нему. Воть одна строфа изъ пихъ. при- 
веденная г. Баптышъ-Каменскимъ въ его «Словарь достопамятныхъ лю- 
дей» (Второй выпускъ. Сиб. 1847, т. Ш, стр. 550): 


Я не въ своей мочи огнь утушить, 

Сердцемъ болБю, да чћмъ пособить? 

Что всегда разлучно и безъ тебя скучно — 

Легче-бъ тя не знати, нежель такъ страдати 
Всегда по тебё. 
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ловБкъ, какъ мүжъ ея двоюродной сестры Прасковьи Ивановны, по 
всей вфроятноети, бракъ ея съ Шубинымъ не ветртилъ бы препятетвй 
со стороны императрицы; но энергичесый прапорщикъ казался опас- 
нымъ, онъ былъ любимь товарищами, имфлъ большое вліяніе на сол- 
датъ, черезъ него Елизавета сблизилась съ гвардейцами и вступила съ 
ними въ такія же отношеяія, въ какихь находилась прежде съ слобо- 
жанами Покровской н Александровекой слободы: крестила у нихъ дф- 
тей, бывала на ихъ свадьбахь; солдатъ-именинникъ приходиль къ ней, 
по старому обычаю, съ имениннымъ пирогомъ и получалъ отъ нея по- 
дарки и чарку анисовки, которую, какъ хозяйка, Елизавета и сама вы- 
пивала за здоровье именинника. Гвардейскіе солдаты полюбили доступ- 
ную цесаревну, стали называть ее „матушкой“ и говорили другъ другу, 
по внушевію Шубина, что ей, дочери Петра Великаго, „не сиротой пла- 
каться“, а слфдовало бы на престол еидфть. Не дождавшись брачнаго 
вица, Шубинъ быль арестованъ по повелЪнію императрицы Апиын, 
долго томился въ оковахъ, въ такъ-называемомъ „каменномъ мЪшкћ“, 
гдђ нельзя было ни ећеть ни лечь, п наконець отправленъ въ Камчатку 
и обвЪнчаиъ тамъ, противъ воли, съ камчадалкой *). 


*) Вступивъ па престолъ, Елизавета Петровна вспомнила о своемъ лю» 
бимцВ, сосланномъ за пее въ дальнюю Камчатку. Съ великимъ трудомь 
отыскали его не ранћђе 1742 года въ одномъ камчадальскомъ селеніп. По- 
сламный объћэдиль всю Камчатку, спрашиваль вездЪ, нёть ди г Шу- 
била, но не могъ ничего разузнать. Когда его ссызали, то пе объявили 
сто имении, а самому ему запрещено было называть себя кому бы то ип 
было подъ страхомъ смертной казни. Въ одпой юрт посланный оты- 
скивать „ссыльнато спрашивать нфоколькихь бывшихъ тутъ арестантовт, 
ие слыхали ли они чего-нибудь про Шубина; никто не даль положи- 
тельнаго отвфта. Потомъ, разговорясь съ арестантами, посланный упо- 
мянудь имя императрицы Елизаветы Петровны.—«Развф Елизавета цар- 
ствуеть? »›— спросилъ тогда одипъ изъ сеыльныхъ. — «Да, вотъ ужъ другой тодъ, 
хакъ Елизавета Петровпа воспріяла родительскій престолъ», —отвЪчалъ по- 
еланный. —«Но чфмъ вы удостовфрите въ истипъ?»-—спросилъ ссыльный. 
Офицеръ показалъ ему подорожную и другія бумаги, въ которыхъ было 
написано имя императрицы Елизаветы, — «Въ такомъ случа Шубинъ, ко- 
торато вы отыскиваете, передъ вами», —отвћчалъ арестаптъ. Его привезли 
въ Петербурть, гдЪ 2-го марта 17:13 года онъ былъ произведенъ «за не» 
винңое претерићніе» примо въ тенералъ-майоры и лейбъ-гвардіи Семенов- 
скаго полка въ майоры п получилъ Алсксапдровскую ленту. Императрица 
пожаловала ему богатыя вотчипы, въ томъ числЬ село Работки на Волг%, 
что въ пынЬшиемъ Макарьевскомъ' үъздБ, Нижегородской губерніп. Шу- 
бипъ недолго оставалея при двор. Камчатская ссылка совершенно раз- 
строила, ето здоровье, снъ предался набожности, дошедшей до аскетизма, 
и въ 1744 году, уже въ чин геперазъ-поручика, когда особенно сильпо 
было вліяніе на императрицу Разумовскаго, просилъ увольненія отъ 
службы. Получивъ отставку, Шүбпнъ поселился въ ложалованныхъ ему 
Работкахъ, Т и умеръ. На прощаньн императрица Елизавета подарила, 
ему дратопфнный образъ Спасптеля и часть ризы Госиодней. То и другое 
досел сохраняется въ церкви села Работокъ. Въ этомъ сел передается 
изъ поколЬнія въ поколён!е предапіе объ отношеніяхъ императрицы Ели- 
заветы Петровпы къ бывшему тамошнему помЪщику. 
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Посл? свылки Шубина пылкая Елизавета Петровна обратила внима- 
піе на Разумовскаго. Алекефй Григорьевичь Разумовскій родился въ 
одинъ годъ съ нею, то-есть въ 1709 году, въ маленькомъ селъ Леме- 
шахъ *), Козелецкаго уЪзда, Черниговской губернии; отець его быль 
простой казакъ Григорій Розумъ. У Алексфя Розума быль хорошій го- 
лосъ, и онъ ивалъь на клироећ приходской церкви. Для укомнлекто- 
ванія придворной капеллы поёбылали изъ Петербурга набирать пъвчихъ 
обыкновенно въ Малоросеію, гдЪ, какъ известно, несравненно болфе 
хоронихъ голосовъ, чёмъ въ Великой Россіи. Полковникъ Вишневекій, 
посланный съ такимъ поруленіемь въ царетвованіе Анны Ивановны, 
үслыхалъ въ Леменовекой церкви Алексћя Розума, которому было тогда 
съ небольшимъ двадцать лђтъ, и взилъ его въ придворные иБвчіе. Бо 
двори увидала его Елизавета, постаралась перевести его въ свой штатъ 
и поручила ему надзоръ за управлешемъ своихъ помћетій. Розумъ, 
переименованный въ Разумовскаго, оставался при двор цесаревны до 
самаго вступленія ея на престолъ. Въ тоть же день, какъ Елизавета 
заняла мето несчастнаго Ивана Антоновича, 25-го ноября 1741 года, 
сдфлала она своего любимца дЪфйетвительнымъ камергеромъ, вскорЪ 
затъмъ оберъ-егермейстеромъ, а въ день коронации своей, 25-го апрЪля 
1742 года, пожаловала ему Андреевскую ленту. Въ 1744 году Разумов- 
сый впкаріемъ Римской имперін, курфиретомъ сакеонекимъ, быль воз- 
веденъ въ графекое Римской имперін достоинство, а черезъ два месяца 
посл того Елизавета Петровна возвела его въ графы Росейской имис- 
ри. Это было 15-го іюня 1744 года. Въ этотъ день новопожалованный 
трафъ и обвЪнчалея съ Елизаветой Петровной въ МосквЪ, въ церкви 
Воскресешя въ Барашахъ, что на Покровской улицћ **). Затфмъ онъ 
быль произведен въ генералъ-фельдмаршалы, хотя никогда не бывалъ 
ни въ одномъ поход}. 


ІҮ. 


Разумовскій умфль хорошо держать себя на той-высот%, на которую 
былъ возведенъ. Хотя отношенія его къ императрицв и были извъстны, 
но онъ всячески старался скрывать ихъ, не гордилея свонмъь ноложе- 
ніемъ, былъ со вефми привЪтливъ, вс$мъ услужливъ, нтфмъ пріобрлъ 
искреннюю любовь окружавшихъ Елизавету. Сначала жиль онъ въ 
одномъ дворцф съ императрицей, а лотомъ для него былъ построенъ 
особый дворецъ, изветный нын% нодъ назвашемъ Аничкова. Богатства 


*) Село Лемеши, въ 10 верстахъ отъ Козельца, стоить на болотё в въ 
настоящее время иметь всего 49 дворовъ съ 174 жителями обоего пола. 

++) Одни говорятъ, что бракъ Елизаветы былъ совершенъ 15 поля 1748, 
а другіе относять его къ 1750 году. Но принцесса Августа Тараканова, 
рожденная оть этого брака, скончалась 4 февраля 1810 года, 64 афть отъ 
роду. Слдовательно она родилась или въ яиварЪ 1746, или въ 1745 году. 
По этому расчету мы и относимъ бракъ Елизаветы къ 1744 году. 
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Разумовекаго были несмфтны, и онъ умфлъ ими пользоваться. Много 
добра дЪлаль онь бъднымъ и несчастнымъ, снабжая ихъ деньгами или 
ходатайствуя за нихъ предъ Елизаветой. Онъ любилъ поиграть въ банкъ, 
и если үзнавалъ, что кто-нибудь нуждается въ денежныхь средетвахь, 
приглашалъ его играть и нарочно пронгрываль ему болЪе или менће 
значительныя суммы. Одно въ немъ было неприятно: любилъ иногда вы- 
пить лишнюю рюмку вина и во хмелю быль неспокоенъ, какъ говорптъ 
въ своихъ ›занискахъ“ учитель Павла Петровича, Порошинъ. Это было, 
говорятъ, причиной охлажденія къ нему Елизаветы, послфдовавшаго 
года черезъ четыре посл брака. Елизавета Петровна, любившая 
театральныя предетавлешя, въ то время даваемыя въ сухопутномь ка- 
детскомъ корпуеЪ, однажды приБхала туда нечаянно п, придя въ театръ, 
увидала на сценБ спящаго молодого челов$ка, бывшаго уже на выпуек$. 
Это былъ Никита Аөанасьевиуъ Бекетовъ, къ которому, какъ тогда го- 
ворили, „ечастье во снф пришло“. По окончани спектакля онъ быль 
пожалованъ въ сержанты, а мЪеяда черезъ три выпущенъ изъ корпуса 
прямо премьеръ-майоромт (то-есть нодполковникомъ) Преображенекаго 
полка и назначен генеральсъ-адъютантомъ къ Разумовскому. Разумов- 
скій быль совершенно равнодушенъ къ возвышению новаго любимца и 
быль съ нимъ въ самыхъ пріятныхъ отношешяхъ. Но графъ Петръ Иза- 
новичъ Шуваловъ, опасаясь возраставшаго вліяпія Бекетова, сблизнлея 
еъ этимъ неопытнымь юношей, вкрался въ его довЪренность. Расхва- 
лизая его красоту, особенно же бфлизну его лица, онъ совфто- 
валъ для поддержанія ея употреблять какое-то притиранье, которое 
и даль.ему. Бекетов постүпилъ по совЪту Шувалова, и лицо его 
покрылось сыпью. Жена Шувалова, Мавра Егоровна, урожденная 
Шепелева, еще съ ранней молодости Елизаветы пользовавшаяся 0ео- 
бенною ея довфренностью п посвященная во всф ся тайны, сказала 
ей, что Векетовъ ведетъ распутную жизнь п заразился. Его тотчасъ же 
отправили въ армію, а мфсто его заступнль Иванъ Иваповичъ Шува- 
ловъ, брать графа Петра Ивановича *). Разумовскій и съ Шуваловымъ 
и съ другими фаворитами находился въ столь же пріятныхъ отноре- 
ніяхъ, какъ и еъ Бекетовымъ. Впослфдетв!и, по ветуплеши на престолъ 
Екатерины, онъ совершенно отказался отъ двора н велъ жизнь уеди- 
ненную, выфзжая только въ церковь. 

Векор% по ветупленін на престолъ Екатернны П, Григорій Григорье- 
влчъ Орловъ, етремившійся занять положеніе, подобное положенію 
Разумовскаго, сказалъ императрицћ, что бракъ Елизаветы, о которомъ 
пишутъ иностранцы, дЪйствительно былъ совершепъ, и у Разумовскаго 
есть пипсьменныя на то доказательства. На другой день Екатерина ве- 
лла графу Боронцову написать указъ о дарованін Разумовекому, какъ 


*) Бантышъ-Каменскій, «Словарь достопамятныхъ людей русской земли», 
1 — 115; Вейдемейеръ, «Дворъ п замфчательные люди Россін», 1 — 8. 
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супругу покойной императрицы, титула императорскаго высочества и 
проектъ указа показать Разумовекому, но попросить его, чтобъ онъ 
предварительно показаль бумаги, удостов$ ряюния въ дЪйствительноети 
события. 


„Такое приказане,—разсказываль впослдствіи графъ С. С. Уваровъ 
(въ Варшав за обфдомъ у намфетника, князя Паскевича): — Воронцовъ 
слушалъ съ велнчайшимъ удивленіемъ, на лице его изображалаеь го- 
товность высказать свое миБніе, но Екатерина, какъ бы не замбчая 
того, подтвердила серьезно приказаніе и, поклонившись. благосклонно, 
съ свойственною ей улыбкой благоволенія, вышла, оставя Воронцова въ 
совершенномъ недоум5н!и. Онъ, видя, что ему остается только иеполипть 
волю императрицы, по%халъ къ себ, наппсалъ проекть указа и отпрз- 
вилея съ нимъ къ Разумовекому, котораго засталъ сидящимъ въ кре- 
слахъ у горящаго камина и читающимь священное писаніе. 

„ПослЪ взаимныхъ привътетвій, между разговоромъ, Воронцовъ объ- 
явилъ Разумовскому истинную причину своего прізда; послфдній п2- 
требовалъ проектъ указа, пробЪжалъ его глазами, веталъ тихо съ свэ- 
ихъ креселъ. медленно подошелъ къ комоду, на которомъ стоялъ ларегъ 
чернато дерева, окованный ееребромъ и выложенный перламутром”, 
отыскалъ въ комодъь ключъ, отперъ имъ ларецъ и изъ потаеннаго 
ящика вынулъ бумаги, обвитыя въ розовый атлаеъ, раввернулъ ихъ, 
атласъ спряталъ обратно въ ящикъ, а бумаги началъ читать съ блато- 
говЪйнымъ вниманемъ. 

„Все это онъ дБлалъ, не прерывая молчанія. Наконецъ, прочитавъ 
бумаги, поцфловалъ ихъ, возвелъ глаза, орошенные слезами, къ обра- 
замъ, перекрестился и, возвратясь съ примътнымъ волненіемъ души къ 
камину, у котораго оставался графъ Воронцовъ, бросилъ свертокъ въ 
огонь, опустился въ кресла и, помолчавъ еще нъсколько, сказалъ: 

„Я не былъ ничфмъ боле, какъ вЪрнымъ рабомъ ея величества, по- 
койной императрицы Елизаветы Петровны, осыпавшей меня благодБя- 
ніямн выше заслугъ моихъ. Никогда не забывалъ я, изъ какой доли и 
на какую степень возведенъ былъ десницею ея. Обожалъ ее, какъ сердо- 
любивую мать милліоновъ народа и прим$рную христіанку, и никогда 
не дерзнулъ самою мыслью еближаться съ ея царственнымъ величіемъ. 
Стократъ смиряюсь, воспоминая прошедшее, живу въ будущемъ, его же 
ие прейдемъ, въ молитвахъ къ Веедержителю. Мысленно лобызаю дер- 
жавныя руки ньш царетвующей монархини, подъ скипетромъ коей без- 
мятежно въ остальныхъ дняхъ жизни вкушаю дары блатодфянй, изліян- 
ныхъ на меня оть престола. Если бы было н$когла то, о чемъ вы то- 
ворите со мною, повврьте, графъ, что я не имБль бы суетности при- 
знать случай, помрачающій незабвенную память монархини, моей благо- 
дфтельницы. Теперь вы видите, что у меня н®тъ никакихъ документовъ, 
доложите обо веемъ этомъ всемилостивъйшей государын%, да продлить 
милости свои на меня, старца, не желающаго никакихъ земныхъ по- 
честей. Прощайте, ваше е1ятельство! Да останется все прошедшее между 
нами въ тайн®! Пусть люди говорятъ, что имъ угодно; пусть дерзновен- 
ные простираютъ надежды къ мнимымъ величіямъ, но мы не должны 
быть причиной ихъ толковъ“. 

„Оть Разумовскаго Воронцовъ пофхалъ прямо къ государынв и до- 
несъ ей съ подробностью объ исполненін порученнаго ему. Императрица, 
выслушавъ, взглянула на Воронцова проннцательно, подала руку, кото- 
рую онъ поцфловалъ съ чувствомъ преданности, и вымолвила съ важ- 
ностью: 
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а —* 

„Мы друга друга понимаемъ: тайнаго брака не существовало, хотя бы 
то для усыпленія боязливой совЪзсти. Шоноть о семъ всегда былъ для 
меня противенъ. Почтенный старикъ предупредилъ меня, но я ожидала 
этого отъ свойственнаго малороссамъ самоотверженія“ *). 


у. 


Какъ иностранные писатели, такъ н преданія, сохрапивиияся въ 
Роса, единогласно утверждаютъ, зто у Елизаветы отъ брака съ Разумов- 
скимъ были дфти. Каетера, въ своей „Назоте (е Сыветте П“, го- 
воритъ, что дфтей было трое, изъ нихъ младшая —-княжна Тараканова, 
родившаяся въ 1755 году; старшие же были сыновья, изъ которыхъ 
одинъ былъ живъ еще въ 1800 году, а другой еще въ молодыхъ лфтахъ, 
приготовляясь къ горной службЪ, учился химіп у профессора Лемана и 
вмђстЬ съ свонмъ учителемъ былъ үдушенъ испареніями какого-то с0- 
става, пролившагося изъ разбитой по неосторожности бутылки. Гель- 
бихъ, жившій долго въ Росаи и вообще сообщаюдій извЪстія, отли- 
чающіяеся истиной и подтверждаемыя во миогомъ архивными дфлами, 
въ своей „К иѕѕіѕвеһе (іїл5(11п6е“ товориғъ, согласно съ русскими пре- 
даніями, что дЪтей у Елизаветы Петровны было двое: сынъ, имЪвшій 
фамилио Закревекаго, и дочь, Елизавета Тараканова “*), которую ечи- 
таетъ дочерью Ивана Ивановича Шувалова, рожденною въ 1753 году. 
Но этотъ годъ показанъ по соображеши возраста не настоящей Тара- 
кановой, рожденной въ 1745 тоду, а самозванки, которая въ 1775 году 
говорила, что ей двадцать три года. Дюкло въ своихь „Метоігеѕ 
зосгоіѕ иг Іа Егапес“ говорить, что дфти Елизаветы воспитывались 
у одной приближенной къ императрицћ итальянки 1оанны и были прп- 
знаваемы за собственныхь ея дфтей. Гельбихъ также говорить, что Та- 
раканова отвезена итальянкой, своею воспитательницей, въ Италию, 
еще при жизни Елизаветы, и до кончины ея жила тамъ въ полномъ до- 
вольств$. Овъ прибавляетъ, что отець Таракановой, Иванъ Ивановичъ 
ПИуваловъ (2), удаливийися по воцареши Екатерины за границу па цћ- 
лыя пятнадцать лфть, видфлся съ Таракановой въ Итали, но не от- 
крылея ей. Изъ опубликованныхъ теперь графомъ В. Н. Папинымъ свъ- 
дЪній оказывается, что дЪйствительно Алексей Орловъ взводилъ по- 
дозрЪніе на Шувалова въ сношеніяхъ не съ пастоящею, не съ само- 
звапкой Таракановою (не называя, впрочемъ, прямо его по имени). 


_*) «Чтенія въ Импер. Общ. Исторш п Древя.», 1868 т., книжка 8, 
статьл: «Разеказъ о бракћ императрицы Елизаветы Петровны». 

#9) Въ статьЬ М. Н. Лозгпнова: «Княжна Тараканова», помфщенной въ 
21 кнпжкь «Русскато В$стилка» 1859 тода, сказапо, что этотъ Закрев- 
ей быль впослфдетвін тайнымъ совфтникомъ и презпдентомъ медицинской 
холяейн, п что одна изъ его дочерей (Прасковья Андреева, род. 1763, 
ум. 1816 г.) была замужемь за генералъ-аншефомъ трафомъ Павломъ 
Сергћевичемъ Потемкинымъ (генералъ-губернаторъ кавказскій, умеръ вне- 
запно 29-го марта 1796 года въ Москвф, во время посъщенія его извъст- 
иымъ дЪльцомъ тайной полиши Шешковекпмъ). 
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Оказалось однако, что захваченныя нфжныя письма въ пеевдо-Тарака- 
новой писаны были хотя п похожимъ на шуваловеый почеркомъ, но 
не имъ, а сведенпымь съ ума самозванкой владътельнымъ княземъ 
Лимбургскимъ. 

Между пистинною Таракановой н самозванкой, надфлавшею много 
шума въ Европ во время Пугачевекаго бунта, общаго нЪфть ничего. 
Воть вее, что мы знаемъ о дфиствительно-рожденныхь Елизаветою 
Петровною дфтяхъ отъ брака съ Разумовекнмъ. 

Ихъ было двое -— сынъ и дочь. 0 сын пиеьменныхъ свидфтельствъ 
никакихъ не сохранилось. Но крайней мърЪ, доселЪ изелфдователи 
старинныхъ архивовъ ничего не заявляли о немъ. Извћетно только по 
предапію, что онъ жилъ до начала нынЪшняго столътія въ одномь изъ 
монастырей Переяславля-Залфсекаго п горько жаловалея на свою участь. 
Это говорилъ покойный графъ Д. Н. Блудовъ, которому хорошо были 
извфетны подобныя тайны *). 

Дочь Елизаветы Петровны носила имя Августы, какъ свидётель- 
ствуетъ портретъ ея, находящійея въ настоятельскихь кельяхъ Москов- 
скаго Новоспаескаго монастыря **). По евидБтельству Г. И. Головиной, 
которая учизась въ Иваповскомъ монастырвВ и черезъ одну монахишо 
сблизплась съ княжной Таракановой, она звала себя по отечеству Ма- 
твфевной ***). Отчество это, конечно, вымышленное. Ночему опа полу- 
чпла фамилию Таракановой, сказать трудно, но во веякомъ случа не 
потому, что отецъ ея, графъ Разумовекій, родилея въ слободћ Тарака- 
новк, какъ разсказываль покойный графъ Д. Н. Блудовъ °). Такой 
слободы ифтъ во всей Черниговской губернін °”). Гдф воспитывалась 
принцесса Августа и гдЪ она находилась до 1785 года, то-есть до с0- 
рокалфтняго возраста, мы не знаемъ °°°). Въ этомъ году она привезена 


*) «Русскій Архивъ» 1865 года, книжка 1, статья М. Н. Лоигинова: 
«ЗамЪтка о кнажнф Таракановой», стр. 94. 

**) Копія съ этого портрета (въ монашескомъ одфяни) приложена къ 
одному изъ выпусковъ «Русскихъ достопамятностей», издаваемыхъ А. А. 
Мартыновымъ (выпускъ 5 5-й, «Ивановскій монастырь»). Портретъ ппсанъ па 
полотнф, вышина его 101/2, ширина 71/2 вершковъ; на задней сторонъ 
подпись: «Принцесса Августа Тараканова, во пноцхъ Досвеея, постри- 
женная въ Московскомъ Извановскомъ монастырф, 14® по многихъ дётёхъ 
праведной жизни своей скончалась 1808 тода п потребепа въ Новоспас- 
комъ монастыр». Судя по портрету, принцесса Августа пхфла сход- 
ство съ Елизаветою Петровною. 

*88) «Современная ЛБтопись», 1865 года, № 13, статья г. Самгина. 
°) «Русскій Архивъ» 1865 т., книжка 1, ст. М. Н. Лонгинова: «Замћтка 
о княжнф Таракановой»>, стр. 94. 

°°) «Списки населенпыхъ мфстпостей Россійской пмперіп», составленные 
и издаваемые центральнымъ статистическимъ комптетомъ, т. ХЬУШ. 

°°°) Въ статьБ г. Самгина («Современная ЛЬтопись», 1865 т., № 13) ска- 
зано, что бабушкЪ его, г-жЬ Головиной, пнокиня Досноея, въ мппуту 
откровенности, взявъ съ нея предварительно клятву, что она до смерти 
ея инкому не разскажетъ, что услышить, сказаза сафдующее: «Это было 


ћіїр://гсіп.ого.р! 


была, по именному повелБнію Екатерины П, въ Ивановекій монастырь, 
который, по указу императрицы Елизаветы Цетровны отъ 20-го іюня 
1761 года, предназначенъ былъ для призр%нія вд06% ч сироть знат- 
пыаъ и заслуженныхь людей. Принцесса, Августа была здфеь поетри- 
жена п получила монашеское нмя Досивеи. Во все время двадцатипяти- 
лфтняго пребывания своего въ этомъ монаетыр$ она жила въ одноэтаж- 
ныхь каменныхъ кельяхъ, примыкавшихь къ восточной части мона- 
стырекой ограды близъ покоевъ игуменьи *). Все ея помфщеше, гово- 
рить г. Снегиревъ **), составляли двЪ уютныя комнаты подъ сводами 
п прихожая для келейницы; ихъ нагрфвала изразчатая печь съ лежан- 
кой; окна были обращены на монастырь. На содержаніе ея отпускалась 
нгуменьв изъ казначейства особенная сумма, и Досивея, никогда не бы- 
вая въ общей транезЪ, имла особый столъ, обильный и изысканный. 
Иногда на ея имя присылаемы были къ игуменьћ значительныя суммы 
оть неизвфетныхь лицъ; эти деньги Досиеея употребляла преимуще- 
ственно на украшене монастырскихъ церквей, на пособія бфднымъ и 
раздавала нищимъ. КромЪ нгуменьи, духовника, причетника п москов- 


давно: была одна дЪвица, дочь очень, очень знатпыхъ родителей, п воспи- 
тывалась опа далеко за, моремъ, въ теплой сторопъ, образовалие получила, 
блестящее, жпла опа въ роскоши и почет, окруженная большимь шта- 
томъ прислуги. Одинъ разъ у нея были гости и въ числЪ пхъ одинъ рус- 
скій тенералъ, очень мизвЪстный въ то время; генералъ этоть н предяо- 
жил» покататься въ шаюнкЪ по взморью; пофхали съ музыкой, съ пфенями; 
а какъ вышли въ море — тамъ стоялъ наготовЬ русскій корабль. Генераль 
и говорить ей: «Не угодно ли вамъ посмотрфть на устройство корабля?» 
Она согласилась, взошла на корабль, — а какъ только взошла, ее ужъ 
силой отвели въ каюту, заперан и приставили къ ней часовыхъ... Черезъ 
нфеколько времени нашлись добрые люди, сжалились надъ песчастною — 
дали ей свободу и распустили слухъ, что опа утонула... Много было труда 
ей укрываться... Чтобы какъ-нибудь не узнали ея, она испортила лицо 
свое, патирая ето лукомъ до того, что одо раепухло и разболблось, такъ 
что не осталось и сафда отъ ел красоты; одфта она была въ рубище и 
питалась милостымей, которую выпрашивала на церковныхъ папертяхъ; 
паконедъ пошла она къ одной игуменьћ, женщинЪ благочестивой, откры- 
лась ей, п та изъ состраданія пріютила ее у себя въ монастыр, рискуя 
сама подпасть за это подъ отвфтетвенность». СдЪлавшіяси пынъ извфетными 
свъдБнія, извісчеңныя изъ архивовъ, совершенно лишаютъ этотъ разсказъ 
вђроятія. Яспо, что пъ разсказф г-жи Гозовиной разумћется не княжна, 
'Ғараканова, а самозванка, называвшат себя принцессой Владимірскою, 
гзитая на Ливорнскомъ рейд графомъ АлексЪемъ Орловымъ п умершая 
въ Петропавловской крпости. Трудно допустить, чтобы Досиеея разека- 
зывала о себ такъ, какъ передано это г. Самгинымъ. 

*) СторЬвшій во время пашествія Наполеона Ивановскій монастырь 
быль 10528 того упраздненъ, церковь обращена въ приходскую, а въ 
кельяхъ помфщались чиновники и рабочіе Синодальной типографін. По 
ходатайству высокопреосвященнато Филарета, митрополита московекаго, 
въ 1859 году государь пмператоръ разрБпшаъ возстановить Ивановскій 
мопастырь. Н%которыя старыя зданіп при этомъ случав были сломаны, 
въ томъ чиелЪ п кельи, гдф жила Тараканова. 

**) «Рүсскія достопамятности», изд. А, А. Мартыповымъ, \—15. 
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т ПЫ 
скаго куща Филиппа Никифоровича Шепелева *), торговавшаго чаемъ 
и сахаромъ на Варварк®, Досиөея ни съ кмъ не видалась. Г-жа Голо- 
вина разеказывала, что, по смерти Екатерины Н, Досноею стали п0с'}- 
щать ифкоторыя извфстныя лица; такъ, наиримфръ, митрополить Пла- 
тонъ прзжаль поздравлять ее по большимъ праздникамъ, п даже одно 
лицо изъ Имиераторекой фамиліи пос®тило ея келью и долго бесфдовало 
съ затворницей. Несмотря на то Досиоея до самой смерти не была спо- 
койна и при всякомъ шорохЪ, нри каждомъ стукъ въ дверь блфдифла 
и тряслась већмъ тёломъ. У нея былъ портреть нмператрицы Елизаветы 
Петровны и какія-то бумаги, которыя она, послЪ долгаго колебания, 
сожгла *%). Въ церковь опа ходила очень ръдко и то въ сопровождени 
приставлениой къ ней монахини. Ќоридоръ и крытая деревянная лЪст- 
ница отъ ея келій вели прямо въ церковь, устроенную подъ святыми 
воротами. Тамъ духовникъ еъ причетниками совершалъ ботослуженте 
для нея одной, и въ это время церковныя двери заниралиеь, чтобы не 
могъ зайти кто-либо изъ постороннихъ и увидфть таинственную мона- 
хиню. Въ окнамъ ея келій, всегда задернутымъ занавфеками, иногда 
подходили любопытные, но монастыреый служитель тотчасъ отгонялъ 
ихъ. Разеказываютъ, будто графъ Алекофй Григорьевичъ Орловъ-Че- 
сменекій, доживавицй свой вЪкъ въ Москвъ, никогда не Ъздилъ мимо 
Ивановскаго монастыря, и если пужпо было Фхать мимо, всегда дфлалъ 
крюкъ. Можетъ-быть, онъ н самъ не зналъ о судьбЪ взятой имъ въ 
Ливорно обманомъ самозванки Таракановой и думалъ, что таниствен- 
ная заточенница Ивановскаго монастыря и красавица, называвшаяся 
въ Итами дочерью императрицы Елизаветы, одно н то же лицо. Вее 
время своего пребыванія въ Ивановскомъ мопастырф Досноея поевя- 
щала молитв$, чтенію душеспасительныхъ книгь и рукодфю; выру- 
ченныя отъ работь деньги раздавала нищимъ черезъ свою келейнипу. 
ПоелЪдніе годы она провела въ безмолвін п считалась праведною. Она 
была средняго роста, худощава и чрезвычайно стройна; несмотря на 
долговременное заключеніе и старость, она сохраняла на лидЪ остатки 
рЪдкой красоты. Судя по портрету, она была похожа на Елизавету Пе- 
тровну. Старый причетникъ, недавно умершій, сказывалъ (по словамь 
г. Снегирева), что онъ видалъ какихъ-то важныхъ особъ. допущенныхъ 
пгуменьей къ ДосиееЪ; съ ними она говорила на иностранномъ язык$. 
Имени ея въ клировыхъ монастырскихъ вЪдомостяхь нфтъ. 

Досивея скончалась 64 лфть отъ роду, 4-го февраля 1810 года, 
хакъ сказано въ надпиен на надгробномъ ея памятник, или въ 
1808 году, какъ сказано на оборот еж портрета. Первое указаніе 
вЪриће. Когда Досивея умерла, на пышныя ея похороны явился 
въ полиомъ мундир и въ Андреевской лент тогдашній главноко- 

+} Не родственникъ ли Маврё Егоровнъ Шеледевой, напереницћ имие- 


ратрицы Елизаветы Петровпы? 
**) «Современная Л%топись», 1865 г., № 13. 


Вир://гсп.ога.р! 


— 17. = 
мандующій Москвы, графъ Иванъ Васильевичъ Гудовичъ, женатый 
ва графинБ Прасковьъ Кирилловнъ Разумовской, которая прихо- 
дилась двоюродною сестрой усопшей. Сенаторы, члены опекунскаго с0- 
вфта и доживавшіе свой вЪкъ въ МосквБ вельможи стараго времени 
явились на похороны также въ мундирахъ. За болЪзнью престарвлаго 
митрополита Платона, отофвалъ Досиеею викарій его, дмитровскій епи- 
сколь Авгүстинъ, въ сослужени со старшимъ московскимъ духовен- 
ствомъ. Стечеше народа на похоронахъ было необыкновенное. Досивею 
похоронили не въ томь монастыр?, гд она жила, и нена общемъ клад- 
бищ®, а въ монастырь Новоспасекомъ, въ үсыпальниц% рода болръ Ро- 
мановыхь, гд въ ХҮП столЬтін погребались родственники царствен- 
наго дома. Ея могила находится у восточной ограды, по л5вую сторону 
монастырской колокольни, подъ № 122. На дикомъ надгробномъ ея 
камн® находится слъдующая надпись: „Подъ симь камнемъ положено 
тло усопшей о Господ монахини Досиееи, обители Ивановскаго мо- 
настыря, подвизавшейся о Христ ІисусБ въ монашеств$ двадцать пять 
2%тъ, а скопчавшейся 4-го февраля 1810 гожа. Всего ея житія было 
щестьдесять четыре года. Боже, всели ее въ вчныхъ Твонхъ обителяхъ!“ 

Монахиня Досноея, какъ разсказывають, была кроткаго нрава н без- 
ропотно подчинялась своей участи. Говорятъ, что она имфла свидаше 
съ Екатериной и безпрекословно согласилась удалиться отъ свфта въ 
таинственное уединеше, чтобы не сдфлаться орудіемъ въ рукахъ често- 
любцевъ и не быть невинною виновницей государственныхь потрясеній. 
Между нею п самозванкой, бывшею орудемь враждебныхъ поляковъ и 
кончившею мяогомятежную жизнь свою въ Алекећевскомъ равелинф 
Петролавловской крЪпости, какъ уже сказали мы выше, нЪть ничего 
общаго. 

Сказавъ все, что извЪетно доселЪ объ истинной Таракановой, обра- 
щаемся къ ловкой авантюристк%, называвшейся дочерью имиератрицы 
Үлизаветы и сдълавшейся орудіемъ въ рукахъ знаменитаго князя Карла 
Радзивила. Доставленвыя графомъ В. Н. Панинымъ извЕстія, почерпну- 
тыя изъ государственнаго архива, которыми мы руководствуемся, из- 
ображають въ подробности похождешя этой загадочной и во воякомъ 
случаЪ необыкновенной женщины. 


УТ. 


Жогда, по вол Екатерины П, Отаниславъ Понятовскій ветупиль па 
древній престолъ Пястовъ, враждебная намъ въ Шольш%, поддержи- 
ваемая Франщей партія, во глав которой стоялъ коронный великій 
гетманъ графъ Браницый, обратилась съ просьбой о помощи къ Вер- 
сальскому кабинету. Герцогъ Шуазёдь, первый министръ Людовика ХҮ, 
заботясь о возотановлени прежняго вліянія Франщи на дъла сфверныхь 


говуларетвъ, радъ быль этому обстоятельству и носпЪшитъ имъ вос- 
пользоваться. 


Сочинешя П. Мельникова. Т. ҮІ, 
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Образовалась Барская конфедерація, вразкдебная королю Станиславу 
п поддерживавшей его Росси. Франція послала конфедератамъ довольно 
значительныя денежныя пособія и кром% того пекусныхъ офицеровъ для 
распоряженій военными дфйствіями, а чтобъ отклонить Екатерину ПП 
отъ вооруженнаго вмшательства въ дла Польши, склонила султана 
Мустафу Ш объявить Россін войну. Война началась, но была иесчастна 
для турокъ. Поб%ды Румянцева при Ларг и Кагулф, истреблевіе гра- 
фомъ Орловымъ турецкаго флота при ЧеемЪ, блистательныя дЪйствія 
князя РЪинина, овладъвшаго Измаиломъ, Ќиліею и Аккерманомъ, за- 
нятіе русскими войсками Молдавіи, Валахія и Крыма сильно потрясли 
Порту: подвластные ей славяне, греки и закавказскіе христіане воз- 
стали, чтобы, пользуясь удобнымъ случаемъ, свергнуть съ себя турецкое 
иго; египетскій паша Алибей также поднялъ оруже противъ султана. 
Между тёмъ кровопролитныя междоусобія въ Нольшф продолжались и 
совершенно ее обезеплили. Вареше конфедераты нЪсколько разъ были 
разбиты русскими, и будущий навфстный французскій генералъ Дюмурье, 
присланный на помощь противникамъ Станислава Понятовскаго, нђ- 
сколько разь разбитый Суворовымъ, ушель изъ Польши. Австрія съ 

‚ безпокойствомъ взирала на торжество русскихъ, особенно на занятіе 
ими Молдавии и Валахіи. Опасаясь за нарушене европейскаго равно- 
вфая, она предложила прусекому королю вооруженное посредничество 

‚ для примирения Росеи съ Турщей. Фридрихъ 11 согласился, тъмъ болће, 
что и самъ неравнодушно смотрфль на успфхи Екатерины. Императрица 
была не прочь отъ мпра, но потребовала независимости отъ султана 

з крымекихъ татаръ, свободнаго плаваніл русскимъ кораблямъ по Чер- 
ному морю и Архипелагу и присоединенія къ Росеін Молдавін съ Вала- 
хіей. то ветревожило Австрію; она, заключивъ съ султаномъ оборони- 
тельный союзъ, собрала многочисленную армію для дЪйствій противъ 
Росси; война готова была вспыхнуть, но Фридрихъ П нашелъ средство 
отклонить ее. Зная, что вЪнскій кабинетъ съ особенною тревогой смот- 
ритъ на намфрене Екатерины пріобръсть Молдавію съ Валахіей, король 
предложилъ вознаградить Россію частью польскихъ областей, при чемъ 
какъ Аветріп, такъ и самому миротворпу отмежевать изъ наслълія Ягел- 
лоновъ приличныя части. Австрія соглаенлась, и лЬтомъ 1772 года по- 
слъдовалъ первый раздьль Польши. Въ то же время открылись мирные 
переговоры Росеи съ Туршей въ Фокшанах»ъ. 

Магнаты и шляхта, составлявшіе единственную причину вефхЪ зл0- 
ключеній Польскаго государетва, были поражены этою вЪфстью. Не на- 
ученные опытомъ, вздумали они продолжать борьбу съ Екатериной Н, 
которую считали единственною виновницей ослабленя ихъ отечества. 
(о множествомъ подручной шляхты, нфкоторые изъ магнатовъ отправи- 
лись въ Западную Европу возбуждать противъ Россіи тамотнія прави- 
тельства. Но въ одной только Франціи они имфли нфкоторый уси хъ: 
польская эмиграшя свила въ Париж} теплое для себя гнздо, суще- 


ствующее, какъ извёстно, и въ настоящую пору. Графъ Миханлъ Огин- 
сый, напольный гетманъ литовскій, посланный Станиславомъ Понятов- 
екимъ въ качеств посланника къ Людовику ХУ, съ протестомъ про- 
тивъ намфренія трехъ сосфднихь державъ отнять у Польши значитель- 
ныя области, жилъ въ Париж%, напрасно вымаливалъ у Шуазёля дЪя- 
тельной помощи противъ Екатеричы и просилъ о поддержк% султана. 
Какь офиціальному лицу, королевскому посланнику, Огинскому не при- 
ходилось быть въ близкихъ и прямыхъ еношеніяхъ съ противниками 
своего государя — конфедератами, но въ тайныхъ сношеніяхъ съ ними 
онъ находился, ради одной цфли——вреда Россін. Во глав эмигрантовъ 
быль князь Радзивилъ, живший преимущественно въ прирейнекомъ краз 
и прізжавшій иногда въ Парижъ. Съ нимъ-то посолъ Станислава По- 
нятовскаго находился въ тайныхъ сношеняхъ. 

Между тБмъ на восток Россіи въ 1771 году возникъ такъ-назы- 
ваемый „Яиксый бунтъ“. Яикекіе (нынЪ уральскіе) казаки, недоволь- 
ные нововведеніями въ ихъ внутреннемъ управленш, возстали открыто, 
но были усмирены вооруженною силой. Возмущеніе было подавлено, но 
недовольство казаковъ еще болфе усилилось. Они представляли самую 
удобную почву для внутреннихъ замфшательетвъ, которыя могли грозить 
серьезною опасностью государству. Замфшательства не замедлили обна- 
ружитьея: лЪтомъ 1773 года явилея Пугачевъ. 

Тугачевскій буятъ — явленіе досель еще не разъясненное вполн% и 
со вефхъ сторонъ. Дфло о пугачевекомъ бунтб, которое не показали 
Пушкину, до сихъ порт запечатано, и никто еще изъ изслфдователей 
русской исторіп вполнф имъ не воспользовался *). Пугачевеый бунтъ 
быль не просто мүжицкій бунтъ, и руководителями его были не донской 
казакъ Зимовейской станицы и его пьяные и кровожадные сообщники. 
Мы не знаемъ, насколько въ этомъ дл принимали үчастія поляки, но 
не можемъ и отрицать, чтобъ они быти совершенно непричастны этому 
дЪлү. Въ шайкахъ Пугачева было нЪеколько людей, подвизавшихся до 
того въ Варекой конфедераціи. 

Враждебники Роесіи и Екатерины, кто бы они ни были, устроивъ дъла 
самозванца на восток% Россіи, не замедлили поставить и самозванку, 
которая, по ихъ замысламъ, должна была одновременно съ Пугачевымъ 
явиться средн русскихъ войекъ, дёйетвовавшихъ противъ түрокъ, и 
возмүтить ихъ противъ императрицы Бкатерины. Это дрло — безспорно 
польское дфло. Князю Радзивилу, или, врнЪе сказать, его приближен- 
нымъ, ибо у самого „пане коханку“ едва ли бы достало на то смысла, 
пришла гатБйная мысль: изъ Западной Европы выпустить на Екатерину 
еще самозваннаго претендента на русскій престолъ. Но подъ чьимъ же 
именемъ выпустить на свътъ претендента? Подъ именемъ Петра Ш уже 


*) Нъкоторыя части даа о Пугачев, по ходатайству графа Перовскахо, 
были открыты покойному Надеждину, 


2» 
Пір://гсіп.ого.р! 


явился Пугачевъ, и, кром иего, въ восточной части Россін уже прежде 
того являлось яёсколько Петровъ. Императора Ивана Антоновича, не- 
задолго передъ тъмъ убитаго въ Шлиссельбург$, выставить было нельзя, 
ибо всъмъ было извфетно, что этотъ несчастный государь, въ одиноч- 
номъ съ самаго младенчества заключенш, сдфлалея совершеннымъ пдіо- 
томъ, неспособнымъ ни къ какой дфятельности; притомъ же исторія 
покушешя Мировича и гибели Ивана Антоновича была хорошо всфмъ 
извфстна. Оетавались дфти Елизаветы Петровны. Правда, они никогда, 
не были объявлены, но объ ихъ существованін знали, хотя и не знали, 
гд они находятся. Таинственность, которою были окружены Тарака- 
новы, неизвЪстность объ ихъ участи и мстопребываніи немало спо- 
собствовали усп$ху задумавшихъ выставить на политическую арену но- 
ваго претендента на престолъ, занимаемый Екатериной. 

По извЪфстио, сообщаемому Кастерой *); князь Карлъ Радзивилъ, па- 
латинъ виленскій, еще въ 1767 году взялъ насвое попеченіе дочь Ели- 
заветы Петровны, то-есть отыскалъ гдъ-то дБвочку, способную разыграть 
роль самозванки. Въ самомъ начал Барской конфедерація Радзивилъ 
удалился за границу. Трудно опредфлить, кто именно была эта дъвочка. 
Одни считали ее дочерью султана, друге приписывали ей знатное поль- 
ское происхождеше, третьи полагали, что родители ея неизвестны, но 
что она должна была въ Петербург$ выйти замужъ за внука принца 
Георга Голштинскаго. Впослъдетвіи, когда она была уже привезена въ 
Петропавловскую крЪФпость п фельдмаршаломъ княземъ Голицынымъ 
производилось о ней слЁдствіе, англійскій посланникъ сказывалъ въ 
Москвъ Екатерин%, что она родомъ изъ Праги, дочь тамошняго трак- 
тирщика, а консулъ англійскій въ Ливорно, сэръ Дикъ, помогшій графу 
Орлову-Чесменскому взять самозванку, ув®рялъ, что она дочь нюрен- 
бергскаго булочника. Трудно теперь р$шить, которое изъ этихъ указаній 
боле справедливо, и согласно ли которое-нибудь изъ нихъ съ истиной, 
но, принимая въ соображеніе замфчательное образованіе загадочной 
женщины, ея ловкость въ политической интриг, ея короткое знаком- 
ство съ дипломатическими тайнами кабинетовъ, ея умЪнье держать себя 
не только въ средф лицъ высокопоставленныхъ, но даже въ кругу вла- 
дБтельныхъ нёмецкихъ государей, трудно повфрить, чтобъ она восни- 
тывалась въ трактир% или булочной. Нельзя не согласиться съ соста- 
вителемъ „Записки“, напечатанной въ „Чтеніяхъ“, который говоритъ: 
„едва ли удастся когда-либо открыть, кто и откуда была самозванка, 
выдававшая себя за дочь императрицы Елизаветы Петровны“. Но, кто 
бы ни была эта загадочная женщина, нЪтъ сомнЪнія, что она была со- 
зданіемъ польской парти, враждебной королю Понятовскому, а тфмъ 
боле еще императрице Екатерин%. 

Поляки — больше мастера подготовлять самозванцевъ; при этомъ 


*) «Ніѕіоіге де Сабегше П», томъ ПІ, стр. 80. 
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они умфють такъ пекусно хоронить концы, что ни современники ни по- 
тометво не въ состояніи сказать рёшительное слово объ ихъ происхо- 
ядеши. Болфе двухъ съ половиной вфковъ тому назадъ впустили они 
въ Россію Лжедмитрія и даже не одного, но до сихъ поръ никто изъ 
историковъ не можеть съ положительною увфренностью сказать, кто та- 
кой былъ самозванець, извфстный у пасъ лодъ именемъ Гришки 
Отрепьева, и кто быль преемникь его, воръ Тушинсьй. То же самое и 
въ дЪлћ самозванки, дочери Елизаветы Петровны. Но какъ несомнфино 
үчастіе отцовъ-іезуитовъ въ подготовкъ Лжедмитря, такъ въроятно и 
үчастіе ихъ въ подготовкћ самозванки, подставленной княземъ Радзи- 
виломъ. Самому Карлу Радзивилу, безъ пособія столь искусныхъ пособ- 
никовъ, едва ли бы удалось выдумать хринцессу Владимірскую. 
Этоть человфкъ, обладавший несмфтными богатствами, отличавшийся 
своими эксцентричными выходками, гордый, тщеславный, идолъ корми- 
вшейся вокругъ него шляхты, былъ очень недалекъ. Его ума не хватило 
бы на подготовку самозванки, если бы не помогли ему люди, болЪе на 
то искусные. Онъ ‘сыпажь только деньгами, пока они у него были, и 
разыгрывалъ въ Венеши передъ публикой комеди, обращаясь съ под- 
ставною принцессой, какъ съ дъйствительною дочерью императрицы все- 
росеїйской. 

Үло бы ни была д%вушка, выпущенная Радзивиломъ на политическую 
сцену подъ именемъ дочери Елизаветы Петровны, но, разсматривая вс 
ея дйствія, читая переписку ея и показанія, данныя фельдмаршалу 
князю Голицыну въ Петропавловской кръпости, нельзя не придти къ 
заключению, что не сама ова вздумала сдфлаться самозванкой, что она 
была вовлечена въ обманъ и сама върила въ загадочное свое про- 
исхожденіе. Поляки такъ искусно сум$ли опутать молоденькую дъвочку 
сЪтью лжи н обмана, что впослдетвін она сама не могла отдать себ 
отчета въ томъ, кто она такая. На краю могилы, желая примириться съ 
совфетью, призвавъ духовника, она сказала ему, что о м$етВ своего 
рожденія и о родителяхъ она ничего не знаетъ. 

„Я помню только, — говорила она въ поелфднемъ своемъ предемерт- 
номъ показаши князю Голицыну: — что старая нянька моя, Катерина, 
увЪряла меня, что о происхождени моемъ знаютъ учитель ариеметики 
Шмидтъ и маршалъ лордъ Кейть, брать котораго прежде находился въ 
русской служб и воевалъ противъ турокъ. Этого Кейта я видфла только 
однажды, мелькомъ, профздомъ черезъ Швейцарію, куда меня въ дфт- 
ств возили на короткое время изъ Киля. Оть него я получила тогда и 
паспорть на обратиый путь. Я помню, что Кейтъ держаль у себя тур- 
чавку, присланную ему братомъ изъ Очакова или съ Кавказа. Эта тур- 
чавка воспитывала нёсколькихъ маленькихъ дБвочекъ, вм$ст® съ нею 
влфненныхь, которыя жили при ней еще въ то время, когда, по смерти 
Кейта, я видфла ее нрофздомъ черезъ Берлинъ. Хотя я навфрное знаю, 
что я не изъ числа этихъ дЪвочекъ, но легко можетъ быть, что я роди- 
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лась въ Черкесін“. Кром% того, она объяснила, что еще въ дЪтствъ 
жила въ Кил, что изъ тамошнихъ жителей помнитъ какого-то барона 
фонъ-Штерна, и его жену, данцигскаго куппа Шумана, платившаго въ 
Кил% за ея содержаніе, и наконецъ учившаго ее арнометик$ Шмидта. 
„Меня постоянно держали въ пеизвБстности о томъ, кто были мои ро- 
дители, — говорила она передъ смертью князю Голицыну: — да и сама 
я мало заботилась о томъ, чтобъ узнать, чья я дочь, потому что не ожи- 
дала отъ того никакой себъ пользы“. 

Изъ буматъ, находившихся при ней въ Ливорно и взятыхь графомъ 
Орловымъ-Чесменскимъ, видно, что посл Киля жила она въ Берлин®, 
потомъ въ Гент и наконень въ Лондон: что сначала она извЪстна 
была подъ именемъ дёвицы Франкъ, потомъ дзвицы Шель, потомъ г-жи 
Тремуйль. 

Получивъ, какъ видно, хорошее воспитаніе, она знала языки фран- 
цузекій и нёмецкй, говорила нЪеколько но-итальянски и по-англійски; 
по-русски и по-польски не знала. Обладая р$дкою красотой *), она 
была умна, всегда. весела, любезна, кокетлива и владЪла необыкновен- 
ною способностью сводить съ ума каждаго мужчину н дБлать его по- 
корнымъ своимъ поклонникомъ. И въ самомъ дл, въ продолженіе 
трехъ-четырехъ лътъ ея иохожденій по Ёвроп%, одни, очарованные кра- 
сотой ея, входять изъ угожденія красавиц въ неоплатные долги и по- 
падаютъ за то въ тюрьму, другіе, принадлежа къ хорошимъ фамиліямъ, 
поступають къ ней въ услужеше, сорокалЪтній князь Римской имперіп 
хочетъ на ней жениться, вопреки вефмъ политическимъ расчетамъ, и 
хотя үзнаётъ объ ея невБрноети, однакоже намЂревается бросить свои 
германскія владЪнія и бъжать съ прекрасною очаровательницей въ Пер- 
сю. Она любила хорошо пожить, любила роскошь, удовольствія и не 
‘отличалась строгостью нравовъ. Увлекая въ свои сЪти и молодыхь и 
пожилыхь людей, красавица не отвфчала имъ суровоетью; она даже 
имфла въ одно время по нфекольку любовниковъ, которыхъ, повиди- 
мому, не очень печалила вЪтренность ихъ подруги. 


УИ. 


Что дфтала дЪвица Франкъ въ Берлин% — непзвфетно, извфетно 
только, что здесь случилась съ ней какая-то нелріятная, скандальная 
исторія, заставившая ее уфхать въ Гентъ и даже перемвить имя. Въ 
Тентф жила она подъ имевемъ дБвицы Шель и познакомилась съ сыномъ 
голландекаго купца Вавтурсомъ (уап Тоегѕ). Вантуреъ влюбился въ 
нее, и дБвица Шель отвфчала ему взаимностью. На роскошную жизнь 
ея недоставало денегъ, получаемыхъ ею изъ таинственнаго источника, 
отъ имени какого-то переидекаго дяди (по всей вЪроятности, это были 
польсыя деньги и шли изъ шкатулки князя Радзивила). Влюбившійея 


*) Она коспла на ОДИШЪ глазъ. но этоть недосталокъ не уменьшалъ ея 
зам чательной красоты. 
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Ее 

Вантурсъ, пользуясь кредитомъ во многихъ торговыхъ домахъ Гента, 
набралъ значительныя суммы, а прекрасная подруга его безрасчетно 
лхъ истратила. ДФло кончилось тъмъ, что кредиторы подали векселя на 
Вантурса ко взыскапію, и ему стали грозить банкротство и тюрьма. 
Вросивъ жену и кредиторовъ, Вантуреь бЪжальъ съ своею возлюбленной 
въ Лондонъ. эдфеь она явилась подъ именемъ г-жи Тремуйль. Это было 
въ 1771 году. Въ Лондонф г-жа Тремуйль жила, по обыкновевію, рос- 
кошно, а Валтурсъ долженъ былъ искать новыхъ кредиторовъ, дфлаль 
вовые долги для удовлетворенія безграничныхь прихотей своей очаро- 
вательницы. Пока еще не узнали объ его гентскихъ долгахъ и 0 побъгЪ 
отъ кредиторовъ, лондонекіе капиталисты снабжали его деньгами. Но 
когда до лондонекаго торговаго круга дошли слухи о поступкъ Ван- 
түрса, ему перестали вЪрить и хотЪли начать противъ пего преелфдо- 
ваше. Узнавъ объ этомъ, Вантурсъ немедленно оставилъ Лондонъ и 
весною 1772 года бЪжаль въ Парижъ, гдћ явился подъ вымышлевнымъ 
именемъ барона Эмбса. Положеніе оставленной имъ подруги было крайне 
неприятно, но она скоро нашла случай утБшиться. Влюбилея въ нее 
нкто, называвшійся барономь Щенкомь. Она еблизилась съ нимъ и 
еще цълые трл мфеяца послЬ побфга Вантурса прожила въ Лондон% съ 
прежнею роскошью на деньги, добываемыя новымъ любовникомъ, Че- 
резъ три м®сяца и Шенку стали грозить кредиторы, но онъ заблаговре- 
менно успълъ съ своею подругой уъхать въ Царижь. 

Въ Париж въ это время, какъ мы уже сказали, жилъ посланвикъ 
польскаго короля, графъ Михаилъ Огинскій, хлопотавшій вокругъ ко- 
роля Людовика ХҮ о дфятельной помощи Франщи въ пользу Барскихь 
конфедератовъ и о подкрЪпленіи султана, доведеннаго побъдами ека- 
терининскихь полководцевъ до крайности. Тогда же на нвкоторое время 
прізжалъ въ столицу Франщи и князь Радзивилъ. Въ то самое время, 
какъ Огинекій получиль извЪетіе, что въ Петербург раздёль Польши 
ръшенъ, а въ Фокшаны поеланъ графъ Григорій Орловъ для веденія съ 
турками мнрныхъ переговоровъ, въ Париж явилась г-жа Тремуйль, 
сопровождаемая барономъ Шенкомъ. Къ ней присоединился и Вантурсъ, 
или, какъ теперь называли его, баронъ Эмбеъ. По пріфздћ въ Парижъ 
г-жа Тремуйль имла свидане съ Огинскимъ. Что они говорили между 
собой, не знаемъ, но извФстно, что женщина, жившая въ разныхъ го- 
родахъ Европы подъ разными именами и выдававшая себя то за нмку, 
то-за француженку, теперь, въ Париж, стала выдавать себя за рус- 
скую и едлалась извфстною нодъ именемъ принцессы Владилірской 
(ртіпевѕѕе де ҮоІойішіг). Но за дочь императрицы Елизаветы Петровны 
она въ.это время себя еще не выдавала. Звали ее обыкновенно Алиною 
или Алн-Эмете и признавали за единственную отрасль знаменитаго про- 
исхожденіемъ и богатствами какого-то русскаго рода князей Владимір- 
скихъ. Лишившись въ младенчествъ родителей, которыхъ никогда не 
знала, ова будто бы была воспитана своимъ дядей въ Перйи и, до- 
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стигнувъ совершеннол%тія, пріфхала въ Европу отыскивать свое ваелфд- 
ство, находящееся въ Росси. Ея персидск дядя обладаетъ несмётными 
сокровищами, и эти сокровища къ ней же должны перейти по наелёдетву. 
Такъ разеказывала про себя принцесса въ Париж. Нелфпость этой 
сказки, имфющей елфды лольскаго проиехожденія, была бы очевидна 
для всякаго русскаго, знающаго, что никакихъ князей Владимірскихъ 
съ ХІҮ стол%тія не бывало, но во Франціл, гдф объ Росеіи, ея истори 
и внутренней жизни знали не больше, какъ и о какомъ-нибудь персид- 
скомъ или другомъ азіатскомъ государетвЪ, слухи о Владим ской прин- 
цесс не могли казаться нелёпыми, особенно если ихъ поддерживали, 
если не самъ польскій посланникъ, трафъ Михаилъ Огинскій, то такія 
польскія знаменитости, какъ, напримЪръ, княгиня Сангушко. Кому же, 
по манію парижекато общества, какъ не ближайшимъ сосъдямъ Россїи, 
полякамъ, лучше и знать о тамошнихь обстоятельствахъ? 


ҮШ. 


Беззаботно п весело, утопая въ блеск и роскоши, Али-Эмете про- 
вела въ Париж зиму 1772 года. Ирисылались ли къ ней въ это время 
мнимо-персидекія деньги, не знаемь, но, въ надежд на азіатекія ея 
сокровища, парижекіе капиталисты ввърили ей значительныя суммы. 
Самыми ближними къ ней людьми были въ это время бароны Шенкъ и 
Әмбеъ; черезъ нихъ-то она и доставала деньги; они занимали ихъ или 
на свое имя, или за своимъ поручительствомъ. Эти бароны познакоми- 
лись съ богатымь купцомъ Понсе н еще съ какимъ-то Макке, которые 
и доставляли имъ дельги на житье въ Париж принцессы Владимірской. 
Она жила открыто, пользовалась вефми удовольствіями Парижа, свела 
знакомства съ разными лицами тамошняго выешаго общества и заставила 
о себф говорить, чего, какъ изв®стно, не легко достигнуть въ столиц 
роскоши и моды. Въ числ новыхъ знакомыхъ принцессы Алины былъ 
ифкто маркизъ де-Маринъ; типъ стараго развратника, столь обыкно- 
венный при дворф Людовика ХҮ. Онъ до того быль очарованъ преле- 
стаями и быстрымъ, увлекательнымь үмомъ Алины, что пожертвовалъ 
для нея и своими связямн, и состояніемъ, и положеніемъ при Версаль- 
скомъ двор? и въ обществъ. Онъ едфлался такимъ покорнымъ рабомъ 
ея, что, не задумавшись, покинулт Францію, чтобы въ ничтожномъ н$- 
мецкомъ городишке исправлять должность ея интенданта. Трудно по- 
врить, чтобы де-Маринъ не искренно върилъ въ дъйствительноеть про- 
псхождевія этой женщины отъ Владимрекихь государей и въ существо- 
ваніе персидекихъ ея богатствъ, иначе врядъ ли онъ дошелъ бы до та- 
кого униженія. Правда, Алина отвфчала на любовь стараго селадона, 
по ему ли, им®вшему столь много успфховъ ү дамъ высшаго француз- 
‘скаго общества, можно было жертвовать всфмъ своимъ положевіемъ 
ради прелести какой-то искательницы приключенй, если-бъ онъ зналъ, 
что она происходить не изъ московитекаго роља Владимірскихъ князей, а 
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изъ пражекаго трактира или нюренбергской булочной? И не одинъ де- 
Маринъ быть въ такомъ положении. Привадлежавшій къ одной изъ зна- 
менитйтихъ фамилій Франція, трафъ Рошфоръ-де-Валькуръ, гофмар- 
шаль владтельнаго князя Лимбурга (изъ фамиліи Линанжъ), находи- 
вшійся тогда въ Париж$ по дфламъ своего государя, познакомившись 
съ Алиной, до того прельстился ею, что просилъ руки ея. Алина, при- 
вяла предложеніе графа; бракъ быль назначенъ въ Гермаши тотчасъ 
по получени женихомъ согласія отъ своего государя, но, чтобы не то- 
мить жениха долгимъ ожиданіемъ, прекрасная принцесса вступила съ 
нимъ въ супружескія отношепія. Наконецъ самъ графъ Михаилъ Огин- 
скій ве могъ устоять предъ красотою очаровательной принцессы, она и 
его запутала въ свои съти *). Такимъ образомъ, въ веселомъ обществ 
пяти любовниковъ, и въ томъ чиелв одного жениха, Алина Владимір- 
ская проводила дни свои въ Нарижћ. Мотовству ея не было границь, а 
персидскій дядя денегь пе присылаль. Въ начал 1773 года средетва 
красавицы истощились, Ваитүрсъ, или баровъ Эмбеъ, попалъ въ тюрьму 
за долги, барону Шенку грозила такая же участь оть кредиторовъ. 
Алина попросила взаймы у Огинекаго, но офищальное положеніе его, 
какъ польскаго посланника при фравцузекомъ корол%, не дозволило ему 
исполнить желаніе обворожившей его женщины. Онъ, подъ разными 
предлогами, отказалъ ей. Ничего больше не оставалось Алинф, какъ 
еще разъ, въ четвертый разъ, бъжать отъ заимодавцевъ. 

Де-Маринъ поручился за мнимаго барона Эмбеа, и Вантурсъ быль 
выпущенъ изъ тюрьмы. Вм$стЪ съ нимъ, съ де-Мариномь и съ баро- 
номъ Шенкомъ, принцесса переБхала въ одну изъ деревень въ окрест- 
ностяхъ Парижа. Странный перећздъ на дачу еще до наступленя 
весны, кажется, не обратилъ на себя ничъего особеннаго вниманія, но 
парижскіе кредиторы немало были изумлены, когда узнали, что пре- 
красная Алина съ своими друзьями внезапно скрылась изъ окрестно- 
стей Парижа и очутилась во Франкфурт -на-Майн$. Неожнданный отъ- 
Ъздъ ея поразилъ и Огинскато, хотя она и увфряла его, что важныя 
дфла требуютъ немедленнаго отъёзда ея въ Германію **). 


*) Въ маф 1774 тода; когда трафъ Огинскій уже разстался съ своею 
очаровательнипей, онъ писалъ КЪ ней письмо, изъ котораго можно заклю- 
чать о свойств ихъ отношеній въ Парижф. «@по14и’А реше јериіѕ ше 
тешцег епсоте, ј’'ацгаіѕ роцгбать 11 ГПироззЫе рог уойз үоіг, ѕапѕ 
Рассійепё попува @е 1а тајайіе іи го! (французскаго), 41 эгаитгой ве 
беп йоив де тоиѕ етбтаззет. Сотріеп бе #015 пе ве @ї-оп раз рат 
јоиг, атов пе {ай јатаіѕ се ле Гоп Йёѕіте ауее 1е ріиѕ вгапё ешргез- 
ѕетеп; 1 зай де дёѕігег чаеаие еп атес аг4епг, роц’ аа п’агиуе 
раз». Мпоточисленныя записки Огинскато къ самозванкЪ, товорить соста- 
витель «Записки», нанечатанной въ «Чтеніахъ», исполнены любезности и 
живого участія и даже не лишены нЪкотораго довЪрія къ ея разсказамъ 
о баснословномъ богатств персидскаго диди. 

*%*) На прощаньи Алина выпросила ү литовскаго напольнаго гетмана, 
имБвшаго право производить въ офидерскіе чины саужившихь въ литов- 


== суа 

Франкфуртъ встрфтилъ принцессу Владимірекую не совсфмъ госте- 
пріимно. Парижскіе кредиторы не дремали. Какъ скоро Алина съ друзьями 
своими поселилась въ одной изъ тамошнихъ гостиницъ, заимодавець 
Макке явился тамъ же. Онъ представилъ франкфуртскому магистрату 
долговыя обязательства барона Эмбеа, и Вантурсъ опять попалъ въ 
тюрьму, при чемъ даже было употреблено насиліе. Велфдъ затмъ, по 
жалоб другого кредитора, Понсе, франкфуртекій магистратъ хотЪлъ 
арестовать и де-Марпна. Хозяннъ гостиницы, въ которой остановилась 
принцесса съ свопми спутниками, во избБжаніе дальнЪйшихъ сканда- 
ловъ, выгналь изъ дому пріъзжихъ. Алина требовала отъ магистрата 
удовлетворенія, грозила вмёшательствомъ въ это дёло Россіи и пока- 

-зывала черновыя письма свои къ русскимъ посланникамъ при вЪнекомъ 
и берлинскомъ дворахъ. Но магистрать не испугался. Вантуреъ остался 
въ. тюрьм%, и положене принцессы · Владимірской, едфлалось крайне 
затруднительнымъ; на счастье ея, во Франкфуртъ пріЪхалъ въ это время 
владфтельный князь Лимбургекій въ сопровожденін жениха ея, графа 
Рошфоръ-де-Валькура. 

Филишъ-Фердинандъ, владфтельный графъ Лимбургекій, Стирумскій, 
Оберштейнекій и пр., князь Священной Римекой имперіи, претенденть 
на герцогство Шлезвигъ-Голштейнское, незадолго передъ тЕмъ насл%- 
доваль престолъ по смерти старшаго брата. Овъ быль уже пожилой 
холостякъ — 42 лфть отъ роду. Человъкъ былъ образованный, какъ и 
подобало имперскому князю, но до крайности слабодушный. Былъ етраст- 
ный поклонникъ женской красоты и легко отдавался подъ безграничное 
вліяніе любимой особы. Жиль князь Лимбургъ, какъ и већ мелкіе импер- 
све князья того времени: имълъ свой дворъ съ гофмаршаломъ, гофмей- 
стеромъ, камергерами, егермейстерами и прочими придворвыми чинами, 
имћлъ свое миніатюрное войско, держалъ своихъ повъренныхъ при в$н- 
скомъ и версальекомъ дворахъ съ громкимъ названіемъ ,„посланниковъ“, 
им%лъ свои ордена, которые раздавалъ щедро, ибо пошлины за пожало- 
ванье ими составляли не посл$лнюю статью въ бюджет его доходовъ, 
билъ свою монету, словомъ, пользовалея вефми правами и преимуще- 
ствами коронованныхъ особъ. Въ описываемое время князь Лимбургъ 
велъ тяжбу. съ прусскимъ королемъ Фридрихомъ 11 за нарушеніе посл$д- 
нимъ какихъ-то державныхъ правъ его, велъ переговоры съ курфир- 
стомъ Трирскимъ о выкуп правъ на Оберштейнское графство, находи- 
вшееся у нихъ въ совмБстномъ владЪніи, и объявилъ себя сопервикомъ 
великаго князя Павла Петровича. осиаривая наслЪдетвенныя права 
его на Голштейнъ. Хотя эти владЪны и не принадлежали князю Лим- 


скомъ войскЪ, бланковый патентъ па, калитанскій чииъ, не товоря, кому 
она ето предназначаеть. Алина виисала въ патенть имя барона Эмбеа, и 
съ этого времени Вантурсъ, гентскій бЪфтлець, не имъвшій дотолф паспорта 
ий никакого удостов$реня въ подлинности принятаго имъ на себя званія, 
сдЪлался литовскимъ капитаномъ, барономъ Эмбеомъ. 
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бургу, тъмъ не мепће онъ титуловался герцогомъ Шлезвигъ-Голштейн- 
сктмъ или княземъ Голштейнъ-Лимбургъ. 

0ъ своимъ гофмаршаломъ, графомь Рошфоръ-де-Валькуромъ, при- 
быль этоть имперскій князь во Фравкфуртъ, гдф у него велась тяжба 
съ курфирстомъ бранденбургскимь Фридрихомъ П. Графъ Рошфоръ, 
узнавъ, что невЪета его во Франкфурт, немедленно отыскалъ ее и 
напомнилъ о данномъ слов$. Прекрасная Алина обрадовалась жениху, 
явившемуся какъ нельзя боле кстати, и рёшилась отдать ему руку 
хоть сейчасъ же. Счастливый трафъ просилъ у своего государя дозво- 
ленія вступить въ бракъ съ принцессой Бладим рекой и помфстить ее 
въ одномъ изъ замковъ князя, чтобъ укрыть отъ престёдованія заимо- 
давцевъ, не дававшихъ ей покоя. При этомъ графъ Рошфоръ разска- 
залъ:о странной судьб® своей невЪсты, объ ея перендекомъ дядф и о 
тромадныхь сокровищахъ, принадлежащихъ ей въ Азш. Все это чрезвы- 
чайно заинтересовало князя Лимбурга, и онъ ве только разрЕшилъ 
евоему гофмаршалу жениться на ней, но даже просилъ представить его 
прянцесе%. Съ восторгомъ приняла Алина желаніе имперекаго князя и 
еъ перваго же свиданія до того успъла обворожить его красотой, умомъ 
и кокетливою любезностью, что Лимбургъ тутъ же предложилъ устроить 
денежныя дла ел во Франкфурт. Несмотря на предостережения бан- 
кира Алленца, пе совътовавшаго князю бросать деньги на вътеръ, онъ 
немедленно снабдилъ прекрасную принцессу значительною суммой депегъ 
на уплату франкфуртекихъ долговъ и предложилъ скор%ӣ переселиться 
въ его владвнія, гдв она будетъ совершенно безопасна отъ всевозмож- 
ныхъ нетњіятностей и проживетъ въ довольствъ и роскоши столько 
времени, сколько ей самой будетъ угодно. Алина не заставила долго 
просить себя п тотчасъ же приняла любезное предложеше по уши влю- 
бившагося въ нее князя Лимбурга. Угодливостямъ его не было конца: 
тотчасъ же написалъ онъ посланнику своему въ Париж%, де-Вуру, 
чтобы тотъ уладиль какъ-нибуль дфла принцессы съ кредиторами. Де- 
Бур» уговорить Понсе на отсрочку уплаты денегъ, а другому кредитору, 
Макке, князь пожаловалъ орденъ, за, что тоть и согласился на отерочку. 
Алнна совершенно завлекла въ свои еБти ирестодушнаго князя Лим- 
бургекаго. Во Франкфуртв онъ сдБлалея ежедневнымъ ея гостемъ, вы%з- 
жаль только съ нею и быль почти отъ нея неотлученъ. Графу Рошфору, 
конечно, не нравилось, что его повелитель отбиваеть у него невфету, 
онъ сталь немножко ревновать, но Алина перемфнила свое обхожденіе 
съ нимъ, слфлалась холодна, показывала жениху видимое равнодушіе 
и въ начал іюня 1773 года уфхала съ кияземъ Филийпомъ въ при- 
надлежавний ему замокъ Нейсесъ, находивпийся во Франковін. Дорд- 
гой она отдалаеь ему. Графъ Рошфоръ-де-Валькуръ не хотълъ, кажется, 
уступать своихъ правъ на очаровательную принцессу, но, спустя нфеколько 
дней по прибытіи любящейся четы въ Нейеесъ, быль заключенъ своимъ 
соперникомъ въ тюрьму, какъ государетвенный престулникъ, и содер- 
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жалея въ ней н%еколько мБеяцевъ, ло тъхъ поръ, пока Алина не оста- 
вила и князя Лимбурга и Германію. 


ІХ. 


Въ Нейсес Алина начала прежнюю роскошную и блестящую жизнь, 
которую, къ крайней досад, принуждена была оставить во Франкфурт. 
Вс доходы влюбленнаго князя были къ ея услугамъ. Здфеь она стала 
пазываться султаншей — Іа зиНапе АНпе, а также Элеонорой. Это 
обстоятельство послужило, вЪроятно, поводомъ къ возникшимъ впо- 
слёлетв1и толкамъ о томъ, будто бы она дочь турецкаго султана. Звали 
ее также „принцессой Азовекой“. Въ это время она учредила даже 
свой орденъ азіатскаго креста, можетъ-быть, съ цфлью также им%ть 
ноередетвомь раздачи его новую статью дохода, какъ и пламенный ея 
обожатель *). Алина въ Нейсес устроила и свой дворъ. Одного изъ 
бывшихъ своихъ любовниковъ, де-Марина, назначила ннтендантомъ 
этого двора, выжидая перваго благопріятнаго случая, чтобы совефмъ 
удалить его изъ владфній новаго своего обожателя. Другого покину- 
таго друга, барова Шенка, Алина назначила своимъ повфреннымъ во 
Франкфурт, а Вантурса не позаботилась выручить изъ франкфуртекой 
тюрьмы. Отдаливъ такимъ образомъ оть себя прежнихъ фаворитовъ, 
принцесса или султанша поставила, себя въ такое положеше, что обво- 
роженному ея прелестями князю Лимбургу, на первое, по крайней мЪрё, 
время, вовсе были неизвстны похожденія ея въ Гент5, Лондон% п 
Париж, и ничто не могло навести его на мысль, что обворожительная 
султанша, несмотря на евою молодость, уже нфсколько разъ переходила 
изъ объятій одного обожателя въ объятія другого. 

Въ Нейсес% влюбленный князь съ очаровательною султаншей нро- 
жили около мфсяца, предаваясь удовольствіямъ взаимной пламенной 
любви. Время летёло незам%тно для уединившихся беззаботныхъ любов- 
никовъ. Шутя называли они себя Телемахомъ и нимфою Калипсо, 
хотя имя юнаго сына Улиссова и не совефмъ шло сорокадвухл®тнему 
князю Лимбургу. Недоставало въ Нейсес Ментора, но и онъ не замед- 
лилъ явиться, если не въ лиц богини Мпнервы, то въ лицъ барона 
фонъ-Горнштейна, служившаго конференцъ-министромъ у Трирскаго 
күрфирста. Горнштейнь прівхалъ въ Нейсесъ по приглашеню князя, 
находившагося съ нимъ въ самыхъ короткихъ, дружескихъ отноше- 
ніяхъ. Алина была такъ прелестна, такъ привлекательна, что не было 


*) Въ 1858 тоду, по случаю извъстнаго дЬла © торговал орденами, въ 
Париж были между прочимъ конфискованы дипломы на орденъ азіатскаго 
креста. Онъ казывалея «Га сгоіх де Гогаге Аѕіаіідие, Гопаё раг Ја 501- 
сапе АНпе». Тогда же были конфискованы дипломы и на ордена князя 
Лимбуртскаго: орденъ Голштейнъ-Лимбургскаго Льва и соединенные ордена 
четырехъ императоровъ и древняго дворянства. «Іпіерердапсе есе», 1858, 
осборте 9. 


= СИЕ: 

мужчины, который бы, узнавъ ее, не влюбился и не сд$лался ея поклон- 
викомъ. Фонъ-Горнштейнъ не избФгъ этой участи. Съ перваго же сви- 
данія съ Алиной онъ быль совершенно очарованъ ею и, кажется, хотфлъ 
слфлаться соперникомъ своего друга, по крайней мър® сталь дфлать 
ей подарки, присылать ноты, но Алина, пия уже особые виды на 
ослфиленнаго ею князя Лимбурга, была съ Горнитейномъ любезна, кокет- 
ничала съ нимъ, но не допускала его до болфе интимныхь отношенй. 
По обязанностямъ службы, Горнштейнъ не могъ долго оставаться въ 
Нейсес®, и влюбленный Менторъ съ тревогой въ душ% принужденъ быль 
покинуть очаровательную Калипсо; но потомъ нерфдко оставлять рези- 
депцію курфирста, Кобленцъ, чтобы хоть несколько часовъ провести въ 
обществ очаровательвицы. 

Горнштейнъ быль увфренъ въ дфйствительности персидскихъ сокро- 
вишь Алины. Да и вакъ было не повърить, когда она въ самомъ 
дфлЬ получала откуда-то деньги, шедшія, по всей вБроятности, отъ Ра- 
дзивила, жившаго въ то время въ Страсбург$ и, конечно, наблюдавшаго 
за дБйствіями Алины, выжидая время, когда нужно бүдетъ выпустить 
ве на политическую сцену. Получая деньги оть мнимаго персидскаго 
дяди, Алина имфла большой кредитъ, и, живя въ Нейсес%, достала зна- 
чительную сумму, которую предложила своему гостепріимному хозяину 
на пріобрътеніе у трирекаго курфирста правъ на графство Оберштейнъ 
п на выкупъ заложеннаго графства Стирумъ. Выкупъ курфирстекихъ 
правъ на Оберштейнъ на счеть Алины казался дфломъ весьма выгод- 
нымъ какъ для князя Лимбүргскаго, такъ и для самого курфирста, и 
Горнштейнъ горячо принялся за это дъло, а Алина дфятельно сл$дила 
за нимъ, разсчитывая, что влюбленный князь, выкупивъ Оберштейнъ, по- 
даритъ это владвніе ей, что и елучилось впослъдствіһ. Для увеличеня 
денежныхъ средствъ, ибо денегъ, занятыхъ Алиною, было недостаточно 
на выкупъ оберштейнскихь правъ и Стирума, и для продолженія рос- 
кошной жизни милой принцессы, мотовство которой не имло гранидъ, 
князь Лимбургь вздумалъ, быть-можетъ, по ея же внушенію, продать 
принадлежавиие ему лены въ Лотарингіи французской корон$. Де-Буръ 
велъ объ этомъ переговоры въ Париж%, а для помощи ему Алина по- 
слала туда же своего интендавта де-Марина я такимъ образомъ отдфла- 
лась отъ присутетвія и послЪдняго, остававшагося еще у ней на глазахъ, 
прежняго обожателя. 

По длу о выкуп правъ на Оберштейнъ князь сталь нерфдко Фздить 
въ Кобленць для переговоровъ съ курфирстомъ. Эти отлучки изъ Ней- 
сеса не очень нравились АлинЪ; она боялась, что очарованный князь 
охладфетъ къ ней, если часто будеть покидать ее. Чтобы привязать его 
къ 660$ покрфиче, она разыграла съ нимъ слфдующую сцену. Однажды, 
возвратясь изъ Кобленца, князь Лимбургъ нашелъ свою возлюбленную 
грустною и чЕмъ-то крайне озабоченною. Неохотно отвфчая на его 
ласки, она объявила со слезами, что настало время ихъ разлуки. Князь 
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быль сильно пораженъ этимъ неожиданнымъ извфспемъ и спросилъ о 
причин. „Я получила отъ дяди письмо, онъ требуеть возвращенія 
моего въ Персію“. Лимбургъ сталъ-было уговаривать ее остаться, во 
она рёшительно отвфчала, что должна Ъхать. „Я не могу долфе оста- 
ваться въ неопредъленномъ положеніп, я должна Фхать, — говорила 
она. — Въ Пере я пристроюсь, тамъ ждетъ меня женихъ“. 

Князь Лимбургъ съ ума еходилъ, пораженный извъстіемъ о внезап- 
ной разлук съ милою женщиной, которую любилъ искренно. Никакія 
убфждешя его однако не могли поколебать рЪшимости Алины. Она про- 
сила барона фонъ-Горнштейна достать ей какъ можно скорфе денегъ 
на нофздку, общая какъ эти деньги, такъ и нужныя на уплату ея д0л- 
говъ, выслать немедленно по прибытіи въ Персію. Пока Горнштейнъ 
искалъ денегъ, Алина сообщила князю Лимбургу еще одну новость: онъ 
будетъ отцомъ. она беременна. Тогда князь предложиль ей свою руку, 
считая это своею обязанностью, дБломъ чести. Этого только и ждала 
Алпна, но, какъ ловкая женщина и опытная кокетка, не тотчаеъ скло- 
нилась на сдфлапное предложеніе, какъ ни хотфлось ей сдфлаться вла- 
дфтельною княгиней Священной Римской ямперіпн и герцогиней Голштейнъ- 
Лимбургскою. Поблагодаривъ своего любезнаго, она скромно объявила, 
что, прп всей безпредъльной любви къ нему, она не можеть сдф- 
латься его женой, потому что политичесыя дла не дозволяютъ ей мЪш- 
кать въ Европ. Отказъ еще болъе воспламенилъ влюбленнаго князя; 
онъ сказалъ ей, что не можетъ разстаться съ ней и готовъ пожертво- 
вать всфмъ, чтобы только быть мужемъ милой Алины. „Я откажусь отъ 
престола въ пользу младшаго брата, — говорилъ онъ; — покину хоть 
навсегда Европу н въ Персіи найду свое счастье въ твоихъ объятьяхъ“. 
Алина согласилась. Это было въ $ 1773 тода. 

Баронъ фонъ-Горнштейнъ, хотя и быль не прочь отъ брака своего 
друга съ прекраенфйшею женщиной въ мір, но, какъ и слфловало ему 
въ качеств Ментора, совътовалъ ему, прежде чёмъ онъ сдфлаетъ рћъ- 
шительный шагъ, удостов%риться въ происхожденін Алины. Для этого 
нужно было взглянуть на документы объ ея рожденін. Къ этому, какь 
ревностный католикъ. баронъ фонъ-Горнштейнъ прибавилъ, что супру- 
той католичеекаго германскаго государя необходимо должна быть като- 
личка, и нотому Алина должна оставнть свою греческую схизму. Алина, 
выдавала себя за православную, хотя, по собственнымъ словамъ ея, нн- 
когда не пробщалась ни въ какой церкви. 

До нея дошли слухи о совфтахь Горнштепна, и 7-го августа 1773 г. 
она написала къ нему пиеьмо изъ Стирума, куда теперь переселилась 
изъ замка Нейсеса. Прося совътовъ у Ментора, какъ ей дЪйствовать 
въ ея странномъ положеніи, она, между лрочимъ, писала слъдующее: 
„Вы говорите, что меня принимають за государыню Азова (ргіпсехѕе 
4'Ало?); я не гоеударыня, а только владфтельница Азова (бате Ф Атой). 
Императрица тамъ государыня. Черезъ нсколько недфль вы прочтете 
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въ газетахъ, что я единственная наел$дница дома Владимірскаго (тај- 
зоп йе Уоодниг) и въ настоящее время безъ затрудненій могу вету- 
нить во владъніе наслБдствомъ послф покойнаго отца моего. Владфая 
его были подвергнуты секвестру въ 1749 г. и, находясь подъ нимъ два- 
дцать лБтъ, освобождены отъ него въ 1769г, Я родилась за четыре года 
до этого секвестра; въ это печальное время умеръ отецъ мой. Четырех- 
лЬтнимъ ребенкомъ взялъ меня на свое попеченіе дядя мой, живущий 
въ Персія, откуда я воротилась въ Европу 16-го ноября 1768 года“. 
Это было первое, извЪстное до сихъ поръ по документамъ, показане за- 
гадочной женщины объ ея личности. ЗамЪчательно, что она ие называетъ 
въ этомъ письм$ ни отца своего ии матери и признаётъ себя поддан- 
ною русской императрицы. Разсказывать сказку о пропсхожденіи отъ 
императрицы Елизаветы было еще преждевременно по расчетамъ поль- 
ской партіи. Замъчательпо и то, что на этотъ разъ Алина говоритъ, 
что родилась въ годъ рожденія настоящей княжны Таракановой (какъ 
значится въ надгробной ея надписи). Поэтому выходитъ, что въ 1773 
году, когда она была у князя Лимбурга, ей было 28 лЪтъ. Впослъдетвін, 
какъ увидимъ, она убавляла себ% года. 

Горнштейнъ повфрилъ еловамъ Алины н съ этого времени сталъ 
адресовать ей письма такъ: „Ея высочеству, свтлЪйшей принцесс 
Елизавет» Владимірской“ (А воп АНеззе Ѕегеліѕѕіте, табате 1а Ргт- 
сеззе Еіѕађеіћ де Үоіойітіг). 

Въсть о предетоящей зжкенитьб'Б князя Лимбурга на принцесс Влади- 
мірской векорф разнеслась и, достигнувъ до Парижа, имла благо- 
прятныя дяя невесты послфдствя. Тамошне кредиторы хотБли-было 
преслдовать за долги уже самоё Алину, но де-Буръ и де-Маринъ с006- 
щили имъ, что она выходить замужъ за владфтельнато имперскаго князя, 
обфшали имъ лимбургскіе ордена, и кредиторы успокоились. Алина ска- 
зала теперь своему жениху, что она получила новое письмо отъ пер- 
сидекаго дяди, въ которомъ онъ дозволилъ ей остатьен въ Евро на’ 
неопредЪленяое время. 
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Между тфмъ князь Лимбургъ уфхалъ въ Оберштейнъ. Дъло 0 выкуп 
курфирстовыхъ правъ на это графство такъ подвинулось, что князь могъ 
явиться туда уже въ качеств единственнаго владфльца. Въ это время 
принцесса Владимірекая начала переписку еъ графомъ Огинскимъ, все 
еще жившимъ въ Париж%. Она» составила проектъ лотереи и просила 
его содъйетвія для распроетраненія билетовъ между французскими бан- 
ками, но Оганекй, какъ офиціальный посланникъ польскаго короля, 
долженъ былъ отказаться отъ веякаго учаемя въ этомъ дълЂ (28-го 
августа 1773); затмъ принцесса писала ему о дълахъ Польши, отнра- 
вила къ нему составленную ею заниску по польскимъ дфламъ для до- 
ставленія ея Версальскому кабинету. Къ сожалънію, эта переписка, ко-. 
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торая во многомъ могла бы разъяснить темное, загадочное дфло само- 
званки, — намъ неизвЪстна, хотя, какъ видио изъ сообщенныхъ гра- 
фомъ В. Н. Панивымъ въ Московское Общество Истори и Древностей 
свЪдъній, она сохранилась при 251%. Князь Лимбургъ знальъ о пе- 
репинскё своей невфсты съ Огинекимъ, не зная ея содержанія. Ему при- 
шло въ голову, что эта перениска любовнаго свойства; быть-можетъ,„въ 
это время уже дошло до его свфдфыя о нарижекихъ отношеніяхъ 
АЛИНЫ къ польскому посланнику. Князь сталь ревновать ее, а она ста- 
ралась усиливать это чувство, чтобъ заставить Лимбурга поскор%е же- 
ниться. Но въ Оберштейн князь узналъ многое изъ прежнихъ иохо- 
жденій своей подруги, какъ жила она подъ разными именами въ Берлин, 
Гент и Ловдон%, н какъ участвовала въ обманахъ своихъ приятелей, 
выманивавшихъ у разныхъ лиць деньги. Онъ сталъ догадываться ио лю- 
бовныхъ отношеніяхъ ея къ Щенку и къ другимъ. Алина писала въ свою 
очередь князю Лимбургу о дошедшихъ до пея слухахъ, что его хотятъ же- 
нить на другой, увфряла, что ей также сдфлано блестящее предложение, 
и что поэтому она освобождает его отъ даннаго слова и предлагаетъ 
разойтись, тёмъ болће, что нельзя же ей выходить замужъ до призна- 
нія правъ ея русскимъ правительствомь и полученя документовъ о ея 
рождевіи, а этого нельзя получить раньше окончанія все еще продолжа- 
вшейся войны Россіи съ Турщей. Въ другомъ письмв она писала, что 
ръшилась окончательно уволить изъ службы своей и Шенка и де-Ма- 
рина и предоставить все имущество свое въ распоряженіе князя. Для 
этого она приложила вексель на довольно значительную сумму, кото- 
рый долженъ былъ оставаться у князя въ видф залога до тёхъ поръ, 
пока объщаніе о передач имфвя не будеть ею приведено въ испол- 
невіе. Она приложила еще черновое письмо къ русскому вице-канцлеру, 
завфдывавшему тогда иностранными дфлами, князю Александру Михай- 
ловичу Голицынү, котораго называла своимь опекуномъ. Въ этомъ 
письмБ она сообщала мнимому опекуну о любви своей къ князю Лим- 
бургу и о намфрени вступить съ нимъ въ бракъ, изъявляла сожалфніе, 
что тайна, покрывающая доселф ея происхожденіе, подаетъ поводъ ко 
многимъ про нее разсказамъ, и что едфланные ею незначительные долги 
преувеличены, съ цфлью имфть возможность поскорфе воспользоваться 
ея сокровищами. Въ заключене письма, она увфряла князя Голицына, 
въ неизм®нности евонхъ чуветвъ, благодарности и привязанности къ 
императриц ЕкатеринЬ П и въ постоянномъ своежь рвени о благ 
Россін, При письм приложель былъ проекть 0 сосредоточения всей 
азіатекой торговли на Кавказ. Алина писала наконецъ Голицын, 
что она готова сама пріћхать въ Петербургъ для разъясненія этого 
проекта, если бы въ томъ настала надобность. 

Подлиннаго письма къ князю Голицыну посылаемо, конечно, не было, 
но черновое нужно было послать къ князю Лимбургокому, чтобъ ув%- 
рить Горнштейна и другихъ его совфтииковъ въ дЪйствительности про- 
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пехожденія Алины отъ Владимірскаго. княжескаго дома. Горнштейнъ па 
первый разъ повфрилъ всему написанному Алиной, но, какъ человЪкъ 
осторожный, навелъ справки. Чрезъ нфеколько времени онъ увЪдомилъ 
своего друга, что весь разсказъ о русскомъ опекүнъ Алины, князъ Го- 
лицыя% — чистая ложь. Самъ князь не внолн%, кажется, върилъ раз- 
сказамъ своей возлюбленной. Въ отвЪтныхъ письмахъ онъ то увърялъ 
ее въ пламенной любви, то, сомнъваяеь въ ея разсказахъ н напоминая 
прежнія скандальныя ея похожденя, отказывался отъ ея руки, то гро- 
зилъ поступить въ монахи, если она покинеть его, то умолялъ ее откро- 
венно разсказать ему всю истину, за что онъ простить ей все прошед- 
тее, то просилъ скорће выслать ему метрическое свидфтельство, увВряя, 
что связь ихъ лежитъ тяжелымъ камнемъ на его совфети, а бракъ мо- 
жеть сдЪлать его совершенно счастливымъ, но этотъ бракъ долженъ 
быть совершенъ не иначе, какъ по обряду римской церкви, къ которой 
и сама она должна присоединиться. Наконецъ князь Лимбургъ просилъ 
Алину умфрить мотовство, которое довело его до крайности, и совфто- 
валъ подумать объ обезпечени бүдущихъ дфтей ихъ. 

Обстоятельства князя въ это время (осенью 1773 года) находились 
въ неблистательномъ положеши: въ Стирумъь прівхалъ императорскій 
фискалъ для наложенія на это графство запрещенія за долги, и хотя 
Горнштейнъ успЪлъ уладить это дло, но финансовыя обстоятельства 
друга его все болъе и болће запутывались. Несмотря на свою безхарак- 
терность и на совершенное подчияеніе вол прелестной Алины, князь 
Лимбургъ, узнавъ во Франкфурт отъ банкира Алленца о прежнемъ 
предосудительномъ поведени своей подруги, написаль къ ней рЪзкое 
письмо, въ которомъ объявилъ, что онъ долженъ съ ней разетаться. 
Алина немедленно отвћчала ему. Не отрицая справедливости дошедшихъ 
до князя слуховъ, она напоминала ему о своей беременности, и елабо- 
дүшный князь енова поклялся жениться на ней и звезд говориль о 
твердой рЪшимости обвфичаться съ прелестною Алиной. Узнавъ это, 
Горнштейнъ сообщиль князю справки о мнимомъ ея опекун, княз Го- 
лицын%. Тогда Алипа вдругъ собралась Фхать въ Петербургь, куда 
будто бы призывали ее важныя дфла, и стала искать денегъ на пофздку. 
Предположенной ею нофздк®, повидимому, всё окружавийе вфрили, 
даже самъ Гориштейнъ, снабдившй ее деньгами. Чтобы не разлучаться 
съ своею любезной, князь Лимбургъ самъ навелъ ее на новый обманъ: 
чтобъ увЪрить Горнштейна въ дБйствительности происхожденія ея отъ 
князей Владимірекихъ, онъ посовътовалъ ей выдать за своего опекуна 
одного русекаго князя, жившаго тогда въ Спа. Она такъ и сдфлала. 
Обманъ удался вполн%. Кто такой быль этотъ рүсекій князь —-неизветно, 
но впослБдетвіи трафъ Орловъ-Чесменскій, когда уже взялъ самозванку, 
писалъ императриц, что она находилась въ спошеніяхъ съ однимъ 


знатпымъ русскимъ путешественникомъ, намекая на Ивана Иваповича 
Шувалова. 


Сочинен!я П. Мельникова. Т, ҮІ. В 
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Выкупленное съ помощью принцессы Владимірской графетво 0бер- 
штейнъ князь Лимбургекій подариль своей невфств. Хотя формальнаго 
акта на эту передачу, сколько намъ извВстно, не сохранилось, но едино- 
гласныя үдостовъренія разныхъ лицъ о дъйетвительности этого подарка 
пе оставляють сомнћнія, что князь въ самомъ да передалъ это вла- 
дБніе своей очаровательницв. Она переселилась въ доставшееся ей та- 
кимъ образомъ графетво въ октябр} 1773 года. 

Здфсь она измЪнилась во многомъ. Съ того времени, какъ она сдЂ- 
лалась въ Оберштейнъ полною хозяйкой, князь, бывшій въ Аугсбург, 
и Гориштейнъ стали получать отъ разныхъ лицъ жалобы на самовла- 
стіе новой владфтельнины, а болЪе всего удивляло ихъ, оеобенно жо. 
ревностнаго католика Горнштейна, что, несмотря на увфрешя ся, будто 
занимается изученіемъ католической вЪры, она, стала ходить въ проте- 
стантекую церковь. Залфмъ, отдаливъ отъ себя прежнюю ириелугу,. 
Алина приняла къ себф на службу новыхъ лицъ и въ томъ числ дочь 
прусекаго капитана, Франциску фонъ-Мешеде, которая была при ней 
безотлучно до самаго конца ея приключеній н вмфетЪ съ нею попала въ 
Петропавловекую крфпость. Наконецъ, удаливъ де-Марнна и веъхъ 
прежнихъ друзей, принцесса стала заботиться и объ үдаленін самого 
князя Лимбургекаго. Они поссорились, но Горнілтейнъ умфлъ помирить 
ихъ; несмотря на то Алина стала холоднЪе къ жениху, а чрезъ н$- 
сколько времени, кажется, и вовсе не помышляла 0 свадьбф. Что-то она 
залВвала, но князь не могъ проникнуть ея замыеловъ; она только ека- 
зала ему, что вмфеть съ Овинекимъ предирняимаеть блестящее и не- 
обыкновенно выгодное хфло, и просила сто тысячтъ гульденовъ для па- 
чатія его. 

Осенью 1773 года въ Оберштейнъ сталъ являться молодой челов къ, 
прібзжавшій изъ Мосбаха, и проводить по нескольку часовъ съ владђ- 
тельницей замка наединф. Онъ быль извфетенъ оберштейнекой приелуг® 
подъ именемъ „Мосбахекаго незнакомца“. Полагали, что это новый 

_ любовникъ, п, кажетея, на этотъ разъ не ошибались. Алина была слиш- 
комъ пылкато темперамента и не могла жить безъ любовниковъ; въ 
этомъ она сама сознавалась, ‘въ этомъ каялась и во время предемертной 
своей исповфди. Мосбахекій незпакомецъ былъ полякъ. 

Князь КЌарлъ Радзивиль лфтомь 1772 года прі%хазъ на берега 
Рейна, откуда входить въ сношенія съ Версальскимъ кабинетомъ. При 
немъ было немало приверженцевъ Барекой конфедерапін и враговъ 
короля Понятовскаго, которыхъ онъ употребляль для переговоровъ. 
Князь Радзивилъ не быль настолько уменъ, чтобы самому вести полити- 
ческую интригу, но въ помощникахъ у него недостатка не было. Мос- 
бахскій незнакомень принадлежать къ ихъ числу. то быль Михаилъ 
Доманекій, другъ Радзивила, который въ 1769 году, во время Барекой 
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конфедеращи, быль конснліаржемъ Минской дистрикщи (у$зда). Онъ 
привхаль на Рейнъ одновременно съ княземъ Радзивиломъ. Въ март 
1773 года Радзивилъ посылаль его изъ Мапгейма, гд тогда они жили, 
гъ Ландегуть, на конфедеращонный генералитетъ, еобиравшійся въ 
этомъ город. Этотъ комитеть состоялъ изъ главнъйщихъ членовъ Вар- 
ской конфедераціи, бђжавшихъ заграницу поса ръшительнаго пораже- 
вія ихъ русскими войсками. Цёлью. совъщаній было противодфйствие 
трактату, который тогда’ готовились заключить между собой Россія, 
Австрія н Пруссія о раздфаВ Польши. Доманекій предложиль мине 
Радзивила: издать манифеетъ, въ которомъ протестовать противъ при- 
готовляемаго раздфла, и веБми средствами содфйствоваль низверженю 
съ престола Станислава Понятовскаго. Прелложеніе было принято. Въ 
слъдующемъ аирзлЪ Радзивилъ перефхаль во Францію, избравъ мъсто- 
пребыващемъ своимъ Страебургь, и осенью 1773 года Фздилъ въ 
Парижъ. 

По возвращен изъ Парижа въ Страсбургъ, онъ немедленно послалъ 
въ Константиноноль одного изъ своихъ приближенныхъ, Коссаковскаго, 
чтобы склонить Порту на сторону конфедератовъ и выпросить для Ра- 
дзивила султанскій фирманъ на профздъ въ турецкую армію, дйство- 
вавшую тогда противъ русекихъ. Во то же самое время другой его 
приверженедь, Доманскій, началъ свои таинственныя посфщеня къ 
оберштейнской красавиц%. 

Обратимъ теперь вниманіе па то, что происходило въ Россін въ это 
время подготовленія поляками самозванкн, которая, по ихъ планамъ, 
должна была произвести зам налельство въ Росеш. ЛЪтомъ 1778 года 
явилея на ЯикЪ Пугачевъ, въ сентябрЪ онъ осажлалъ Янцый Городокъ, 
взялъ Илецкую Защиту, крЪпости Разеышную, Татищеву, Чернорчен- 
скую. Затмъ овладфль Сакмарекимъ Городкомъ и Пречиетенекою кр$- 
постью, а 5-го октября иаходился уже подъ стВнами Оренбурга. Баш- 
кирцы и мещеряки, обольщенные подарками и обфщашями самозванца, 
стали нападать на русскія селешя и толпами переходить въ шайки 
бунтовщиковъ; киргизскій ханъ Нурали вошелъ въ дружескія сношеня 
съ Пугачевымъ; мордва, черемисы, чуваши заволновались и перестали 
повиноваться русскому правительству; служилые калмыки б®жали съ 
форпоеговъ, помфщичьн крестьяне Оренбургекаго края и по Волгё за- 
говорили 0 волф, о вол$ „батюшки Петра Эедоровича“. Въ половинћ 
октября Оренбургскій край весь уже быль охваченъ мятежомъ; тогда 
ме (14-го октября) императрица послала, для усмиренія развивающа- 
гося мятежа, генерала Кара, который, какъ извёстно, въ начал 
ноября доставиль Пугачеву возможность разбить находившееся подъ 
его командой войско. 

Фокшанскіе переговоры не привели ни къ какому соглашению. Графь 
Григорій Орловъ, возвратясь въ Петербургъ, увидаль, что карьера его 
кончена: онъ палъ. Чесменекій герой, находившійся съ флотомъ въ 
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И заа 
Средиземномъ мор%, не скрывалъ своего неудовольствия противъ импе- 
ратрицы. Въ свою очередь, Панины явились ея противниками. Въ сен- 
тябрЪ 1774 года Павелъ Петровичъ вступилъ въ бракъ съ гессепъ- 
дармштадтекою принцессою Вильгельминой, названною, по принятіл 
православія, Наталіею Алекефевною. По внушеніямъ Никиты Ивано- 
вича Панина, она возстановляла подпавшаго подъ ея вліяніе супруга 
противъ его матери, внушая ему, что пора ему самому царствовать. 

По прекращеніи фокшанскихъ переговоровъ, начались военныя лй- 
ствія противъ турокъ. Но войска было мало, и, несмотря на побЪду 
Вейемана н Суворова, войска наши должны были отступить и перейти 
на лфвый берегъ Дуная. Осада Силиетрін не удалась. 

Шведекій король Густавъ Ш, нарушивъ конститунію, сдБлален въ 
1772 году самовластнымъ государемъ и горлъ нетерпъніемъ загладить 
полтавское пораженіе Карла ХП. Онъ грозилъ Россін войной, и съ часу 
на часъ ожидали, что послфдуеть разрывъ и шведекія войска явятся 
въ Финляндии. 

Въ Польш дфла наши шли вяло, русскаго войска было тамъ не- 
много, и конфедераты подняли головы. Напрасно Станиславъ Поня- 
товекій объявлялъ амнистіи: никто почти не обращаль на нихъ внима- 
нія, и конфедераты продолжали свое дъло. Версальскій кабинетъ пода- 
валъ имъ надежду на вооруженное вмъшательство Фраищи въ войну 
Россін съ Турщей. Говорили, что въ Тулон снаряжается сильная фран- 
цузскал эскадра, которая должна идти на помощь бфднымъ остаткамъ 
туренкаго флота, поразженнаго Алексфемъ Орловымъ при Чесм%. 

Извъстія 0 всъхъ этихъ обстоятельствахъ, преувеличенныя до край- 
пей степени или совсфмъ даже искаженныя, разносились по Европћ и 
возбуждали надежды поляковъ. Изв%стія эти появлялись и въ газетахъ. 
Конечно, тогдашняя журналистика не имфла еще такого вліянія на дфла, 
политическія, какое получила она въ нашемъ етолБтіи, но разеВянные 
по западнымъ государствамъ члены Барекой конфедерадіи и тогда умли 
пользоватьея ея силой, и тогда, какъ въ недавиее время, подкупали 
журналистовъ и печатали разнаго рода клеветы на ненавистную имъ 
Росетю. 

Польекіе эмигранты осенью 1773 года признали благовременнымъ 
поставить новое затруднеше Екатеринћ въ лиц подготовленной княземъ 
Карломъ Радзивиломъ претендентки на русекій престолъ. Нельзя думать, 
чтобъ они серьезно надфялись возвести на престолъ Русской имперін 
педетавную самозванку, имъ нужно было лишь создать какъ можно 
больше затрудненій императрицв Екатерин$, имъ нужно было лишь про- 
извести новое замфшательство въ Россіи. Впрочемъ, носилъ же вфдь 
нзкогда Мономахову шапку названный сынъ Ивана Гүюзнаго, выставлен- 
ный польскимн панами. Отчего же и не повториться этому? Вфдь до 
1762 года въ Россін, при неопредфленности правъ престолонаслћдія, 
такъ часто происходили перем$ны въ лравительств?, что произведен! 


С 


новаго переворота никому не казалось“ фломъ невозможнымъ. Сама, 
Екатерина нерфдко тревожилась этимъ. И какъ ей было не тревожиться 
посл заговора Рүрьевыхъ, посл покушенія Мировича, при интригахъ 
Никиты Панина, посл того, какъ до нея доходили свЪдЪнія, будто чум- 
ный бунтъ въ МосквЪ 1771 г. пронзведенъ быль Петромъ Ивановичемъ 
Панинымъ *), и будто Иванъ Ивановичъ Шуваловъ интригуетъ противъ 
нея въ западныхъ государствахъ. 


ХИ. 


Мосбахсекій незнакомецъ чаще и чаще являлся въ Оберштейн%. Князь 
Лимбургъ сильно ревновалъ его, думая, что между прекрасною Алиной 
и незнакомцемъ существують лишь эротическія отношенія. Изъ писемъ 
князя къ его возлюбленной видно, что молва о любовныхъ ея отноше- 
ніяхъ къ таинственному незнакомцу сильно распространилась, и что 
даже въ газетахъ появилея по этому поводу какой - то пасквиль. Князь 
зналъ, что соперникъ` его полякъ, принадлежащій къ палатинату, то- 
есть къ партіи князя Карла Радзивила (палатина виленекаго). Но 
пофздки Доманекаго въ Оберштейнъ имфли характеръ не столько лю- 
бовный, сколько политическій. Велъдетвіе этихъ посфшенш, въ декабрћ 
1773 года, разнесся въ Оберштейн слухь, что въ этомъ замк подъ 
именемъ принцессы Владимірской живеть прямая наследница русскаго 
престола, законная дочь покойной императрицы Елизаветы Петровны, 
великая княжна Елизавета. Слухъ объ этомъ распространился и по дру- 
гимъ мфетамъ; князь Лимбургекій былъ очень радъ такой новости, на- 
дфясь, что она склонить его родственников къ согласно на бракъ, ко- 
торому они сильно противилиеь. Но претендентка на русскую корону, 
кажется, уже не тЪми глазами смотрфла теперь на влюбленнаго князя, 
она была къ нему холоднфе прежняго. Лимбургъ ревновалъ, писалъ къ 
ней страстныя цисьма и въ то же время формально поручалъ ей вести 
дфло съ русскимъ министеретвомъ относительно правъ его на Голшти- 
нію. Принцесса приняла на себя это дфло. 

Между тфмъ газеты извфетили о дъйствіяхъ Пугачева, объ осад имъ 
Оренбурга н о раепространеніи мятежа по Уралу. Родственница Радзи- 
вила, княғиня Сангушко, получила евЪдфнія о ходв дълъ въ России, объ 
_успВхахъ Пугачева. ОвЪднія эти доставлялись въ Оберштейнъ къ само- 
званк%, при чемъ княгиня Сангушко сообщала ей списки мъетъ, заня- 
тыхъ пугачевекими шайками. Въ это время самъ Радзивилъ счелъ на- 
конецъ нужнымъ лично повидаться съ мнимою великою княжной и хо- 
тблъ для того пріћђхать къ ней въ Оберштейнъ. Князь Лимбургъ быль 
противъ этого, но только потому, что боялся новой измёны своей не- 
вфеты. Радзивилъ писалъ, что горитъ нетерпъніемъ представиться прин- 


*) Въ дъб о моровомъ повтріл п о бунт, находящемся въ государ- 
ственпомъ архив, есть на это указаше. 
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цесс», но затрудняется пріћхать къ ней, потомучто, одфтый въ польскій 
кунтушъ, можеть обратить внимаше любопытныхъ и тёмь повредить 
дфлу, которое должно вести пока въ тайн. Равнымъ образомъ и ел 
посъщеше Радзивила въ занимаемомъ пмъ дом можеть имфть такія же 
посл%дствія. Чтобъ имфть свядавіе, Радзивилъ нанялъ въ Цвейбрюккенъ 
особый домъ, остававнийся никъмъ не занятымъ, и въ этомъ дом предло- 
жилъ самозванк® имЪть еъ нимъ евиданія. Она согласилась; Свидаше 
состоялось въ Цвеибрюккен$ (Беих Ропќѕ) около новаго 1774 года, и 
послъ того между княземъ Карломъ Радзивиломъ и лрекрасною прин- 
цессою завязалась дфятельная переписка. Радзивилъ возлагалъ на нее 
великія надежды. Предположено было: пользуясь замЪшательствомъ, 
произведеннымъ Пугачевымъ, произвести новое возстаніе въ Польш и 
въ бфлорусскихъь воеводетвахъ, отошедшихъ по первому раздлу во 
владћвіе Россін, самой же принцесс, вмЪфетф съ Радзивиломъ, Фхать 
въ Константинополь и оттуда послать въ русскую армію, находившуюся 
въ Турціи, воззваше, въ которомъ предъявить свои права на престолъ, 
пе по праву занимаемый Екатериной. Этимъ способомъ надфялись они 
свергнуть Екатерину и доставить самозвапк® императорскую корону. 
Съ своей стороны самозванка обЪщала Радзивилу возвратить Польшф 
отторгнутыя отъ нея области, свергнуть Понятовскаго съ престола и 
возстановить Польшу въ томъ вид, въ какомъ опа находилась при ко- 
роляхъ саксонской династіи. Въ одномъ изъ своихъ писемъ князь Радзи- 
вилъ говорилъ самозванк$: „Я смотрю на предпріятіе Вашею Бысо- 
чества, какъ на чудо ПровидЪнія, которое бдитъ надъ нашею несчаст- 
иою страной. Оно послало ей на помощь васъ, такую великую героиню“. 

Черезъ нсколько времени принцесса увЪдомнла князя Лимбурга о 
полученномъ ею отъ княгини Сангушко извфейи, что король Людо- 
викъ ХҮ одобрилъ намфреше ея Фхать съ княземъ Радзивиломъ въ 
Венецію и Константинополь и оттуда предъявить права свои на русекій 
престолъ. 

Графъ Огинскій, какъ офишальный посланникъ польскаго короля, до 
сего времени шага не дфлаль къ участо въ замыслахь бывшей своей 
любовницы. Кром того, что служебное положеніе стВеняло свободу его 
дБиствій, онъ и по природ своей быль человъкъ крайне осторожный 
и притомь лЪнивый; онъ боялея скомпрометировать и себя и польское 
дфло, въ случа, если обманъ „принцессы Владимрекой“ не удастся. 
Она приглашала его для переговоровъ въ Оберштейнъ, на что согла- 
шалея и ревнивый Лимбургъ, хотя не безъ колебанія, ибо онъ, кажется, 
больше всего къ Огинскому ревновалъ свою очаровательницу. Чтобы 
не помфшаль евонмъ присутетвіемъ ихъ переговорамъ, онъ даже ућхалъ 
изъ Оберштейна въ Бартенштейнъ, гдъ жила его сестра. Тамъ онъ хо- 
тЪфль приготовить родныхъ свонхъ къ предстоящему браку его съ прин- 
цессой Елизаветой. Но Огинскій пе пріфхалъ въ Оберштейнъ; Людо- 
викъ ХУ въ это время находился при емерти. Отлучиться отъ двора 
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умирающаго короля онъ не могъ, ибо, въ случа его смерти, должень 
быль выждать, какое направленіе приметъ политика его преемника. 
Зато не разъ посылалъ онъ въ Оберштейнъ своего агента, аббата Бер- 
нарди, бывшаго наставникомъ дфтей его зятя, литовскаго зеликаго 
кухмистера (т.-е. оберъ-гофмаршала), графа Михаила Віельгорскаго *). 
Принцесса черезъ этого аббата всячески уговаривала графа Огинскаго 
присоединиться къ ней и даже вмфетв съ Радзивиломъ Фхать въ Вене- 
цію, а оттуда въ Константинополь. Теперь это было возможно для Огин- 
екаго, ибо онъ не быль болфе посланникомъ; постъ его занялъ графъ 
Віельгорскій. Но Огинскій медлилъ. 

Между тВмъ князь Лимбургь нродолжаль переписку съ своею воз- 
любленною. Повидимому, эта переписка была между ними предварительно 
условлена, чтобы показывать ее родственникамъ князя и дрүгимъ ли- 
цамъ, въ случа$ какихъ-либо соми'Вній съ ихъ стороны или недобрыхъ 
толковъ о принцесс и ея по®здк% съ Радзивиломъ, когда она огласитея. 
Въ одномъ изъ такихъ писемъ, посланномъ къ князю въ Бартенштейнъ, 
принцесса, успокаивая въ немъ чувства ревности, снова возникшей по 
поводу таинственныхь носфщеюй ея какимъ-то молодымъ полякомъ (то 
быль если не Доманскій, то князь Іеронимъ Радзивилъ, брать князя 
Карла), извфщала его, что готова принести въ жертву своему милому 
князю свою блестящую карьеру, но должна предпринять небольшое пу- 
тешествіе, для устранешя послфднихъ пренятствій къ ихъ браку. Къ 
этому она прибавляла, что, по зрфломъ обсужденш, она рёшилась по- 
знакомиться съ его родными не прежде, какъ сдфлается его женой н 
уплатить издержанныя имъ на нее деньги. Въ отвфть ва это Яимбургъ 
написалъ, что, не имя возможности вознаградить часть рода челов*- 
ческаго (то-есть Россію) за потерю такой прекрасиъйшей принцессы, 
онъ не можеть принять отъ нея такой жертвы. Письма свои князь Лим- 
бургъ уже адресовалъ: Ея Императорскому Высочеству принцессть 
Елизаветь Всероссийской. 


ХШ. 


Князь Лимбургь на послЪднія оставшіяся у него средства устроилъ 
отъфздъ своей возлюбленной, доставъ ей, хотя съ большимъ трудомъ, 
на дорогу денегъ, кром% того открылъ ей кредитъ у находившагося въ 
Аугсбург трирскаго министра Горнштейна и даже отдалъ ей деньги, 
приготовленныя на собственную пофздку въ Вфну къ императору, по дћ- 
ламъ притязаній ка Шлезвигъ-Гольштейнъ. Зато принцесса обфщала 


*) Онъ быль женатъ на сестр Отинскаго, ЕлизаветЬь. Воспитывавипяся 
у аббата Бернардн дфЪти графа Віельгорскаго были: Михапдъ и Іосифъ. 
Старшая, Юрій, впослЪдствін бывшій польскимъ посланникомь въ Петер- 
бурт, а потомъ, по нринятш русскаго подданства, сенаторомъ (женатый 


на Матюшкиной), въ это время копчилъ уже воспиташе. Ему было тогда 
болбе 20 Ътъ. 


сама впослфдетви съЪфздить къ императору и выхлопотать это дћло. 
Князь Лимбургъ даль ей письменное на то нолномоч!е. 

Изъ Оберштенна принцесса выфхала 13-го мая 1774 года вмБетЪ 
сь княземъ Лимбургомь. Онъ провожалъ ее до Цвейбрюккена. ЗдЪеь 
они разстались; на прощаньи князь далъ ей торжественное обБщаніе 
быть ея сунругомъ. Въ письмахъ, посл'Б того нисанныхъ, они называли 
другъ друга супругами. Она и въ Петропагловеской крћлости называла, 
князя Лимбурга своимъ супругомъ, хотя и объясняла, что по церковному 
чиноположенію они не были вЗичаны. Изъ Цвейбрюккена принцесса по- 
фхала въ Аугебургъ для свиданія съ Горнштейномъ, а печальный, раз- 
строенный разлукой съ своею очаровательною „супругой“ князь возвра- 
тился въ Оберштейнъ, теперь сдфлавшийся столь дорогимъ ему по вос- 
поминаню о пребыванш въ немъ прекрасной Алины. По прискаши 
денегъ на путевыя издержки, князь обБщалея ей немедленно пр! хать 
въ Венецію, а оттуда сопровождать принцессу въ Турцио. 

Въ Оберштейн® князь засталъ Бернардн, посланнаго отъ графа Огин- 
скаго къ принцесс съ просьбой, чтобъ она разъяснила ему свои нам%- 
ренія и тапнственные намеки, сдфланные ею въ письмЪ относительно 
булущноети Польши. Князь убфдиль Бернардн въ дфиствительности цар- 
ственнаго происхождешя своей возлюбленной н разеказаль ему о сно- 
шеніяхъ ея съ княгиней Сангушко. Этого было достаточно для убЪжде- 
нія французекаго аббата. Бернарди быль ревностный поклонникъ прус- 
скаго короля Фридриха П, человъкь, вполяЪ ему преданный. Онъ при- 
шелъ въ восхищен, когда князь Лимбургъ, повфряя ему планы мнимой 
наслфднлцы руескаго престола, увфряль его, что какъ скоро она надъ- 
нетъ на голову принадлежащую ей коропу дда своего, Петра Великаго, 
то немедленно приступить къ политик прусекаго короля, передъ кото- 
рымъ благоговЪеть, что она теперь же, посредствомь сношений съ Пу- 
гачевымъ, постарается способствовать расширению владЪній Фридриха П 
на востокЪ, для чего отклонить вмфшательство Аветрін турецкими дф- 
лами, а винмаше Роесіи — войной со шведекимъ королемъ, который 
такимъ образомъ будеть помогать и ей и Пугачеву. Бернарди, выслу- 
шавъ князя Лимбурга, даль ему слово, при содЪйетвіи Віельгорскаго, 
убфдить Огинскаго къ немедленному отьфзду въ Венецію, куда уже от- 
правился князь Радзивилъ со множествомъ поляковъ, приверженцевъ 
Барской конфедераціи. 

Принцесса тороннлась Ъхать въ Венецію; тамъ ожидаль ее князь 
Радзивилъ. Чтобы не имфть остановки въ АугебургБ, гдё Горнштейнт 
долженъ былъ достать ей денегъ, она еще изъ Вюрцбурга послала пере- 
дового курьера къ трирскому министру, прося его поторопиться прёиска- 
ніемъ денегъ и увЪдомляя, что Фдеть въ Венецію, а вслъдъ за нею от- 
правится туда и князь Лимбургъ. Горнштейнъ бросился къ своему другу 
уговаривать его не путаться въ опасное дћло, не Фздить въ Венецію. 
Князь поколебался, но оставался однако при евоемъ намфреши. Тогда 
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Горнштейнъ поскакалъ на евиданіе еъ принцессой. Не желая возбуждать. 
общаго вниманія на свон еношенія съ претенденткой на русекій пре- 
столъ, чтобы трмъ не скомпрометировать своего государя, курфирста 
Трирскаго, у котораго быль главнымъ министромъ, Горнитейнъ не по- 
Ъхалъ въ Аүгебургъ и свидфлея съ принцессой въ Зусмаргаузен®. Здфеь 
онъ настоятельно убфждаль ее отказаться отъ свонхъ замысловъ, не 
идти ва върную погибель, не связываться съ поляками, которые только. 
желать имфть ее свонмъ орудіемъ для достиженія собственныхъ за- 
мысловъ, умолялъ ее возвратиться въ Оберштейнъ и жить съ княземъ 
Лимбургомъ, удаляясь отъ всякихъ политическихъ интригъ. Принцесса 
поколебалась и дала ему слово пробыть въ Венецін самое короткое 
время, а потомъ возвратиться въ Германію и хлопотать въ ВънЪ по 
Шлезвигъ - Гольштейнскому дълу. Горнштейнъ выдаль ей, за счеть 
князя Лимбурга, 200 червонцевъ, и она уфхала. Въ Бриксенъ къ ней 
присоединился Домансый съ разными лицами, большею частью поля- 
ками. Она сообщила имъ, что, обдумавъ већ шансы затфяннаго ею пред- 
пріятія, она не ръшается Ъхать въ Константинополь и намфрена про- 
быть въ Венецін самое короткое время, а потомъ воротиться въ Герма- 
нію. Это озадачило поляковъ, особенно Доманекаго. Но „Мосбахскій 
незнакомецъ“ имфлъ на приниессу вліяніе: онъ сталъ уговаривать не 
оставлять задуманнаго предпріятія, блестящими красками разрисоваль 
будущее ея положене, когда скипетру ея будуть повиноваться милліоне.. 
Къ этому присоединены были нфжныя ласки, и Алина не устояла. Она 
решилась идти, куда поведеть ее геній Польши, нарушила данное Горн- 
штейну слово и увфдомила его, что пробудеть въ Вепецій нфеколько 
доле, чфмъ обфщалась. Зная слабую струну ревностнаго католика Горн- 
штейна, Алина приписала, что нам$рена воспользоваться пребываніемъ. 
въ Венещи для основательнаго нзученя догматовъ римеко-католической 
вЪры, которую намфрена принять. 

Горнштейнъ ӧылъ крайне удивленъ, полүчивъ чрезъ нфеколько дней 
два письма: одно отъ князя, съ просьбой передать присланное письмо 
„Ея Императорекому Высочеетву, принцесс Елизаветъ Всероссийской“, 
а другое отъ нея, съ просьбой доставить приложенное письмо къ ся 
супруцу. До сихъ поръ онъ ве придавалъ особеннато значенія слухам. 
и разговорам о царственномъ происхождени любовницы своего друга, 
по теперь увидфлъ, что самъ князь признаёть ее дЪиствительно за дочь 
императрицы Елизаветы. Ему, главному министру одного пзъ терман- 
скихъ курфирстовъ, неловко было передавать такія письма: они могли: 
навлечь немало хлопотъ его государю; съ другой стороны, Горвштейнъ 
могъ заключить, что бракъ князя Лимбурга, противъ котораго онъ такъ 
усердно дЪиствоваль, совершилея... Онъ ваписалъ къ принцесс® письмо,. 
въ которомъ обращаль ея вниманіе на множество противорђчій, ветрћ- 
чающихея какъ въ прежнемъ, такъ и въ настоящемъ ея поведеніи, а,. 
впрочемъ, обБщалъ ей зависящую отъ него помощь и настоятельно уго- 


варивалъ выбрать въ Венещи хорошаго католическаго священника, ко- 
торому бы она могла вполи довВриться. 

Князь Лимбургъ получиль между тёмъ извфеме, что король Людо- 
викъ ХҮ умеръ, и вступившій на престолъ Людовикъ ХҮІ сочувственно 
отозвался о предпріятіи князя Радзивила. Онъ немедленно увфдомиль 
о столь радостной в®сти свою возлюбленную. Но вскорЪ онъ разочаро- 
валея въ ожндаемомь үспЪх%. 


ХІҮ. 


Денежныя дла князя Радзивила были теперь не въ блистательномъ 
положеніи. Когда король Станиславъ Понятовскій въ 1772 г. объявилъ 
амнистію веБмъ оставившимъ предълы отечества участникамъ Барекой 
конфедеращи и прозимъ противникамъ королевскимъ, князь Қарлъ съ 
насмфшкой отвергнулъ предлагаемое прощеніе и не воротился въ Литву. 
Въ 1773 г. виленекій еписконъ Мосальсый писалъ къ нему, уговарн- 
вая возвратиться и примириться съ королемъ и напоминая, что въ 
противномъ случа будетъ наложенъ секвестръ на его обширныя им%- 
нія. Радзивиль, будучи въ Париж%, поколебалея-было: ему, обладателю 
столь громадныхъ богатствъ, страшно было разстаться съ ними, но, 
построивъ уже планъ пофздки въ Константинополь, онъ посовфтовалея 
съ французекимъ министромъ, герцогомъ Эгильономъ, и, по его вну- 
шенію, рЪшительно отказался отъ покорности королю Понятовекому. 
Въ начал января 1774 г. отправился онъ въ Венецію, куда и при- 
быль въ конц февраля. Между тфмъ им®нія Радзивила попали подъ 
секвестръ, и онъ изъ Литвы не сталъ получать ни копейки. Приходи- 
лось жить на остававиияся въ шкатулк» деньги и продавать брильянты. 
ПринцосеЖ онъ не могъ давать значительныхъ суммъ. Такимъ образомъ 
„персидский дядя“ исчезъ. Но на такое дЪъло, за какое взялась прин- 
цесса, необходимо было имфть немалый запасъ денегъ. Находчивая 
женщина тотчасъ придумала средство получить милліоны: она соетавила 
проекть русскаго внЪъшняго займа отъ своего имени, какъ единственной / 
законной наслдницы Русской импери. Этотъ проектъ она послала въ 
Парижъ, къ графу Огинскому, который долженъ быль нригласить та- 
мошнихъ банкировъ къ нодпискЪ. Но Огинскій рлпительно отказался 
отъ участія въ этомь замысел. Въ письмЪ къ принцесс онъ въ весьма 
изящныхъ фразахъ говорилъ о предстоящемъ ей блистательномъ по- 
прищ%, когда она сдфлается повелительницей огромной имперіи, но 
не безъ сарказма извинилея, что не можеть содфйствовать успвшному 
ходу ея заима. 

Князь Лимбургъ, прочитавъ письмо графа Огинскаго и зная, что 
безъ денегъ любезная его не можеть достигнуть обуществленя своихъ 
замысловъ, сильно поколебался. Въ то же время нфменцыя газеты изв%- 
щали, что счастье, доселъ благопріятствовавщее союзнику принцессы, 
Пуачеву, изм%нило ему. Бибиковъ успёшно подавилъ мятежъ, Орен- 
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бүргъ быль освобожденъ, Яицкій Городокъ занять вфрпыми импера- 
трип войсками, и Пугачевъ, какъ писали, совершенно разбить. 

Сообщая всВ эти новости своей возлюбленной, князь Лимбургъ умо- 
лялъ ее бросить опасные и едва ли при теперешнихъ обстоятельствахъ 
возможные къ исполненію замыслы и скор%в воротиться въ Обер- 
штейнъ, тдБ ждуть ее объятья и горячіе поцфлуи очарованнаго ея пре- 
лестями жениха. Но принцесса үже не могла идти назадъ. Ее н Радзи- 
вила хотя и смутили-было слухи о совершенномъ подавлеши пугачев- 
скаго бунта, по ненадолго. Скоро до Венеши дошли благопріятные для 
поляковъ и самозванки извфемя: дла Пугачева поправились. Биби- 
ковъ внезапно умеръ. Въ Россія распространился слухъ, что онъ отра- 
вленъ однимъ изъ польскихъ конфедератовъ. Конфедераты дЪйетви- 
тельно были тогда яъ восточной Росии, были и въ шайкахь Пу- 
гачева *). 

По смерти Бибикова (9-го апрфля 1774 г.) дБла Пугачева дъћ- 
ствительно поправились: онъ снова явился на Уральскихъ заводахъ, 
еше болће страшный, чёыъ прежде. Принцесса векоръ была үтБшена 
изветіемъ, что отъ Сибири до Волги „ея союзникъ“ властвуеть. 

Она пріћхала въ Венецію въ послфднихь чиєлахъ мая, подъ име- 
пемъ графини Пиннебертъ. Графство Пиннебергъ находилось въ Гол- 
тиви, и она приняла фамилію по его имени, какъ будущая герцогиня 
Тольштейнъ-Лимбургъ. Въ Венещи же пошли слухи, что подъ этимъ 
именемъ скрывается уже настоящая его супруга. Дошедиие о томъ до 
Оберштейна слухи сильно встревожули князя Лимбурга, и онъ написаль 
къ возлюбленной, чтобъ она отнюдь не выдавала себя за, жену его. Но 
въ то же время онъ послалъ въ Венецію своимъ резидентомъ барона 
Кнорра и повелълъ ему быть гофмаршаломъ при двор графини Пинне- 
бергъ. Непослъдовательность дёйствій недалекаго князя Лимбурга 
являлась на каждомъ шагу. 

Князь Радзивилъ съ сестрой своею, Теофилой Моравской **), уже два 
мфеяца жить въ Венещи, когда пріћхала въ эту республику давно ожи- 
даемая имъ принцесса. Для вея приготовлена была пышная квар- 
тира — ломъ французекаго посольства при Венещанской республик. 
Ясное доказательство, что новый король Франщи и Наварры, Людо- 


=) Нельзя отвергать возможности спошеній, посредствомъ этяхъ копфе- 
дератовъ, князя Радзивила и подставной принцессы Елизаветы съ пьанымъ 
казакомъ, котораго въ Европ представляли человкомъ образованнымъ, 
бывшимъ прежде пажомъ пря дворъ Ёлизаветы, учившимен въ Берлинћ 
матемэтикъ и отзнчавшимен въ знаніп тактики. Нельзя отвертать этихъ 
сношеній до тхъ поръ, пока дЪъло о Пугачев не сдфлается вполнЪ извфет- 
пымъ. Нельзя отвергать и сношеній шведскато короля съ Путачевымъ и 
съ мнимою княжной Таракановой. Недаромъ же Екитерина въ письмахъ 
свонхъ къ Вольтеру называла Густава ПІ «хругомъ маркиза Пугачева». 


*+) Княжна Теофила Радзивплъ была замужемъ за польскимъ генералъ- 
лейтепантомъ Моравекимъ. 
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викъ ХҮІ, благопраятствоваль предпріятію самозванки. При графини 
Пиннебергъ быль свой дворъ: баронъ Кнорръ, какъ мы уже замфтили, 
сдфлань былъ гофмаршаломъ „ея высочества“. 

На третій день по пріёздЪ принцессы, киязь Карлъ Радзивиль едћ- 
лалъ ей пышный офиціальный визитъ, въ сопровожденін блестящей 
свиты, и представиль бывшихъ съ нимъ знатныхъ поляковъ: своего 
дядю князя Радзивила, графа Потоцкаго, стоявшаго во главЪ польской 
генеральной конфедерацін, графа Пржездецкаго, старосту Пинскаго, 
Чарномскаго, одного изъ дфятельнъйшихъ членовъ генеральной конфе- 
дераціи, и многихъ другихъ. Радзивиль и Потоцый были въ лен- 
тахъ. На другой день принцесса сдфлала визить графинф Морав- 
ской, у которой въ то время находился и брать ея. Затфмъ князь 
Варль Радзивиль часто посфщалъ принцессу, являясь къ ней обык- 
новенно въ сопровождени своего секретаря Микошты. Графиня Нин- 
небергь жила роскошно и открыто въ палатахъ французскаго рези- 
дента и искала новыхъ знакомствъ *). Толпа польскихъ и француз- 
скихъ офицеровъ, собравшихея вокругъ князя Радзивила, чтобъ Вхаль 
съ нимъ на подмогу туркамъ противъ Госеін, ежедневно наполняла 
пріемныя комнаты графини. Кром Радзивиловъ, чаще другихъ у нея 
бывали: графъ Потоцкій, графъ Пржездецкій и Әдуардъ Вортли Мон- 
тегю, англичанинъ, долго нутешествовавщій по Востоку, сынъ извЪст- 
иой ангииской писательницы лэди Мэри, дочери герцога Кинтстонъ. 
Нер$дко поефщали ее два капитана изъ Варварійскихъ владфюай сул- 
тана, Гассанъ и Мехеметъ, корабли которыхъ стояли въ то время въ 
Венешанскомъ нортъ. На одномь изъ этихъ кораблей графиня Пинне- 
бергъ намфревалась Ъхать къ султану. Но роскошная жизнь ея въ Ве- 
нещи скоро истощила ся средства. Съ обычною ловкостью принялась 
она за ирежнее: искать денегъ. Несмотря однако на новоизобрЪтениые 
разсказы о богатыхъ агатовыхъ копяхъ, находящихея будто бы въ прн- 
надлежащемъ ей ОберштейнЪ, несмотря на знакомство графини съ ве- 
нещанскими банкирами, она никакъ не могла доставать много денегъ; 
венеціанскій бапкъ ссудилъ ей только 200 червонцевъ. Тогда графиня 
Пиннеберг стала торопить Радзивила отъфздомъ въ Константинополь, 
куда 16-го мая они вмфет$ и отправились. 

Пріёздъ графини въ Венедію надфлалъ немало шума. Сначала было- 
приняли ее за жену графа Гольштейнъ-Лимбурга, но, получивъ оть 


*) Въ № 38 «Московскихъ Вфдомостей» 1774, отъ 13-го мая, напечатано 
извћстіе изъ Венеціи отъ 18-го марта: «Князь Радзнвить и со сестра учатея 
по-турецки и пофдуть въ Рагузу, откуда, какъ сказываютъ. турецкая эскадра 
проводптъ ихъ въ Константинополь». М. Н. Лонгиновъ («Русски Въетннкъ», 
1859, № 24, стр. 723) думаеть, что подъ пменемъ сестры Радзивила должно 
разумьть княжну Тараканову, но теперь мы знаемъ, что въ мартћ 1774 года 
въ Венещи дЬйствнтельно жила родная сестра Радзивина, графиня Мо- 
равская, а самозванной дочери императрицы Елизаветы Петровны до конца, 
мая еще не было въ Ренецит, 
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него запрещеніе называться его женой, она отрицала это; безъ сомн%- 
нія, и резидентъ князя при Венещанекой республик% старался о раз- 
сфяни этихъ слуховъ. Стали обращаться къ князю Карлу Радзивилу, 
находившемуся съ ней въ ежедневныхъ почти сношеніяхъ, и „пане ко- 
ханку“, подъ условіемъ строжайшей тайны, каждому разеказываль, 
что это дочь русской императрицы Елизаветы, рожденная отъ тайнаго 
брака, и пріъхала изъ Германи, чтобы подъ его покровительствомъ 
Фхать въ Константинополь. Сама самозванка старалась о распростра- 
неши такихъ слуховъ. 

Варварійскіе капитаны, 16-го іюня 1774 г., посадили на корабли 
свои князя Карла Радзивила съ его дядей, съ графиней Моравскою и 
многоисленнымъ сборищемъ польскихъ и французскихъ офицеровъ. Съ 
ними же сЪла и графиня Пиннебергъ со вемъ дворомъ своимъ, кромЪ 
тофмаршала барона Кнорра, оставшагося въ Венепін для устройетва 
ея дфль и для веденія переписки. Когда графиня Пиннебергъ пріВхала 
на рейдъ, Радзивиль со свонми былъ уже на палуб. Ее встрЪтили съ 
большимъ почетомъ. Ей вез представились и, по придворному этнкету, 
ифловали ея руку. Радзивилы обходились съ ней самымъ почтитель- 
нымъ образомъ, равно какъ и графиня Моравекая. 

Путешествіе сначала шло при самыхъ благопріятныхъ обстоятель- 
ствахъ. Варварійскіс корабли илыли на югъ по Адріатикф, но вдругъ 
подуль противный вътеръ, и ови ‘едва добрались до острова Корфу. 
Вышедши съ корфіотскаго рейда, Гассанъ, опасаясь бЪдствій на мор%, 
рЕшилея возвратиться въ Венецію. Этимъ воспользовались сестра и 
дядя Карла Радзивила, намфреваясь изъ Венеціи сухимъ путемъ отпра- 
витьея въ Польшу. Принцесев также совътовали воротиться, но роко- 
вая судьба влекла ее. Съ Карломъ Радзивиломъ перешла она на ко- 
рабль Мехемета, который бралея довезти ихъ до Константинополя. 
Противные вфтры однако понесли корабль назадъ, къ сфверу, и въ 
поелфднихь числахъ іюля 1774 г. Мехеметъ принужденъ былъ бросить 
якорь у Рагузы. 

Рагузская республика не питала симпати къ Екатерин® П: графъ 
Орловъ-Чесменскій, начальствовавиий русскимъ флотомъ въ Средизем- 
номъ морЪ, немало надфлаль досады ея сенату. Потому „великая 
княжна Елизавета“ приията была съ радостью, хотя сенатъ и воздер- 
жалея офиціально признать ее въ присвоиваемомъ ею званіи. Такъ жо, 
какъ и въ Венеціи, принцесе уступленъ быль для иомфщеня домъ 
французскаго консула при Рагузекой республик%, де-Риво. Этотъ домъ 
сдфлался, такъ сказать, главною квартирой польско-французской экспе- 
дипім. Радзивилъ съ знатнйшими членами своей свиты ежедневно 06%- 
далъ у „великой княжны Всероссійской“. Расходы нлатилъ Радзивилъ. 

Въ РагузЪ „великая княжна Елизавета“ оставалась до ноября 
1774. Отсюда она писала письма къ султану, къ Орлову-Чесменскому 
и къ воспитателю Павла Петровича, графу Никит Ивановичу Панину. 
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Иланъ дфйствій „лринцессы Елизаветы“ окончательно созррлъ въ 
Рагузф. Поляки на ежедневныхъ обЪдахъ внушали ей мысль — тор- 
жественно объявить о правахъ своихъ на престолъ и въ этомъ емыслћ 
послать воззваніе въ русскую армію, находившуюся тогда въ Турціи, и 
другое — на русекую эскадру, стоявшую подъ начальствомъ трафа 
Алексфя Орлова и адмнрала Грейга въ Ливорно. Не боле какъ черезъ 
недфлю по прибытіи въ Рагузу (10-го іюля) принцесса писала уже къ 
Горнштейну, что намфрена объявить о своемъ происхождении русскимъ 
морякамъ, и что это тёмъ боле нужно, что недоброжелатели уже 
распространили ложные слухи, будто она умерла. „Постараюсь, — ии- 
сала она: — овладфть русскимъ флотомъ, находящимея въ Ливорно; 
это не очень далеко отсюда. Мнф необходимо объявить, кто я, ибо уже 
постарались распустить слухъ о моей смерти. Провид%ніе отометить за 
меня. Я издамъ манифесты, раснространю ихъ по Европ, а Порта 
открыто объявить ихъ во всеобщее свЪдЪніе. Друзья мои уже въ Кон- 
стантинопол%; они работають, что нужно. Сама я не теряю ни минуты 
и готовлюсь объвить о себЪ всенародно. Въ Константинонол$ я не за- 
мфшкаю, стану во глав моей арм, и меня признаютъ“. Дале „ве- 
ликая княжна“ упоминала о документахъ, доказавшихъ будто бы права 
ея на корону. 

Документы эти были составлены, по всей вфроятности, поляками. 
Хотя при дфлЪ находятся они, переписанные рукой самой претен- 
дентки *), но, по сличени ихъ съ письмами ея н съ другими бумагами, 
пе остается сомнфшя, что они вышли изъ-подъ редакціи не самозванки, 
а ‘другого лица, лучше ея владфвшаго французекимъ языкомъ. Одинъ 
изъ документовъ (духовное завщаніе императрицы Елизаветы Пе- 
тровны) найденъ въ бумагахъ принцессы въ двүхъ экземилярахъ: 
одинъ переписанъ ея рукой, а на другомъ, съ котораго, вЪроятно, она 
списывала кони, находится ея собственноручная надпись: „ Геѕіатені 
фЕйЙйзафе®, Ритсеззе ипрегище їе ющез 1е5 Виззез“. По удосто- 
вфрению составителя „Записки о самозванкъ“, помфщенной въ „Чте- 
ніяхъ“, почеркъ поелфдняго не имфеть сходства ни съ ночеркомъ князя 
Лимбурга ии съ почеркомъ лицъ, составлявшихъ его общество, стало- 
быть, означенные документы были писаны не въ Оберштейнъ. Шо всей 
вфроятности, они были приготовлены поляками заблаговременно и вру- 
чены принцессв въ Рагуз$. Можетъ-быть, это была работа Доманскаго 
пли Чарномскаго. Такъ полагаетъ графъ В. Н. Панинъ, доставившій 
свЪдЪвія о самозванк$ въ Императорское Общество Исторіи и Древ- 
ностей. 


_*) Два экземпляра завёфщашя Петра, І, экземпляръ завЬщанія Екатерины І 
и одинъ изъ двухъ экземпдяровъ завЪщанія Елизаветы Петровны керепп- 
саны рукой самой самозваики. 
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Вручивиие принцесс коши съ духовныхъ завфщанй увфрили ее, 
что русекіе подлинники хранятся въ надежныхъ рукахъ. Такъ впосл$д- 
ствіи сама она писала графу Орлову. 


Документы эти состояли изъ подложныхь духовныхъ завфщанй 
Петра Ги Елизаветы Петровны и изъ экстракта дъйствительнаго зав}- 
шанзя Екатерины І. Зав щаше Петра 1 состоить изъ шести пунктовъ. 
Первымъ назначается преемницей императорскаго престола Екатерина 
(18, сгагіпе), въ остальныхь находятся слфдующя распоряженія: Екате- 
рин наслдуетъ великій князь Петръ Алекећевичъ и его потомство, а 
дочери ея получаютъ завоеванныя Петромъ области: островъ дзель, 
Әстлявдію и Лифляндію, а также доходъ съ рижской таможни. Великій 
князь Петръ Алексћевичь долженъ жениться на прницесе$ изъ дома, 
Любекекаго. Если онъ не оставить потомства, русская корона перехо- 
дитъ къ Анн ПетровнЪ и ея наслъдннкамъ, съ тфмъ однако, что тотъ 
изъ нихъ, кто будетъ на шведском престолћ, пе можеть быть русекимъ 
императоромъ. Если Анна Петровна не оставить наслдниковъ, пре- 
столъ переходить къ Елизаветъ Петрови} и ея потомству. 

Экетракть изъ духовнаго завфщаюя Екатерины 1 во всемъ согла- 
есиъ съ двйетвительнымъ завЪщаніемъ этой императрицы. 

Вотъ мнимое завЪщаніе императрицы Елизаветы Петровны: 


„Елизавета Петровна (?), дочь моя, паслфдуеть мн и управляетъ 
Росоіей такъ же самодержавно, какь и я управляла. Ей наслЬдують 
дЪти ея, если же она умретъ бездётною — потомки Петра, герцога Гол- 
штинскаго *). 

„Во время малол ства дочери моей Елизаветы, герцогь Петръ Гол- 
штински будеть управлять Россіей съ тою же властью, съ какою я 
управляла. На его обязанность возлагается воспитаніе моей дочери; 
преимущественно она должна изучить русскіе законы и установленя. 

о достиженіи ею возраста, въ которомъ можно будеть ей принять въ 
свои руки бразды правленія, она будеть всенародно признана импе- 
ратрицею Всероссійскою, а герцогь Петръ Голштинскій пожизненно ео- 
хранить титулъ императора, и если принцесса Елизавета, великая 
княжна Всероссійекая, выйдеть замужъ, то супругь ея не можеть поль- 
зовалься титуломъ императора ранъе смерти Петра, герцога Голштин- 
скаго. Вели дочь моя не признаеть нужнымъ, чтобы супругь ея име- 
новался императоромъ, воля ея должна быть исполнена какъ воля само- 
держицы. Посл нея престолъ принадлежить ся потомкамъ какъ по 
мужской, такъ и по женской лини. 

„Дочь моя Елизавета учредить (верховный) совътъ и назначить чле- 
новъ его. При вступлен!и на нрестолъ она должна возстановить преж- 
пія права этого совђта. Въ войскћ она можеть дБлать всякія преобра- 
зованія, кая пожелаетъ. Черезъ каждые три года всБ-присутетвенныя 
моста, какъ военныя, такъ и гражданскія, должны представлять ей от- 
четы въ своихъ дБйствіяхъ, а также счеты. Все это разсматриваетея въ 
сов®тЕ дворявъ (Сопѕеі деѕ М№оЫеѕ), которыхь назначить дочь моя 
Елизавета. 


„Каждую недБлю должна она давать публичную аудіенцію. Ве просьбы 


*) Императоръ Петръ Ш, 


та 
подаются въ присутствіи имнератрицы, и она одна производить по нимъ 
р5шен1я. Ей одной предоставляется право отмфнять илн измфнять за- 
коны, если признаеть то нужнымъ. 

„Министры и другіе члены совфта р5шають дла по большинству го- 
лосовъ, но не могутъ приводить ихъ въ исполненіе до утвержденія по- 
становленія ихъ императрицею Елизаветою Второй. 

„завЪщаю, чтобы русскій народъ всегда находилея въ дружбЪ съ своими 
сос®дями. Это возвысить богатство народа, а безполезныя войны ведуть 
лишь къ уменьшенію народонаселенія. 

„ЗавБщаю, чтобъ Елизавета послала лосланниковъ ко веъмъ дворамъ 
п каждые три года перемфняла ихъ. 

„Никто изъ иностранцевъ, а также изъ непринадлежащихъ къ право- 
хлавной церкви, не можеть занимать министерскихъ и другихъ важныхь 
государственныхъ должностей. 

„Сов®тъ дворянъ назначаетъ уполномоченныхъ ревизоровъ, которые 
будуть черезъ каждые трп года обозр$вать отдаленныя провинціи и 
вникать въ м$етное положеше дБлъ духовныхъ. гражданскихъ и воен- 
ныхъ, въ состояніе таможенъ, рудниковъ и другихъ принадлежностей 
короны. 

„ЗавЪщаю, чтобы губернаторы отдаленныхъ провинцій, Сибири, Астра- 
хани, Казани и др., отъ времени до времени представляли отчеты по 
своему управленію въ высшія учрежденія въ Петербургь или въ Москву, 
если въ ней Елизавета утвердить свою резиденцію. 

„Если кто сдфлаеть какое-либо открытіе, клонящееся къ общенарод- 
ной польз или къ слав императрицы, тоть о своемъ открытіи се- 
кретно представляеть миннстрамъ и, шесть недБль спустя, въ канце- 
лярію департамента, завћдывающаго тою частію; черезъ три месяца 
посл того дБло поступаеть на рёшеше императрицы въ публичной 
аудіенція, а потомъ въ продолжене девяти дней объявляется всенародно 
съ барабаннымъ боемъ. ъ 

„Завфщаю, чтобы въ Азіатской Россіи были установлены особыя учре- 
ждепія для споспБшествованія торговл и земле лю и заведены ко- 
лоніи, при непрем$нномъ условіи совершенной терпимости везхъ ре- 
лигій. Сенатомъ будутъ назначены особые чииовники для наблюденія 
въ колоніяхъ за каждою народностію. Поселены будуть разнаго рода 
ремесленники, которые будуть работать на императрицу и находиться 
подъ непосредственною ея защитой. За трудъ свой они будуть возна- 
граждаемы ежемесячно изъ мБсгныхъ казначействъ. Всякое новое из- 
обр%®теніе будетъ вознаграждаемо по м5р$ его полезности. 

„Завъщаю завести въ каждомъ город на ечеть казны народное учи- 
лище. Черезъ каждые три м$сяца мЪстные священники обозр$вають 
эти ШКОЛЫ. 

„Завщаю, чтобы всф церкви и духовенство были содержимы на ка- 
зенное иждивеніе. 

„Каждый налогь назначается не иначе, какъ самою дочерью моею 
Елизаветой. 

„Въ каждомъ уБздБ ежегодно будеть производимо исчислене на- 
рода, и черезъ каждые три года будуть посылаемы на м%ста особые 
чиновники, которые будуть собирать составленныя чиновниками пе- 
реписи. 

„Елизавета Вторая будеть пріобр%тать, пром%нивать, покупать вся- 
каго рода нмущества, какія ей заблагоразсудится, лишь бы это было 
полезно и пріятно нар 

„Должно учредить в енную академію для обученія сыновей вебхъ 
военныхъ и гражданскихъ чиновниковъ. ОтдБльно отъ нея должна быть 


устроена академія гражданская. ДЪти будуть приниматься въ академію 
девяти лтъ. 

„Для подкилышей должны быть основаны особыя ностоянныя заве- 
дения. Для незаконнорожденныхъ учредить спротеме дома и воспитан- 
никовъ выпускать изъ нихъ въ армію или къ другимъ должностямъ. 
Отличившимся императрица можеть даровать право законнаго рожденія, 
пожаловавъ кокарду красную съ черными каймами и грамоту за соб- 
ственноручнымъ подписаніемъ и приложеніемъ государственной печали. 

„Завъщаю, чтобы вся русская нація отъ перваго до послфдняго че- 
ловђка исполнила сію нашу пнослёднюю волю, и чтобы веф, въ случаБ 
надобности, поддерживали и защищали Елизавету, мою единственную 
дочь и единственную наслдницу Росе1йской имперіи. 

„Вели до вступленія ея на престолъ будетъ объявлена война, за- 
ключенъ какой-либо трактатъ, изданъ законъ или уставъ, все это не 
должно имфть силы, если не будеть подтверждено согласіемъ дочери 


моей Елизаветы, и все можеть быть отмфнено силою ея высочайшей 
воли. 


„Предоставляю ея благоусмотрнію уничтожать и отм®нять вее сдф- 
ланное до вступленя ея на, престолъ. 


„С1е завщаніе заключаеть въ себБ поелЬднюю мою волю. Благо- 
словляю дочь мою Елизавету во имя Отца и Сына и Святаго Духа“. 


(ъ первыхъ же дней пребыванія въ Рагуз%, графиня Пиннебергъ, на 
ежедневныхъ обфдахъ въ ея квартир%, такъ разсказывала француз- 
скимъ и польскимъ сотрапезникамъ исторію евоихъ приключеній; „Я 
дочь императрицы Елизаветы Петровны отъ брака ея съ казацкимъ 
гетманомъ (атап һеілап де (опѕ [е5 Созачиез *), княземъ Разумовскимъ. 
Я родилась въ 1753 году и до девятилфтняго возраста жпла при ма- 
тери. Когда ола скончалась, правленіе Русскою имперіей принялъ иле- 
мянникъ ея; принцъ Голштейнъ-Готторпекій, и, согласно завъщаніію моей 
матери, былъ провозглашенъ императоромъ подъ именемъ Петра Ш. 
Я должна была лишь по достижеши совершеннол%тія вступить на пре- 
столъ и падть русскую корону, которой не надфль Петръ, не имя на 
то права. Но черезъ полгода по смерти моей матери жена императора 
Екатерина низложила своего мужа, объявила себя имиератрицей и ко- 
роновалась въ Москвъ мнЪ принадлежащею, древнею короной царей 
московскихь и всея Россін. Лишенный власти императоръ Петръ, мой 
опекүнъ, умеръ. Меня, девятилътняго ребенка, сослали въ Сибирь. 
Тамъ я пробыла годъ. Одинъ священникъ сжалился надъ моею судьбой 
и освободилъ меня изъ заточенія. Онъ вывезъ меня изъ Сибири въ глав- 
ный городъ донекихъ казаковъ (Іа саріќаІе бе Допзкот). Друзья отца 
моего ‘укрыли меня въ его дом, но обо мн% узнали, и я была отра- 
влена. Принятыми своевременно медицинскими средствами была я од- 


*) Отель княжны Таракановой никогда, не быль казацкимъ тетманомт; 
въ это зване избранъ въ 1750 году и утвержденъ въ немъ императрицей 
меньшой братъ ето, графъ Кирлалъ Григорьевичъ. Оба Разумовскіе были 
только графами, а не князьями. Княжеское достоинство изъ Разумовскихъ 


получиль сынъ гетмана, графъ Андрей Кирилловичъ, первый посолъ на 
ВБнскомъ кӧонгрессЪ ноября 24-го 1814 года. 
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нако возвращена къ жизни. Чтобъ избавить меня отъ новыхъ опасно- 
стей, отець мой, князь Разумовекій, отправилъ меня къ своему род- 
ственнику, шаху персидскому *). Шахъ осыпалъ меня благодВяніями, 
пригласилъ изъ Европы учителей разпыхъ наукъ и искусствъ н даль 
мн}, сколько было возможно, хорошее воспитаніе. Въ это же время на- 
училась я разнымъ языкамъ какъ свропейскимъ, такъ и восточнымъ. 
До семнадцатил®тняго возраста (1700 г.) не зпала я тайны моего 
рожденіл; когда же достигла этого возраста, лерсидскій шахъ открылъ 
се миф и предложиль свою руку. Какъ ни блистательно было предло- 
жеше, сдфланное мн богатъйшимъ и могуществепинЪйшимъ государемъ 
Азіи, но какъ я должна бы была, въ случа согласія, отречься от» 
Христа и православной въры, къ которой принадлежу съ рожденія, то 
и отказалась отъ сдфланной мні чести. Шахъ, надфливъ меня богат- 
ствами, отправиль меня въ Европу, въ сопровождеши знаменитаго 
своею ученостью и мудростью Гали. Я переодфлась въ мужское платье, 
объздила вс наши (жчвущіе въ Росеіи) народы христіанекіе и не- 
христіанскіе, профхала черезъ всю Росеію, была въ Петербург} и по- 
знакомилась тамъ съ пвкоторыми знатными людьми, бывшими друзьями 
покойнаго отца моего. Отсюда отправилась я въ Берлинъ, сохраняя са- 
мое строгое инкогнито, здфсь была принята королемъ Фридрихомъ П и 
начала называться принцессой. Түтъ умеръ Гали, я отправилась въ 
Лондонъ, оттуда въ Парижъ, наконецъ въ Германію, гдЪ пріобрЪла 
покупкой у князя Лимбурга графство Оберштейнъ. Здфеь я рЪшилась 
Фхать въ Константинополь, чтобъ искать покровительства и помощи 
султана. Приверженцы мон одобрили такое намћреніе, и я отправилась 
въ Венецію, чтобы вмЪств съ княземъ Радзивиломъ Фхать въ столицу 
султана“. 

Свита князя Гадзивила, состоявшая изъ восьмидесяти офицеровъ, 
была въ восхищенін отъ разсказовъ графини Пиннебергъ. Французекіе 
искатели приключеній и польская шляхта уже мечтали о почестяхъ и 
богатствахъ, ожидающихь пхъ въ Петербург, если, при ихь содЪй- 
ствіи, очаровавшая вефхъ милою любезпостью, своимъ умомъ и разпо- 
образными талантами ежедневная ихъ собесфдница надънеть на свою 
красивую головку русскую императорскую корону. Нельзя думать, чтобы 
веВ эти люди знали о самозванств$ принцессы п такимъ образомъ с0- 
знательно участвовали въ обманф. Вполн® владфли тайной, конечно, 
только князь Радзивилъ да самые олижайше его совЪтники. 

Графиня Пиннебергь увъряла, что въ Россім есть сильная партія, 
преданная ей и желающая видфть ее на престол%. Во глав этой парт, 


*) Въ пясьмЪ къ апглійскому посланнику въ НеаподЪ. сэру Вильамеу 
Гамильтону изъ Рима, отъ 12-го декабря 1774 года, принцесса называетъ 
отого шаха Жамасъ: «сһаһ Јатаѕ 66а спсоге го] їе Регзе». Можетъ- 
быть, она хотЬла сказать Тахмасъ (Надиръ-шахъ), по онъ умеръ ранфе 
этого времени, 


П 


пр://гсіп.ого.рі 


по словамъ ея, находился родной братъ ея, князь Разумовскій, извћъст- 
ный подъ именемъ Пугачева. По словамъ ея, Пугачевъ былъ сынъ князя 
Разумовскато отъ нерваго брака. Такъ писала самозванка верховному 
визирю. Другимъ принцесса говорила, что Пугачевъ человфкъ зналнаго 
происхожденя, изъ донскихъ казаковъ, некусный генералъ, хорошій 
математикъ и отличный тактикъ, одаренный замфчательцымъ талантомъ 
привлекать къ себ народныя толпы, потому что умфеть убфдительно 
говорить съ простонародьемъ. „Когда Разумовскій, отецъ мой, — про- 
должала она: — прхалъ въ Петербургъ, этоть Пугачевъ, тогда еще 
очень молодой человъкъ, находился въ его свит. Императрица Елиза- 
вета Петровна пожаловала Разумовекому анлреевскую ленту и сдълала 
его великимъ гетманомъ всфхъ казачьихъ войскъ, а Пугачева назпачила 
пажомъ при своемъ двор. Замфтивъ, что молодой человфкъ выказы- 
ваетъ большую склонность къ изученію военнаго искусства, она отпра- 
вила его въ Берлинъ, гдф онъ и получилъ блистательное военное обра- 
зоваше“. Еще находясь въ Берлипф, Пугачевъ, по разеказамъ прин- 
цесеы, дфйствовалъ, насколько было ему возможно, въ пользу своей 
сестры, законной наслФдницы русскаго престола, скрывавшейся подъ 
разными именами сначала въ Переш, а потомъ въ разныхъ государ- 
ствахъ Европы. Въ свою очередь, дЪйствовалъ въ ея пользу и переид- 
скій шахъ, другой ея родственникъ и воспитатель. Такъ какъ Персія 
ведеть обширную торговлю со вефми восточными странами и въ томъ 
числЪ съ азіатекими провинціями Русской. имперін, то шахъ, поеред- 
ствомъ торговцевъ, успълъ склонить на сторону „великой княжны Ели- 
заветы“ многихъ изъ обитателей этихъ провинцій. Съ одной стороны 
шахъ, еъ другой— князь Разумовскій подъ имеиемъ Пугачева тайными 
путями успфли иаконець привлечь все ласеленіе соеднихъ съ Персіей 
н другихъ восточныхъ областей Россін па ея сторону. Тогда, чтобы быть 
въ безопасности, она пофхала въ Европу, а Пугачевъ, оставивъ Бер- 
линъ, сталь во главћ населенія, возетавшаго нротивъ Екатерины. Онъ 
уЪщилея на этоть подвигъ, говорила „великая княжна Елизавета“, 
чтобъ избавить множество невинно сосланныхъ Екатериной, томившихся 
въ хижинахъ Сибпри. Когда восточныя провинцін возстали, желая ви- 
дЪть на престол Елизавету И, Шугачевъ объявилъ себя регентомъ 
имперін. Такъ какъ, по смыслу завъщанія императрицы Елизаветы Пе- 
тровны, регентомъ назначенъ быль принцъ Петръ Голштинскій съ титу- 
Ломъ императора, то и Нугачевъ офиціально принялъ на себя имя Петра 
и титуль императора. Но главная ціль его возстанія состоитъ въ в03- 
веденіи на престолъ сестры своей, законной наслёдницы русскаго пре- 
стола. Такъ какъ опа достигла уже совершеннолётія, то онъ, свергнувъ 
съ престола Екатерину, немедленно передасть ей самодержавпую власть 
надъ вевми областями Русской имперіи. 

Такія розеказни разеказывала въ Рагузъ „принцесса Владимірская“. 
Песмотря на очевидную ихъ сказочность, имъ вфрили и 060 всемъ раз- 
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сказываемомъ принцессою распространяли слухи по Еврои$. Нфкоторые 
изъ этихъ слуховъ нашли себв мфсто на столбцахъ „Франкфуртской“ и 
„Утрехтской“ газеть. Герцогь Ларошфуко и графъ Бюсси, пріЪзжавшіе 
въ Оберштейнъ къ скучавшему по своей подруг князю Лимбургу, увъ- 
ряли его, что въ парижекихъ салонахъ много толкуютъ о принцессф и 
представляютъ будущность ея въ самомъ блестящемъ видё, ибо пола- 
гаютъ за несомнфнное, что она, по законно ей принадлежащему прану, 
рано или поздно надфнеть корону Россійской империи *). Въ „бале(ќс 
4 0ітесћі“ **) была напечатана корреспонденция изъ Неаполя отъ 4-го 
августа, въ которой много говорилось о почестяхъ, оказываемыхь въ 
РагузЪ „польскимъ княземъ“ — „неизвЪстной принцесс“. 

Въ самой РагузЪ слухъ о наслёдниц$ русскаго престола, „Елиза- 
вет П“, сдфлался до того общимъ, что тамошній сенатъ ветревожился. 
Хотя Рагузская республика н была недовольна Екатериной, но сенаторы 
не могли не опасаться вредныхъ для ихъ отечества поелфдетвй, если 
русское правительство обратить серьезное вниманіе на происки претеп- 
дентки. Въ такомъ случа слабой республик®, которой русекіе уже 
одинъ разъ дали енльный урокъ, предетояла бы неминуемая опасность. 
Рагузскій сенатъ отнесся въ Петербургъ къ своему ловЪренному по дћ- 
ламъ о домогательствахъ неизвестной женщины, называющей себя „ве- 
ликою княжной Всероссійской“, предписавъ сообщить объ этомъ графу 
Никит Ивановичу Панину, завфдывавшему иностранными дфлами. Но 
Панинъ не счелъ нужнымъ придавать этому ділу какую-либо важность: 
онъ просилъ рагузекаго повъреннаго увфдомить сенатъ, что нфть ни- 
какой надобности обращать внимане на „эту побродяжку“. 

Само собою разумФется, что графъ Панинъ о сообщеніи рагузекаго 
сената докладывалъ императриц, и самый отвфгь повЪренному данъ 
былъ по ея повелфнио. Екатерина не желала дфлать изъ этого громкой 
истори и придумала иное средство уничтожить самозванку съ ея за- 
мыслами. Она рёшилась безъ шума и огласки захватить ее въ чужихъ 
краяхъ. Для иеполненія такого плана императрица избрала графа Але- 
кефя Орлова, котораго ръшительность и находчивость въ подобныхъ 
случаяхъ были ей очень хорошо извфетны. 


ХҮІ. 


Въ первые дпи пребыванія въ РагузЪ, князь Радзивилъ и свита отө 
относилисьзкъ „принцессЪ Елизаветћ“ чрезвычайно почтительно и 60- 
блюдали относительно нея строгій этикетъ. Она была центромъ поль- 
ско-французской колонш, жившей въ Рагүз®; самъ „пане кохапку“, 
казалось, отощель на, второй иланъ. Опутанная сфтями интриги, искусно 
сплетенной поляками при несомнфнномь участи достопочтенныхь от- 


г) Де-Маринъ писаль объ. этомъ принцесс въ Гагузу. 
==) „Салейе а1гесћ“, 1774 г. № 68. 
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цовъ-іезуитовъ, такъ-называемая великая княжна, не зная ничего поло- 
жительнаго о своемъ рожденш, отчасти сама вЪрила, тому, что о ней 
разеказывали и что, съ голоса совфтниковъ, сама она разеказывала, и 
писала къ разнымъ вліятельнымъ лицамъ и даже къ государямъ. Ока- 
зываемое ей почтеніе принимала она какъ должное и къ самому Радзи- 
вилу стала относитьея съ тономъ покровительства. ВЪроятно, „пане 
коханку“ паскучила эта комедія, притомъ же получавиняся извфетя о 
мирныхъ переговорахъ Порты съ Росаей и о пораженіи Пугачева раз- 
рушили надежды поляковъ; такъ пли нначе, отношенія князя Радзивила 
къ принцесећ векорЪ измфнились. юля 23-го, въ письм% къ князю Лим- 
бургу, принцесса уже жаловалась на Радзивила. Она хотфла напеча- 
тать въ газетахъ прокламацію о притязаніяхъ свонхъ на русскую корону, 
хотзла обнародовать завЪщаніе императрицы Елизаветы Петровны, но 
Радзивилъ тайно этому воспрепятствовалъ; увЪрилъ принцессу, что онъ 
отправилъ етатьн къ журналнстамъ, а въ самомъ дфлф уничтожиль ихъ. 

Еще изъ Венеши отправленъ былъ Радзивиломъ въ Вопстантиноноль 
одинъ изъ его агентовъ, Радзишевскій. Ему поручено было собрать 
нужныя евъд®нія о положеши дфлъ и испросить у султана фирманъ на 
по®здку Радзивила съ поляками и французами въ Турцію. Долго Радзи- 
щевскій не возвращался, и въ Рагуз$ не имли никакихъ достовърныхъ 
извћетій съ театра войны. Наконень получено было письмо Радзишев- 
скаго. Онъ писаль изъ Адріанополя, отъ 13-го ноля (2-го по старому 
стилю, то-есть за восемь дней до заключенія Күчүкъ-Кайнарджискаго 
мира), что турецкая армія находится въ самомъ жалкомъ состоянін, 
средства Турщы истощены, и, устрашенная побфдами русскихъ, она 
склоняется къ миру. Полякамъ, находящимся въ турецкомъ лагер%, 
писалъ агентъ Радзивила, очень илохо, а Версальсый дворъ, на ко- 
торый возлагали такую надежду польскіе конфедераты, самъ предло- 
жилъ теперь султану свое посредничество для заключенія мира съ Ека- 
териной. Что касается до фирмана Радзивилу и его евитћ, онъ не былъ 
изготовленъ, и потому Радзишевекій не могъ и хлонотать о выдачћ с0- 
бравшимся въ РагузВ какого-либо пособія со стороны Порты — день- 
гами или жизненными припасами. Невыдача фирмана произошла, впро- 
чемъ. велфдетии интригъ самихъ поляковъ. Находившійея при турец- 
комъ войск$ офиціальный агентъ польской конфедеращи Косеаковекій 
сильно интриговаль въ Портв, чтобы не выдавали князю Радзивилу 
фирмана, и вполнф успфяъ въ своихь проискахъ. Радзивиль не с00б- 
щилъ иисьма, Радзишевскаго окрүжавінимъ его; онъ еще надфялся пере- 
хитрить Коссаковскаго, достать султансый фирманъ и, пруфхавъ въ 
Константинополь, возбудить турокъ къ продолженію войны съ Россіей. 
Сообщилъ ли онъ извъетія, полученныя отъ Радзишевскаго, принцесс — 
неизвЪстно, но съ этого времени она въ письмахь своихъ въ Германію 
стала настойчиво увърять, что слухи о предлагаемомъ мир Турціи съ 
Роесіей и о норажени Пугачева не имфоть инкакого оенованія, что, на- 


противъ, все благопріятствуетъ ея предпріятію, и что она въ скоромъ вре- 
мени отправится въ Константинополь и присоединится къ турецкой арм. 

Между тБыъ въ Кучукъ-Кайнарджи происходили мирные переговоры. 
ИзвЂетіе объ этомъ, хотя и нескоро, достигло Рагүзы. Радзивиль увн- 
дфль, что предиріятіе его рушилоеь, и сталь придумывать средства, 
какь бы выйти изъ комическаго положенія, въ которое онъ поставиль 
себя передъ всею Европой, а особенно передъ поляками. Но принцесса 
не упывала. Самообольщенная до крайней степени, она еще падфялась 
отклонить султана отъ ратификацш мира предложеніемъ своей помощи. 
Доходившіе до нея слухи о вееобщемъ недовольетв въ Турши усло- 
вілми Кучукъ-Кайнарджискаго мира, о томъ, что султапъ Ахметъ и его 
правительство смотрятъ на него лишь какъ па кратковременное пере- 
мпріе, и что Порта нри первомъ удобномъ случа намфрена нарушить 
его п начать новую войну противъ Екатерины—были совершенно епра- 
ведливы. Они-то и поддерживали увЪфренность „принцессы Елизаветы“ 
въ успфх$ ея предиріатія. Она вашсеала къ султану Ахмету (24-го ав- 
гүста) письмо, въ которомъ, объявляя себя законною наслфдницей рус- 
скаго престола, просила снабдить ее и князя Радзивила фирмапомъ. 
„Принцесса Елизавета, дочь покониой императрицы Всероссійской Ели- 
заветы Нетровны,—-писала, она: — умоляеть императора Оттомановъ о 
покровительствъ“. Далће она упоминала, что несчастія, доселв преслћ- 
довавийя ее, препятствовали ей занять принадлекалий ей престолъ: 
ссылка въ Сибирь была первымъ препятств1емъ, затћмъ ее отравили, и 
приверженцы принцессы долгое время отчанвались за ея жизнь, нако- 
нопъ она бЪжала къ родетвенпику своего отца, казацкаго гетмана, и 
теперь, еоединясь въ Венеции съ княземъ Карломъ Радзивиломъ, ожи- 
даетъ въ РагузЪ султанскаго фирмана. Предлагая союзъ Порт, прин- 
цесеа увфряла султана, что имфетъ въ Россіи много приверженцевъ, ко- 
торые уже одержали значительныя побфды надъ войсками Екатерины, 
и что руссый флотъ, находящійся въ Средиземномъ морф, въ самомъ 
непродолжительномъ времени призпаеть ее императрицей, что она уже 
послала въ Ливорно воззваніе къ морякамъ. Склоняя султана къ союзу, 
принцесса говорила, что Швешя, которой она уступаеть нфкоторыя изъ 
завоеванныхъ у нел провинцій, присоединится къ ихъ с010зу, равно п 
Польша, которую они сообща возстановятъ въ старинныхь ея предћ- 
лахъ. Подь письмомъ она подписала: „Вашего Императорскаго Ве- 
личества върный другъ и соефдка Елизавета“ (06 уоіге ајеѕіё ітре- 
гіаІе Ја Че апуе её уоіѕіпе ЕМзаеН). 

Копія съ этого письма къ султану послапа была принцессой, при 
весьма привфтливомъ письмћ, къ верховному визирю. Она просила его 
переслать эту кошю къ „сыну Разумовекаго, мопз1еиг йе Рићаелем“, и 
оказывать ему всевозможную номощь *). Еще не зная, что „любезный 


+) Письмо принцессы къ верховному визирю находилось еще въ ерс- 
динЪ 60-хъ годовъ у извЪстнаго шаниста Аполлпнарін Контскаго. 
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братещь ея“, Пугачевъ, въ это время уже разбитый и по пятамь пре- 
елёдуемый Михельсономъ, бъжалъ въ заволжекія степи, гдз векор и 
выданъ быль еообщниками своими коменданту Яицкаго Городка, „вели- 
кая княжна Елизавета“, посылкой къ нему копіи съ письма своего къ 
султану, хотБла, вЪроятно, въ самомъ дЪлф связать предпріятіе свое съ 
дфломъ самозванца, возмутившаго восточныя области Европейской 
Росеш *). 

Письма были отправлены въ Константинополь. Князь Радзивилъ, при 
перемн$ обстоятельствъ, не желая компрометировать себя предъ сул- 
таномъ и предъ лицомъ всей Европы, приказалъ. находившемуся въ 
Царьград® своему агенту не отдавать по назпаченію посланій „вели- 
кой княжны Всероссійской“. Она этого це знала и съ нетерићніемь 
ожидала султанекаго фирмана. 


ХҮП. 


Принцесса Елизавета, говоря въ письмъ къ повелителю Османов», 
что она послала воззваніе къ русскому флоту, находившемуся въ Ли- 
ворно, сказала правду. ДЪиствительно, еще за четыре дня до отпра- 
вленія письма къ султану (18-го августа 1774 года) она набросала 
мысли для составленія воззванія къ русскимъ морякамъ и написала 
письмо къ графу Алексею Орлову. Занечатавъ то и другое въ одияъ 
пакеть, она передала его новому своему любовникү, варварійскому 
капитану Гассану, который долженъ быть доставить его въ Венецію 
англичанину Монтегю. Въ письм$ къ Монтегю принцесса просила его 
доставить прилагаемый пакеть графу Орлову и прислать ей денегъ, въ 
которыхъ она нуждалась. Монтегю взялся исполнить ея поручеше отно- 
сительно пересылки пакета, но денегъ достать не могъ. Отвфчая ей, 
онъ совътовалъ быть какъ можно осторожнЪе съ французскими офице- 
рами, находившимея въ РагузЪ, приеовокупляя, что фрашцузекій рези- 


*) Въ то время, какъ въ Россі, такъ и за границей, ходили слухи о 
сношенілхъ турецкато правительства съ Пугачевымъ. Вольтеръ, въ письмі. 
къ императриц$ Икатерин И (2-го февраля 1774 тода), говорить, что, 
повидимому, Шугачевское возмущение затћяно кавалеромъ Тоттомъ (кото- 
рый во время войны турокъ съ Россіей устраивалъ имъ артиллерію, лилъ 
пушки, укрЬплялъ города и пр.). О спошеніяхъ турецкихъ сановниковъ и 
т. Тотта съ Путачевымъ говорилось и въ европейскихъ газетахъ. Екале- 
рина, отвфчая Вольтеру (4-го марта 1774 года), инсала: «Одић только га- 
зеты” распространяють молву о разбойникЬ Пугачевъ; онъ пе имфеть еъ 
т. 'Готтомъ ни явнгго ни тайнато сношенія. Я, съ своей стороны, прези- 
раю какъ пушки, выливаемыя однимъ изъ нихъ, такъ и предирінтіе дру- 
гого. Впрочемъ, Пугачевъь п Тотть имБютъ между собой одно общее: одинъ 
готовитъ себЪ петлю изъ пепьковой веревки, а другой подвергается опае- 
пости получить въ подарокъ петлю шелковую». Принцесса, жадно ловившая 
већ тазетныя новости, знала, конечно, о разглашавшейси лоддержкЬ Пу- 
гачева турками. Это, вроятно, и подало ей мысль установить сношенія 


съ «аюбезнымъ братцемъ» черезъ перваго сановника Оттоманской им- 
перін. 
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== ре 
дентъ при Венеціанской республик вдругь перемфнилъ тонъ и сталъ 
отзываться о принцессВ чрезвычайно странно, и, какъ кажется, дЪлаль 
это по приказанию Версальскаго двора. 

Въ „манифестикЪ“, какъ называла принцесса бумагу, посланную къ 
графу Орлову, набросаны были мысли, развить которыя долженъ быль 
самъ графъ Орловъ въ больнюмъ, въ офиціальномъ, такъ сказать, 
манифест, назначенномъ для флотскаго экилажа. Воть этотъ манифе- 
стикъ: „Въ духовномъ завфшаши императрицы Всероссійской Елиза- 
веты, едъланномъ въ пользу дочери ея Елизаветы Петровны (?), 
сказано: „дочь моя; Елизавета Петровна, наслфдуеть мн и будеть 
управлять такъ же самодержавно, какъ и я управляла“. Принцесса, 
Елизавета не могла досел$ обнародовать сего манифеста, потому что 
находилась въ заключени въ Сибири, была отравляема ядомъ, словомъ, 
подвергалась тысяч опасностей. Теперь, когда русскій народъ ръшился 
поддерживать законныя права наслфдницы престола, она признала 
благовременнымъ торжественно объявить, что ей принадлежать права 
наслфдія, извфстныя всей Европъ. Духовное завЪщаніе, на которомъ 
основываются эти права, заключаеть въ себ статьи, направленныя 
къ благоденствію народа русскаго. Вес върные наши подданные рЪши- 
лись принять сторону великой княжны, находившейся въ гоненін со 
времени кончины материея, покойной императрицы Елизаветы Петровны. 
Се и насъ побудило ед$лаль ръшительпый шагъ, дабы вывести народъ 
нашь изъ настоящихъ его злоключеній на стеиень, подобающую ему среди 
народовъ сосфднихъ, которые навсегда пребудуть мирными нашими 
союзниками. Мы рЪшились на сіе, имфя единетвениою ифлью благоден- 
ствіе отечества и всеобщій покой. Божіею милостію, мы, Елизавета Вто- 
рая, принцесса Всеросеійекая, объявляемъ всенародно, что русекому 
народу предетонтъ одно изъ двүхъ: стать за нее или противъ пея. Мы 
имфемъ ве права на похищенный у насъ престолъ и въ непродолжи- 
тельномъ времени обнародуемъ духовное завфщаше блаженной памяти 
императрицы Елизаветы Петровны, и тЪ, которые откажутся принести 
намъ върноподданскую присягу, подвергнутся заслуженному наказанію, 
на основаши законовъ, постановленныхъ самимъ народомъ и возета- 
новленпыхъ Петромъ |, императоромъ Всероссйскимъ“. 

Вфроятно, для того, чтобы скрыть до времеии отъ Орлова настоящее 
свое м5етопребыване, принцесса подъ этимъ документомъ написала, 
что онъ посылается изъ ередипы Турціи, и въ инеьм$ сказала, что ова 
находится на турецкой эскадр. 


Къ графу Орлову она писала слъдующее: 


„Принцесса Елизавета Всероссійская желаеть знать, чью сторону при- 
мете вы, трафъ, при настоящихъ обетоятельствахъ? Духовное завЪща- 
ніе блаженной памяти императрицы Елизаветы Петровны, составленное 
въ пользу дочери ея, цфло п находитея въ надежпыхъ рукахт. Князь 
Разумовскій, подъ именемь Пугачева, находясь во глав® нашей партіи, 
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благодаря всеобщей преданности русскаго народа къ законнымъ на- 
слдникамъ престола, иметь блистательные успфхи. Ободряемые этимъ, 
мы рБшились предъявить права свои и выйти изъ печальнаго положе- 
нія, въ какое поставлены. Всему народу извфетно, что принцесса Ели- 
завета была сослана въ Сибирь и потомъ перенесла много другихъ 
бБдствій. Избавясь отъ людей, посягавшихъ на самую жизнь ся, она 
находится теперь внф веякой опасности, ибо многіе монархи ее под- 
держивають и оказываютъ ей свое содфйетв!е. 

„Торжественно провозглашая законныя права свои на Всероссійскій 
престолъ, принцесса Елизавета обращаетея къ вамъ, графъ. Долгъ, 
честь, слава — словомъ, вее обязываеть васъ стать въ ряды ея при- 
верженцевъ. 

„Видя отечество разореннымъ войной, которая съ каждымъ днемъ 
усиливается, а если и прекратится, то разв на самое короткое время, 
внимая мольбамъ многочисленныхъ приверженцевъ, страдающихъ подъ 
тяжкимъ игомъ, принцесса, приступая къ своему дБлу, руководитея не 
однимъ евоимъ правомъ, но и стремленями чувствительнаго сердца. 
Она желала бы знать, примете ли вы, графъ, учаеме въ ея пред- 
пріятін. 

„Вели вы желаете перейти на нашу сторону, объявите манифестъ, 
на основаніи прилагаемыхъ при семъ статей. Если вы не захотите етать 
за насъ, мы не будемъ сожалфть, что сообщили вамъ о своихъ нам$- 
реніяхъ. Да послужить это вамъ удостовъреніемъ, что мы дорожили 
вашимъ участіемъ. Прямодушный характеръ вашь и обширный умъ 
виушаеть намъ желаніе видфть васъ въ числ своихъ. Это желаніе 
искренно, и оно тБмъ боле должно быть лестно для васъ, графъ, что 
идеть не отъ коварныхь людей, преслЬдующихъ невинныхъ. 

„Мы находимея въ союз съ имперіей Оттоманскою. Не вдаваясь въ 
подробныя разсужденія о нашемъ предпріятін, торжественно, предъ 
лицомъ всего міра, возвЪстимъ о себ, о томъ, какъ похитили у насъ 
корону, какъ хотБли погубить насъ, и какъ правосудный Богь чудес- 
нымъ образомъ исхитилъ насъ изъ рукъ враговъ, посягавшихъ на жизнь 
нашу. Нужнымъ считаемъ присовокупить, что всЪ попытки противъ 
насъ, которыя бы въ настоящее время врати наши вздумали предпри- 
нять, будуть безусиБшны, ибо мы безопаены, находясь въ Турецкой 
имперіи, на эскадр его величества султана. 

„Какое ршене примете вы, графъ, мы узнаемъ изъ реляцій, кото- 
рыя будуть вами опубликованы. Оть васъ зависить стать на ту или 
другую сторону, но можете судить, какъ высоко будемъ мы цБнить за- 
слугу вашу, если вы перейдете въ ряды Жашнхъ приверженцевъ. Мы 
бы никогда не ръшились отыскивать корону, если бы друзья покойной 
императрнцы Елизаветы Петровны не умоляли насъ о томъ. На осно- 
ванін законовъ, считая себя въ правъ начать сіе предпріятіе, мы тёмъ 
паче есчитаемъ себя къ тому обязанными, что видимъ несчастіе цфлаго 
карода русекато, ввергнутаго въ бездну злоключеній со времени кон 
чины императрицы Елизаветы Петровны. Вы понимаете, графъ, что 
мы не обязаны писать вамъ такъ откровенно, но мы полагаемся на 
ваше благоразуміе и правильный взглядъ на вещи. Они убЪфдять васъ, 
что причины, вызвавшія наеъ къ дъйствію, вполнф законны и совер- 
шенно достаточны для того, чтобы возбудить русскихъ къ исполненіою 
ихъ долга передь отечествомъ и передъ самими собой: ихъ святой 
долгъ — поддержать права законной наследницы русскаго престола, ко- 
торая стремится къ пему съ единетвенною цБлью едБлать счастливымъ 
страдающій народъ свой. Вполнф уповаемъ на успфхъ нашего начина- 
нія. Главное сдБлано, остается лишь торжественно объявить о себђ. 


а О 

„УвБренные въ вашей честности, графъ, имли мы намБрен!е лично 
побывать въ Ливорно, но обстоятельства тому воспрепятетвовали. Не- 
однократно доказанная вами при разныхъ обетоятельствахъ честность 
свидЪтельствуеть о прекрасномъ вашемъ сердцБ. Подумайте, графъ, по- 
размыслите; если присутствіе наше въ Ливорно, по вашему мнЪнію, 
нужно, увфдомьте насъ о томъ съ подателемь этого письма. Онъ но 
знаетъ, оть кого и откуда привезено имъ письмо, и потому можете ему 
довБрить отвфть, а чтобы не возбуждать его любопытства, адресуйте 
на имя г. Флотирана — это мой секретарь. 

„ЗавБщаніе императрицы Елизаветы Петровны сдБлано въ пользу 
одной ея дочери, въ немъ не упоминается о моемъ брат. Было бы 
слишкомъ долго объяснять здБеь причину этого, достаточно сказать, что 
онъ въ настоящее время предводительствуеть племенами, всегда в®р- 
ными законнымъ своимъ государямъ и теперь поддерживающими права 
Елизаветы П. 

„Время дорого. Пора энергически взяться за дфло, иначе русскій на- 
родъ погибнетъ. Сострадательное серлце наше не можеть оставаться 
покойнымъ при вид его страданій, Не обладане короной побуждаеть 
насъ къ дЪйствію, но кровь, текущая въ нашихъ жилахъ. Наша жизнь, 
полная несчастй и страданій, да послужить тому доказательствомъ. 
Впослдствіи дћлами правленія мы еще болЪе докажемъ это. Вашъ без- 
пристрастный взглядъ на вещи, графъ, достойно оңБнитъь Чи слова 
наши. 

„Если вы считаете благовременнымъ распространеніе сущности при- 
лагаемато при семъ манифестика (се рейб шапіѓеѕіе), то раеполагайте 
имъ по своему усмотрЪнію, можете въ немъ прибавлять и убавлять, 
ч10 хотите, но предварительно разузнайте хорошенько расположене 
умовъ. Если сочтете нужнымъ перемфнить м®сто вашего пребывания, 
сдБлайте это, нбо вы лучше знаете обстоятельства, могушія м5шать 
успфху нашего предпріятія. 

„УдостовБряемъ васъ, графъ, что, въ какихъ бы обетоятельствахъ вы 
ни находились, во всякое время вы найдете въ насъ опору и защиту. 
Было бы излишне говорить о нашей къ вамъ признательности: она 
есть неотъемлемая принадлежность чуветвительнаго сердца. Просимъ 
вЪрить искренности чуветвъ нашихъ“, 


Ни додписи ни означенія мђста и дня па этомъ письм® пе 
было. 


ХҮШ. 

Графъ Алексвй Григорьевичь Орловъ имфлъ подъ главнымъ началь- 
ствомъ свонмъ русскій флоть, плававшій въ Средиземномъ мор подъ 
флагомъ флагмана, контръ-ахмнрала Самуила Карловича Грейга. Въ 
1774 тоду этотъ флотъ, или, върне сказать, эскадра находилась въ 
Алріатик® и стояла на рейд® города Ливорно. Здесь жилъ н Орловъ. 
Съ 1740 года Чесменскій герой пеоднократно живалъ въ этомъ город 
и им%лъ тамъ большія знакомства, особенно между англичанами. (ъ 
англійскимъ генеральнымь консуломь въ Ливорно, сэромъ Дикомъ, 
онъ быль въ особенно короткихъ отношеніяхъ. Этоть Дикъ оказывалъ 
намь большія услуги во время войны нашей съ турками и по заклю- 
ченін мпра въ Кучукъ-Кайнарджи, по ходатайству Орлова, получилъ 
р: Игсй.0 


Пі 


Аннинскую ленту *). Орловъ жиль въ Италіи по-царски, въ его распо- 
ряжениг находились огромныя суммы для веденія военныхъ, динлома- 
тическихъ и другихъ дфлъ. При немъ находился огромный штатъ офи- 
церовъ, сухопутныхь и морскихъ, онъ набиралъ въ русскую службу 
способныхъ иностранцевъ, особенно изъ единоилеменныхъ славянъ, ипо 
предоставленной ему императрицей власти произволъ въ чины до штабъ- 
офицерскато чина. 

Незадолго передъ тфмъ, какъ графъ Орловъ получилъ пакотъ отъ 
Монтегю, онъ перефхалъ изъ Ливорно въ Пизу, гд и провель всю 
эимү 1774 — 1775 года. Ливорно мало представляло удовольствій, а 
Чесменскій герой любилъ пожить па славу. Нолученное лисьмо и при- 
ложенный кънему „манифестикъ“ должны были немало озадачить Орлова. 
Онъ, по собетвеннымъ словамъ его **), до тхъ поръ не зналъ будто 
бы, что существують на свфтф дфти, рожденныя императрицей Елиза- 
ветой отъ законнаго брака, и пе имфль ни малфйшаго понятія о 
„веклепавшей на себя имя“ принцессы Елизаветы. Болђе четырехъ лЪтъ 
не бывъ въ Росен (онъ пріфзжалъвъ Цетербургъ лишь на самое короткое 
время, во время Фокшанскихъ переговоровъ), Орловъ не зналъ хорошо 
обо всемъ, что дЪлается внутри ея; московскій чумный бүнтъ 1771 года, 
цфлый рядъ самозванцевъ, принимавшихь на себя имя Петра Ш, 
яипкій бунть, паконець Пугачевъ, все это было безъ него. Проница- 
тельный Орловъ догадывался, что пұгачевскій бунть не безъ связи съ 
враждебными Роесш замыслами нфкоторыхъ западныхъ державъ, и въ 
бытность свою въ Петербурга, во время начала пугачевщины, прямо 
говорилъ Екатерин%, что „онъ въ подозрёнш, не замфшались ли туть 
французы,“ поддерживавине и поляковъ. Теперь вдругъ получаетъ онъ 
письмо женщины, помышляющей о русской коронъ. Она такъ положи- 
тельно увфрясть его, что находится въ союзЪ съ султаномь и имфеть 
пребываніе на его корабляхъ. Орловъ узнаёть изъ этого письма, что 
н%ъкоторые государи европейскіе поддерживаютъ искательницу русской 
короны, что Нугачевъ дфиствуеть въ ея пользу, что онъ не простой 
казакъ, а киязь Разумовекій. Это невольно должно было озадачить 
Орлова, хотя онъ и довольно на своемъ вЪку искусилея въ полити- 
ческихъ интригахъ. 

Извфетна дћятельность братьевъ Орловыхъ во время переворота, 
совершившагося 28-го оня 1762 года въ Петербургъ. Болће вефхъ 
другихъ оказали ови үсердія при возведении на престолъ Екатерины. И 
ифлыя десять лфтъ они были самыми ближайшими ея совфтниками, были 


=) Единственный примёръ получения англійскимъ похданнымъ русекаго 
ордена въ ХУШ столЬтін. Получилъ еще въ 1768 г. графъ Билау Але- 
ксандровскую лепту, но не какъ англичанинъ, а какъ камергеръ двора 
Браувшвейгь-Люнебургскато. 


++) Донесеніс императрицъ Екатеринв графа Алексфя Орлова отъ 
27-го сентября 1774 г. ь 


БЕр:Игст.ога.р! 


всесильны, всемогущи. Но кредить ихъ сталь падать съ 1772 года, 
когда Алекефй находилея въ Средиземномъ мор%, а Григорій отправился 
съ царскою пышностью на конгресеъ въ Фокшаны. Пользуясь ихъ отсут- 
ствіемъ, противники ихъ, графъ Никита Ивановичь Панинъ, Захаръ 
Григорьевичь Чериышевъ, князь Өедоръ Сергфевичь Барятинскій и 
другіе, уенфли найти соперника Григорію Орлову въ лиц молодого кон- 
ногвардейскаго офицера, Александра Семеновича Васильчикова. Ёкате- 
рина сдфлаяа его своимъ камергеромъ и довреннымъ человъкомъ. Гри- 
горій Орловъ ветревожилея, безъ разрфшеная оставилъ конгрессъ н по- 
скакалъ въ Петербургъ. Но его не допустили ко двору, и онъ, подъ 
предлогомъ карантина, долженъ былъ жить въ припадлежавшей ему 
Гатчин$. Ему предлагали подарки, угрожали мфрами строгости, лишили 
его вефхъ должностей, объявили ему повелЪніе отправиться въ путеше- 
стве. Непреклонный Орловъ все отвергалъ, прося одного: личнаго объ- 
ясненія съ императрицей. ДЪло уладилось: онъ получиль княжесюй 
Римской имперіи титулъ п явился при двор. Новмяше Орловыхъ сильно 
поколебалось: новопожалованный князь ућхалъ въ Ревель и прожилъ 
тамъ ифлый годъ. Васильчнковъ быль добрый, но весьма ограниченный 
человъкъ. Хотя онъ и быль послушнымъ орудемъ въ рукахъ выведшихъ 
его въ люди царедворцевъ, но не могъ совершенно уничтожить Орло- 
выхъ. Въ апръл® 1774 года м$сто его заступилъ Потемкинъ. Это былъ 
не дюжинный человъкъ, какъ Васильчнковъ. 0ъ нервыхъ же дней его 
возвышенія кредитъ Орловыхь палъ совершенно. 

Но противникамъ Орловыхъ этого было недостаточно: имъ хотфлось 
доконать ихъ. Стали нашептывать императриц, что Орловы люди опас- 
ные, что они кують противъ нея крамолу и замышляютъь что-то недоброе. 
Къ Алексзю Орлову были подсылаемы разныя лица, убЪждавиия его 
измВнить императрицћ. Такъ, въ 1774 году, незадолго до полученія 
письма отъ мнимой великой княжны Елизаветы, онъ нолучилъ письмо отъ 
нсизвЪстной госпожи нзъ Пароса, которая хотрла увлечь его въ измфиу. 
Получивъ отъ принцессы письмо съ приложеннымъ „манифестикомъ“, 
онъ могъ подумать, что это иовый подсылъ къ нему, направленный вра- 
гами его фамили, что „его хотятъ пробовать, до чего вЪрность его про- 
стирается къ 0600$ Ея Величества“, какъ онъ выразился въ донесени 
своемъ къ императриц$. 

Были въ то время толки (и до сихъ поръ они ие прекратились), будто 
графъ Алекофй Орловъ, оскорбленный паденіемъ кредита, самъ вошелъ 
въ сношенія съ самозванкой, принялъ искреннее участіе въ ея пред- 
пріятіп, хотълъ возвести ее на престолъ, чтобы, едфлавшись супругомъ 
императрицы Елизаветы 11, достичь того положенія, къ которому тщетно 
стремился братъ его векор по воцаренін Екатерины *). Но это не 


*) М. Н, Лонгиновъ въ статьћ своей «Княжна Тараканова», напечатан- 
ной въ «ГРусскомъ ВфстникЁ» 1859 г., № 24, говоритъ, будто Алексъй 
Орловъ @ще въ январЪ 1774 года. то-есть за десять мёсяцевъ до получе- 


Пір://гсІп.Огс 


пм%етъ и тБни въроятія. Какъ бы ни быль недоволенъ АлексЪй Орловъ 
измфнившеюся къ нему и къ брату его Екатериной, онъ не могъ р$- 
шиться на предпріятіе, пе обфщавшее ни малћйшаго уствха. Если огра- 
ниченный „лане коханку“ и легкомыеленные поляки да пе знавшіс 
Росёи иностранцы могли мечтать о возможности достиженія принцессой 
Владимірекою русскаго престола, то Орлову ли, хорото знавшему ходъ 
дфлъ и расположеше умовъ въ Росси, можно было увлечься до такой 
степени? Могъ ли русеюй народъ признать своею государыней женщину, 
не знавшую по-русски, „великую княжну“, о которой до того никто не 
слыхивалъ, ибо ни о бракф императрицы Елизаветы ни 0 рожденіи ею 
дочери никогда не было объявлено, а если и ходили о томъ слухи, то 
одни имъ в%рили, а другіе, составлявшіе громадное большинство, или 
не врили, или вовсе не знали о существованін княжны Таракановой? 
Везмъ памятно было объявленіе въ 1742 г. наслдникомъ рүсскаго 
престола великаго князя Петра Өеодоровича, котораго, до самой смерти 
Елизаветы, во веђхъ церквяхъ ежедневно поминали на ектеніяхъ какъ 
ея наелфдника. Притязаніями своими принцесса Владимірская могла 
предетавить затрудненія Екатерин%, могла даже обезпокоить ее, но быть 
онасною никогда не могла. Не зная по-рүсеки, она бы не могла даже 
разыграть роли Пугачева. АлекеЪӣ Орловъ хорошо понималь все это и, 
какъ екоро получилъ свъдфше о существовании самозванки, не дожи- 
даяеь повеліній изъ Петербурга, принялъ мвры, чтобъ овладфть ею п 
отправить въ Росеію. Этимъ, быть-можеть, онъ надфялся хотя нфеколько 
возстановить свой кредиту. 

Принцесса написала свой „манифестикъ“ 18-го августа (7-го, по 
старому стилю). Съ письмомъ къ Орлову онъ былъ отправленъ изъ Ра- 
гузы сначала въ Венецію, оттуда при удобномъ случа въ Ливорно, изъ 
Ливорно въ Низу. Такимъ образомъ ранфе двадцатыхъ чиселъ сентября, 
по старому стилю, Орловъ не могъ получить письма „великой княжны 
Елизаветы“. Что же онъ сдфлалъ? Тотчасъ же (сентября 27-го) отпра- 
вилъ и письмо и манифестикъ къ императриц. 

Воть что, между прочимъ, онъ писалъ при этомъ случа Екатерин%: 
„ЗМелательно, всемилостивъйшая государыня, чтобъ искорененъ быль 
Пугачевъ, а лучше бы того, если бы пойманъ былъ живой, чтобъ изыскать 
чрезъ него сущую правду. Я все еще въ подозръніи, не замфша- 


нм _повельшя Екатерины захватить самозванку (12-го ноября 1774 г.), 
посылаль къ ней въ Римъ офицера Христенека съ приглашеніемъ пріБхать 
къ нему, и что такимь образомъ опъ въ 1774 тоду игралъ въ двойную 
игру. Это несправедливо: въ япвар 1774 г. принцесса Владимірская на- 
ходилась еще въ Германи, и графъ Алексъй Орловъ еще не имфль о ней 
никакихь свъдній. Пребываміе ся въ Рим и сношенія съ ней Христе- 
нека относятся къ началу не 1774, а 1775 года. Впрочемъ, г. Лонгиновъ 
былъ зведенъ въ заблужденіе «Русскою Бесфдой», отнесшею донесеніе 
Орлова императриц отъ 5-го (16-го) января 1775 года къ тому же числу 
и мсяцу 1774 года («Русская Бесбда» 1859 г. № ҮІ, стр. 69). 


лись ли тутъ французы, о чемъ я въ бытность мою докладывалъ, а те- 
перь меня еще боле подтверждаеть полученное мною письмо оть неиз- 
вЪфетнаго лица. Есть ли этакая (то-есть дочь императрицы Елизаветы) 
или нфтъ, я не знаю, а буде есть и хочеть не принадлежащаго себЪ, 
то-бъ я навязалъ камень ей на шею да въ воду. Се-жъ письмо при- 
слано, изъ котораго ясно увидфть изволите желаніе. Да миф помнится, 
что п оть Пугачева нћеколько сходствовали въ слогф сему его обнаро- 
дованія, а можеть быть и то, что меня хотфли пробовать, до чего моя 
вфрность простирается къ 0е0б вашего величества. Я-жь на оное нн- 
чего не отвфчалъ, чтобы чрезь то не утвердить боле, что есть такой 
человЪкъ на евЪтБ, и не подать о себ подозрЪнія. Еще извземе при- 
шло изъ Архипелага, что одна женщина прЁВхала изъ Константинополя 
въ Паросъ и живеть въ немъ болфе четырехъ мЪеядевъ на англійскомъ 
судЕЪ, платя слишкомъ по тысячЪ піастровъ на мФеяцъ корабельщику, 
и сказываетъ, что она дожидается меня; только за върное еще не знаю; 
оть меня же поеланъ нарочно вЪрный офицеръ, и ему приказано съ 
оною женщиной переговорить, и буде иайдетъ что-нибудь сомнительное, 
въ такомъ случаъ объщалъ бы на словахъ мою услугу, & изъ-за того 
звалъ бы для точнаго переговора сюда, въ Ливорно. И мое миф ше, буде 
найдется такая сумасшедшая, 0200, заманя ес на корабли, ото- 
слать прямо въ Кронштадтъ, и на оное буду ожидать повелћнія; 
какимъ образомъ повелите миъ въ ономъ случаВ поступить, то все наи- 
усердифйше исполнять буду“. Изъ этого ясно видно, что планъ Орлова 
заманить самозванку на русскій корабль и отправить въ Кронштадтъ 
явился у него при первомъ извфети о ея существовати. 


ХІХ. 


Отправивъ къ императриц донесевіе, Орловъ послалъ находящагося 
въ русской служб серба, подполковника графа Марка Ивановича Вой- 
новича *), на особомъ фрегат$ въ Паросъ, поручивъ ему войти въ лич- 
ные переговоры съ таинственною женщиной. Орловъ предполагаль, что 
эта женщина есть та самая принцесса, которая прислала ему письмо и 
воззваніе къ флоту. Онъ приказаль Войновичу, если эта женщина ста- 
нетъ называть себя наслфдницей русскаго престола, увърить ее въ пол- 
ной готовности Орлова содЪйствовать осуществленію ея плановъ и про- 
сить ее на фрегатъ, на которомъ бы она могла отнравиться въ Ливорно; 
если же это другая женщина, оставить ее въ покоф. Войновичъ засталъ 
незнакомку въ Парос и ифеколько разъ видфлея съ нею: Оказалось, 
что это была жена какого-то константинопольскаго купца, женщина 
заносчиваго характера и вздориаго нрава, охотно мфшавшаяся въ дфла 
политической интриги и увфрявшая, будто она находится въ перепиекЪ 
со веЪми европейскими дворами. Она была лично извЪфстна султану 


*) ВпослЬдствіи онъ былъ контръ-адмираломъ русскато флота. 
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Ахмету и его предшественнику Мустаф и, пользуясь правомъ свобод- 
наго входа въ сераль. гдЪ продавала султаншамъ и одалискамъ фран- 
цузекія галантерейныя вещи, находилась въ связяхъ со всеми государ - 
ственными людьми Оттоманской Порты. Они давали ей деньги за то, 
чтобъ она, бывая въ сералћ, посредствомъ любимыхъ султаншъ, под- 
держивала ихъ кредить у падишаха. Они-то, вБроятно, не безъ вдома 
самого Ахмета, и послали се, еще до Кузукъ-Кайнарджискихъ перего- 
воровъ, обольетить Орлова и поередетвомъ подкупа увлечь его въ измЪну 
Екатерин и уговорить передаться съ фзотомъ султану. Она сама пред- 
ложила Войновичу Зхать въ Ливорно, но онъ не взялъ ея. Неона нужна 
была Чесменскому герою. 

Не ограничиваясь посылкой Войновича на островъ Паросъ, графъ 
Орловъ, вскор® по отправленін донесенія къ императриц®, то-есть въ 
начал октября 1774 года, послалъ развЪдывать о самозванк% другого 
надежнаго челөвћъка. Въ донесеніи имнератрицф отъ 23-го декабря онъ 
такъ пишеть объ этой посылкЪ: „0тъ меня векор® послћ отнправленія 
курьера ко двору вашего величества посланъ былъ человъкъ для раз- 
вфдываня объ ономъ дЪлф, и тому уже болЪе двухъ мћеяцевъ никакого 
извЪстія о немъ не имЪю, и я сомнфваюсь объ немъ, либо умеръ онъ, 
либо тлф удержанъ, что не можеть о себЪ извЪетить, а человфкъ былъ 
надежный и доказанъ быль многими опытами въ его върности“. Это 
быль Әсипъ Михайловичь Рибасъ, впослЪдствін адмиралъ русскаго 
флота и основатель города Одессы *). Онъ-быль родомъ испанецъ, уро- 
женецъ Неаполя, куда отець его, кузнедъ, переселился изъ Барселоны. 
Молодой Рибасъ быль на неанолитанской служб, но почему-то долженъ 
быль бфжать изъ Неаполя. Въ 1772 году явилея онъ къ графу Алекс$ю 
Орлову въ Ливорно, нрося его о принятш въ русскую службу. Орловъ 
принялъ его съ чипомъ лейтенанта и, замфтивъ въ немъ болышя спо- 
собности, давалъ ему важныя поручешя. Получивъ поручеше отыскать 
нретендентку на русекій престолъ, Рибасъ разъъзжалъ по Италии и, по- 
павъ на слЪдъ ея въ Венещи, отиравилея въ Рагузу, но, не заставъ ея 
тамъ, пофхалъ по слёдамъ ея въ Неаполь, потомъ въ Римъ, гдЪ и 
открылъ ея мфетопребыване уже въ началв 1775 года. 

Въ декабръ пруБхаль къ Орлову изъ Петербурга курьеръ Миллеръ. 
Онъ привезъ наставлеиіе императрицы, какъ ему дћйствовать относи- 
тельно самозванки. Изъ объясненія повфреннаго по двламъ Рагузекой 
республики съ графомъ Панинымъ Екатерина уже знала, что самозванка 
находитея въ Рагүзћ. Она сообщила о томъ Орлову отъ 12-го ноября, 
приказывая „поймать всклепавшую на себя имя во что бы то ни 
стало“. Орловъ быль даже уполномоченъ Екатериной подойти къ Рагузъ 


*) Это быль чрезвычайно тонкій и хитрый человћкъ. Его разумћлъ князь 
Суворовъ въ извфетномъ отзывЬ своемъ о КутузовЪ: «Ето и Рибасъ не 
проведетъ». 
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съ флотомъ, потребовать выдачи самозванки и, если сенатъ Рагузской 
республики откажетъ ему въ томъ, бомбардировать городъ *). 

Мы уже упомянули, что канцлеръ Россійекой имперш, графъ Н. И. Па- 
винъ, съ пренебреженіемъ отозвался объ искательииц$ руескаго пре- 
стола повфренному по дфламъ Рагузской республики, назвавъ ее „ио- 
бродяжкой“ и сказавъ, что не стоить обращать вниманія на эту жен- 
щину. Такъ поступиль онъ, безъ сомнфшя, по наставленію императрицы 
Екатерины. Известно также, что Екатерина не принимала никакихъ 
мфръ противу разглашеній иностранныхъ газетъ о мнимой „великой 
княжн$“: иностранная печать была не опаена; въ Россіи въ то время, 
кром$ двора и коллеги иностранныхъ дфлъ, никто не вышсывалъ нно- 
странныхъ газетъ, за исключешемъ разв гамбургскихъ. Екатерина ка- 
залась равнодушною, но на самомъ дфлв была озабочена новою про- 
дфлкой свопхъ недоброжелателей. Приказаніе Орлову „поймать векле- 
павшую на себя имя во что бы то ни стало“ и даже бомбардировать 
Рагузу служить тому доказательствомъ. 

Графъ Орловъ, получивъ повел$не Екатерины, тотчасъ же отправилъ 
для поисковъ надежнаго офицера и еще одного славянина, венеціан- 
скаго подданнаго. „Ничего имъ въ откровенности не сказано, — доно- 
силъ онъ императриц$: — а иоказалъ имъ любопытство, что я желаю 
знать о пребывании давно лить знакомой женщины, а офицеру при- 
казано, буде можетъ, и въ службу войти къ ней или къ князю Радзи- 
вилу волонтеромъ, чего для и абшидъ (отставка) ему данъ, чтобы можно 
было лучше ему прикрыться“. Къ этому графъ Орловъ прибавилъ: „А 
случилось ми разепрашивать одного майора, который посыланъ быль 
отъ меня въ Черную Гору и профзжалъ Рагузы и дня два въ оныхъ 
останавливался, н онъ тамъ видфлъ князя Радзивила и сказывалъ, что 
она еще въ Рагузахъ, гдф какъ Радзивилу, такъ и оной женщин ве- 
ликую честь отдавали и звали его, чтобъ онъ шелъ на поклонъ, но оный, 
услышавъ такое вклепанное имя, поопасся идти къ злодЪйкЪ, ска- 
завъ при томъ, что эта женщина плутовка и обманщица, а самъ старался 
изъ оныхъ м$етъ уфхать, чтобы не подвергнуть себя опасности“. Орлов», 
исполняя приказъ государыни, хотлъ отправиться въ Рагузу съ эскад- 
рой, чтобы потребовать отъ тамошняго сената, хорошо энавшаго рши- 
тельность дйствй русскаго графа, выдачи самозванки, живущей подъ 
покровительствомъ республики, и въ елуча% отказа бомбардировать го- 
родъ. „Если слабое мое здоровье дозволить на кораблф Фхать, — пи- 
салъ онъ императрицф: — то я не упущу самъ туда отправиться, чтобы 
таковую злодЪйку постараться всячески достать“. Но вскор% онъ узналъ, 
что ея съ начала ноября нфть боле въ Рагуз%. 


*) Такъ разсказывалъ сэръ Дикъ, елышавшій это отъ самого Орлова. 
Тексть письма императрицы графу Орлову отъ 12-го ноября 1774 года 
пеизвЪстенъ, 


ХХ. 


Между тмъ въ РагузВ были получены непріятныя извфетя. Мобюг- 
сонъ, агенть князя Радзивила во Франши и Германи, увъдомлялъ, что 
какія-то письма „пане коханку“ вскрыты въ Австріп и замыслы ого 
сдЪлались известными. Пришло върное извЪстіе о заключенін мира между 
Россіей и Турщей. Газеты возвфетили 0 лоимкЪ Пугачева. Напрасно 
принцесса, продолжала настанвать, что все это пеиравда, Что эти лож- 
ныя извфетя съ умыеломъ раепускаютея ея врагами; наконець п она, 
должна была үвъриться: во вебхъ европейскихъ газетахь напечатаны 
были пзв%етія о мирЪ н совершенномъ подавленіи пугачевекаго бунта. 
Ко всему этому присоединилось безденежье н совершенная невозможность 
отыскать новыя денежныя средства. Радзивилъ денегъ не давалъ, у него 
самого ихъ не было. 0бфды у принцессы прекратились. Ея венеціанскій 
гофмаршалъ, баронь КЌнорръ, и англичанинъ Монтегю напрасно искали 
денегъ у банкировъ. Кнорръ досталъ только двънадцать червонцевъ, 
съ ними отправилея въ Оберштейнъ, везя письмо принцессы къ Горн- 
штейну, 0тъ котораго она требовала полторы тысячи червонцевъ. Но и 
тамъ депегъ не нашли. „Гориштейнъ не хочеть пмЪть съ вами никакого 
дла“, — писаль Внорръ. Въ ОберштейнЪ между тФмъ носятся о прин- 
цессВ самые неблагоприятные слухи, возникшіе велФдетые полученныхъ 
изъ Рагузы писемъ объ ея любовныхъ связяхъ. Пылкой и никогда пе сдер- 
живавшей свою страстную натуру женщинЪ въ РагузЪ много было со- 
блазна. Тамъ были и „Моебахскій незнакомецъ“ Доманекш и варварій- 
скій капитанъ Гасеанъ; въ одномь изъ писемъ князю Лимбургу сама 
принцесса писала, что Радзивилъ у ногъ ея. Кром% того, цфлая толпа 
краенвыхъ офицеровъ, польскихъ и французекихь, была къ ея үслүгамъ. 
Въ разныхъ газетахъ появились извЪстія о любовныхъ похожденіяхъ въ 
РагузЪ мнимой великой княжны. 

Между тБмъ князь Лимбургь уединенно жилъ въ Оберштейн%, тоскуя 
по милой очаровательниц$. Недостатокъ денегъ, а потомъ неблагопріят- 
ныя для успъха сто возлюбленной извфетя о Кучукъ-Кайнарджискомъ 
мир удержалн его отъ пофздки въ Рагузу. Долгое молчаніе прелестной 
Алины сокрушало бъднаго князя. Онъ писалъ ей письмо за письмомъ, 
настоятельно совфтуя ей оставить свои замыслы и возвратиться въ 0бер- 
штейнъ. Алина не отвфчала. 

Прнинесса съ петери$шемъ ожидала въ РагузВ отвЪтовъ отъ султана, 
и оть графа Орлова, еще довольно дружно живя съ Радзивиломъ и фрая- 
цузскими офицерами, а также съ консулами французекимъ и неаполи- 
танскимъ. Наскучивъ ждать, она 11-го сентября написала новое письмо 
къ султану, стараясь отклонить его отъ үтвержденія мпрнаго договора, 
еще не ратификованнаго, и прося о немедленной присылкъ фирмана па 
про®здъ въ Константинополь. 


Принцесса и это письмо вручила киязю Радзивилу для лрепровожде- 
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нія по пазиаченію. Радзивилъ теперь прямо отказался пеполнить ея же- 
ланіе, и между ними произошла открытая ссора. Неудачи посл днихь 
двүхъ мсяцевъ, особенно же заключене Нучукъ-Кайнарджиекаго мира 
и охлажденіе новаго короля Франши къ польскому длу, сильно поколе- 
бали неугомоннаго „пане коханку“ п навели үнывіе на польеко-фран- 
цузекую колонію въ Рагуз$. Въ виду суровой дъйствительности, прихо- 
дилоеь покинуть обольстительныя, блестящія мечты. Недостатокъ денегь, 
секвестръ литовекихъ маетностей, обпаруженные въ Аветр!и посредетвомъ 
перлюстраши политичесые замыслы Радзивила, появившияея по этому 
случаю въ газетахъ статьи, все это чрезвычайно обезкуражило „пане 
коханку“. Теперь онъ уже помышлялъ о промфн$ свопхъ литовеко-поль- 
скихъ пмЪній на германскія, чтобы, покинувъ отечество, сдЪлаться кня- 
земъ Римекой имлерін не по одному титулу, которымъ Радзивилы поль- 
зовалиеь уже болће двухъ вЪковъ *), но п по владфтельнымъ правамъ **). 
Пріъзжавшіе въ Рагузу изъ Парижа гости также совфтовали ему бро- 
сить неебыточные замыслы и поселиться въ Германи. Бросая полити- 
ческую ннтригу, онъ долженъ былъ бросить п созданную польекою интри- 
гой п въ особенности имъ насл$динцу Весероссійскаго престола. Поэтому 
онъ и отказалъ ей ръшительно въ отправк® новаго письма къ султану, 
не дфлая еще однако совершеннаго съ ней разрыва. Принцесса была 
больна: ея кшпучая лБятельность, ея неумфренпость въ чүветвенныхъ 
наслаждешяхь, огорчешя, неудачи — вее это разетронло до крайности 
небогатое здоровье. Еще въ Венеши открылись ү ней песомнънные при- 
знаки чахотки; морское путешествіе въ Рагузу еще болфе разетронло ея 
здоровье. Она бодрилась, шутила надъ болфзнью, но болфзнь брала свое. 
Принцесса едфлалась раздражительна. Посл ецены съ Радзивиломъ по 
поводу отказа его отправить письмо въ Константинополь, она пришла 
въ отчаяше и пЪсколько дней провела въ постели, упрекая Радзпвила 
п жалуясь на него окружающимъ. „Пане коханку“, чтобъ утфшить боль- 
ную, далъ ей слово послать шеьмо къ султану. Но, отправивъ его, онт, 
попрежнему извЪстилъ своего повЪреннаго, чтобъ онъ присланный. пакетъ 
оставилъ у себя. Такимъ образомъ ни султанъ ни министры Норты не л0- 
лүчили поелашй, адресованныхъ къ нимъ искательницей русской короны. 


*) Германскій императоръ Карль \ еще въ 1547 году позвелъ Ра- 
дзивиловъ въ княжеское Римской пмперін достошіство съ тптломъ герцога 
Олыкскаго (һеглоѕ топ ОіуКка) для старшаго въ родБ, которымъ въ опи- 
сываемүю эпоху пользовался князь Карлъ. Радзивплы первые изъ невла- 
дЪтельныхъ фампий получили княжеское достоинство Римской ипмперіп, 
сели не считать Чарторыйскихъ (получили кпяжеское Римской импери 
достолиство въ 1488 г.), пућвшихъ это достониство по праву происхожденія 
отъ Гедимина. 

**} Во время пребыванія князя Карла Радзивила въ Рагузћ, младшій 
братъ его, князь Іеронпмъ, сватался къ родственипцЬ киягя „Гимбурга, 
приицесе$ Готенлоэ-Бартенштейнъ, при чемъ предполагался пром$нъ Лим- 
буртекихь п Бартенштейскихь владЬній на мастности Радзивизовъ въ 
АЧитв%. Ни бракъ ни промфиъ пе состоялись. 
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Несогласіе Радзивила съ принцессой увеличивалось съ каждым днемъ. 
Немало содфиствовали тому распространявииеся слухи 0 любоввыхь 
связяхъ мнимой великой княжны. Французскіе офицеры, бывшіе въ Ра- 
гузЪ, получили 0 ней изъ Парижа невыгодныя извЪетя. Тамъ уже счи- 
талн ее искательпицей приключений. Несмотря на то Радзивилъ п на- 
ходившіеся въ его свитБ оказывали принцесе$ глубокое почтеніе, отно- 
сясь къ ней какъ къ дочери императрицы. Къ этому, но всей вЪроят- 
ности, времени относится посфщене Рагузы русекимъ майоромъ, кото- 
рый, какъ мы уже видфли, сообщилъ графу Алекевю Орлову, что на- 
ходившіеся тамъ французы н поляки считали самозванку за великую 
княжну, предлагали ему предетавитьея ей, п что когда онъ сталь назы- 
вать ее обманщицей, то долженъ быль поскорће оставить Рагузу, дабы 
нзбъгнүть самыхъ непріятныхъ послёдетвий. 

Принцесса не унывала. Въ письм® 0тъ 21-го сентября ова сильно жа- 
ловалась князю Лимбургу на р$зкое обращене съ ней Радзивила, но 
увфряла своего возлюбленнаго, что успфхъ предпріятія ел не подлежитъ 
еомнфнію, что Порта держить ея сторону, что уепфхи партіп ел въ Россіш 
блистательны, и что она, для довершенія этого үспха, входить въ сно- 
шевія съ королемъ шведскимъ. Дфйствительно, въ начал октября она 
послала къ Горнштейну письмо къ королю Густаву, проея отправить его 
по назначеню. Вм%стЪ съ тъмъ послано было ею и письмо къ русскому 
канцлеру, графу Паннну. Принцесса, повидимому, была увфрена, что 
Панннъ, какъ одинъ изъ недоброжелателей Екатерины, не замедлить 
принять ея сторону. Она начинаеть письмо заявленіемъ увфренности 
своей въ томъ, что предпріятіе ея будетъ ветрфчено трафомъ съ сочүв- 
ствіемъ, и что успфхъ ея можеть отвратить перуны, готовые поразить 
его. „Вы въ Петербург, — писала она: — не довърясте никому, другъ 
друга подозрћваете, бонтесь, сомнфваетесь, ищете помощи, но не знаете, 
гдф ее найти: можно найти ее во маф п въ мопхъ правахъ. Зпайте, что 
нп по характеру ии по чувствамъ я не способна дфлать что-либо безъ 
вдома народа, не способна къ лукавству и коварной политик%, напро- 
тивъ, вся жизнь моя будеть посвящена народу. Знайте п то, что я до 
послфдней минуты жизни буду отстаивать права свои на корону“. 0 
заключенномъ съ турками мир® она замфчаеть русскому канцлеру: „я 
не стану говорить о заключенномъ мир, онъ самъ по себ весьма не- 
проченъ; вы не знаете того, что я знаю, но благоразуме заставляетъ 
меня молчать“. Въ заключеніе она изъявляетъ готовность возвратиться 
въ Петербургъ, но съ условемъ, чтобъ о пріїздъ ея никому не было 
извъетно, и чтобъ она была безопасна. „Если я нескоро явлюсь въ Пе- 
тербург®, это будеть ваша ошибка, графъ“, — прибавила принцесса и 
просила его прислать кого-нибудь въ Кобленцъ, гдф посланный узнает 
ея адресъ. ВЪроятно, она разумфла Горнштейва, который, зная о пре- 


бываниг ея въ Рагузћ, могъ сообщить адресъ ея агенту Панину, если бы 
тотъ приелаль его. Р” 


Б* 
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Судьба писемъ къ королю шведекому и русскому канцлеру была оди- 
накова съ судьбой писемъ къ султану. Осторожный Горнштейнъ не отира- 
вилъ ихъ и увфдомилъ о томъ князя Лимбурга. Съ самою принцессой 
онъ еще прежде прервалъ переписку. 

Въ октябр® курьеръ привезъ пневмо къ Радзивилу изъ Константино- 
поля: миръ ратификованъ. Радзивилъ, видя, что планы его окончательно 
рушились, рЪшился возвратиться въ Венецію. 0ъ принцессой произошелъ 
у него совершенный разрывъ. Созданная польекоо интригой самозванка 
теперь была не нужна ей. Радзивиль броснлъ завлеченную имъ въ сти 
женщину на произволь судьбы, объявивъ на прощанье, что и второе 
письмо ея къ султану не дошло по назначенію. Свита Радзивила изм%- 
нила обращеніе съ принцессой: ей болфе не оказывали великокняже- 
екихъ почестей, надъ ней подемфнвалнеь, даже въ лицо говорили ей дер- 
зости. Въ газетахъ появилиеь корреснонденцш изъ Рагузы, гдф разека- 
зывались любовныя похожденія принцессы; корреспонденцін эти не могли 
принадлежать никому другому, кром французекихь и польекихъ офн- 
церовъ, которые еще такъ недавно оказывали ей царскія почести. Фран- 
цузское правительство, измфнившее, но заключеніи Кучукъ-Кайнарджн- 
скагомира, политику относительно Росеш, послало запросы въ Оберштейнъ 
отноентельно тапнетвениой незнакомки. Такіе же запросы приходили и 
оть другихъ дворовъ. Наконецъ Версальекій кабинетъ публично отрекся 
отъ веякаго участія въ дЪйствіяхъ самозванки, п де-Риво не могъ дер- 
жать се долће въ дом французскаго консульства въ Рагуз$. Радзивилъ 
увхалъ въ Венецію. „Великая княжна“ осталась одна и безъ веякихъ 
средствъ. 


ХХІ. 


Князь Лимбургъ все еще любиль свою очаровательную Алину. Страсть 
его не охладфла ии отъ безпрестанныхъ измфнъ ея, ни отъ скандаловъ, 
которые случались съ ней въ РагузЪ и были передаваемы на весь міръ 
посредствомъ газетъ, ни оть неприятныхь столкновеній съ празитель- 
ствами сильныхъ державъ, требовавшихъ объяснении о загадочной жен- 
щинф, жившей такъ долго у него въ Оберштейнъ. Даже распроетранн- 
вшійся слухъ о намрени ея выйти замужъ за какого-то ничтожнаго 
польскаго шляхтича не поколебаяъ привязанности къ ней князя Лим- 
бурга. Въ то время, когда Радзивилъ бросилъ созданную нмъ „великую 
княжну“ въ Рагуз® на пропзволъ судьбы, князь Лимбургъ, еще не зная 
0 плачевной участи своей возлюбленной, писалъ къ ней (отъ 30-го октя- 
бря) письмо, въ которомъ, напомнивъ обо веБхь ея продфлкахъ, обви- 
нялъ ее, что она совершенно разстронла его состояніе, навлекла на него 
презр%ніе всей Европы, такъ какъ близкія его къ ней отношенія сдфла- 
лись вефмъ извфетными н заставили Версальсый кабннеть публично 
отречься отъ всякаго үчастія въ ея дВистыяхъ. Дале князь Лимбургь 
ппеалъ, что «у представлялись весьма выгодныя парти, на которыя 
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онъ, по причинЪ связн съ нею, не могъ изъявить пи согласія ни отказа, 
и что до него наконецъ дошли елухи, что она находится съ кЪмЪ-то въ 
связи и даже раеполагаеть выйти замужь. „Я ниеколько не думаю м$- 
шать вашему счастью, — прибавлялъ князь: — если только желанія ваши 
согласны съ честью; впрочемъ, если вы готовы отказаться отъ своего 
прошлаго и никогда не будете поминать ни о Шерсіш, ни о Пугачев%, ни 
о прозихъ такого же рода глүпостяхъ, то есть еще время вернуться ко 
ми въ Оберштейнъ“. Но письмо это не застало уже принцессы въ Ра- 
гүз. Она сБла, на корабль возлюбленнаго своего Гассана черезъ четыре 
дня по отъфзд® Радзивила. Князь Лимбургъ, не получивъ отвфта на свое 
посланіе, полагалъ, что возлюбленная его находится въ Рагуз%, п напи- 
салъ къ ней въ Рагузу (20-го декабря) новое письмо, адресуя его, какъ 
и прежнее: „Ея высочеству принпессъ Елизаветв“. Въ этомъ пиеьмћ 
онъ отказывалея отъ всякихъ правъ на Нее, такъ какъ она налфялась 
найти счастье въ бракћ съ другимъ, но обрщалъ сохранить къ ней не- 
поколебимую дружбу, вполнф увЪренный, что она его не опозоритъ. 
Вм%етБ съ тъмъ князь передавалъ ей, что газеты дозволяють себ до- 
вольно унизительныя и постыдныя выраженія о єношеніяхъ ея съ „Мос- 
бахскимь Незнакомцемъ“, 0 которомъ онъ узналъ отъ его же земляковъ 
(поляковъ), живүщихъ въ Пфальц. „Впрочемъ, я готовъ допустить, — 
посиъшилъ отовориться КНЯЗЬ; — ЧТО И ВЪ НИЗШИХЪ СЛОЯХЪ общества, 
можно ветрътить людей, заслуживающихь уваженія, и такъ какъ избран- 
ный вашимъ сордцемъ: едва ли имфеть доказательства на дворянское 
происхожденіе, нужныя для пожалованія его большимъ крестомъ ордена 
„їе ГАпеіеппе ХоМеѕѕе“, то я намфренъ дать ему другой орденъ, оево- 
бодивъ его 0тъ платежа установленной пошлины въ 300 червонцевъ. 
Да послужитъ это вамъ доказательствомъ, что я желаю остаться вашімъ 
пругомъ. Хотя меня со вефхъ сторонъ уговаривали жениться, но я этимъ 
совфтамъ не послБдовалъ“. Изъ тона этого письма ясно видно, что князь 
Лимбүргъ писалъ его подъ вліяніемъ сильнаго душевнаго волненія и до- 
сады на свою „милую Алину“, которая предпочла князю Священной Рим- 
ской имперіи безвъстнаго шляхтича Доманскаго. Онъ любилъ ее, ка- 
жетея, попрежнему, и хотя намекалъ въ письм%, что счастье зависитъ 
не отъ высокаго званія (какое она нриняла), а оть непорочности (отъ 
которой она далека), хотя заявлялъ, что онъ равнодушно емотрить на 
различныя нанменованія, какія она принимала, но заключилъ свое по- 
слане увЪреніемъ, что до самой смерти не перестанеть любить ни съ 
кЪмь несравненную, милую Алину. 

Черезъ три дня князь Лимбургъ снова писаль къ своей возлюбленной, 
ръшившись, кажется, прервать съ ней всякія сношенія, которыя ето 
скомпрометировали, помфшали выгодно промфнять Стирумь на радзи- 
виловскія нимф я въ Латв и разстроили бракъ его родетвенницы съ 
княземъ ]еронимомъ Радзивиломъ. Вфроятно, для того, чтобы перо пе 
изуВнило ему при воспоминанш о страстно любимой женщин%, онъ но- 


ручплъ написать письмо довфренному своему Гальо. Оно заключаетея 
въ однихъ упрекахъ ея безумпо, ея чрезвычайпому легкомыслію и не- 
осторожности въ перениекЪ, которая могла быть прочтена и послужить 
поводомъ къ ея обвиненио какъ со стороны поляковъ, такъ и 00 сто- 
роны властей. Гальо именемъ князя умолялъ ее какъ можно екорће 
сыскать себБ надежное убфжише въ Италш или Германи, прибавляя, 
ато она всегда можетъ разечитывать на участіе князя и возвратиться къ 
нему, хакъ къ отцу, но ни въ какомъ случав не должна разечиты- 
вать на его деньги. 

Этимъ прекратилаеь переписка князя Лимбурга съ возлюбленною его 
Алиной. 


ХХП. 


Видя замыелы своп разрушенными, покинутая поляками принцесса 
все-таки не. хотЬла отказаться оть принятой роли. Она нришлась ей по 
вкусу. „Весклепавшая на себя имя“ вздумала достичь руескаго преетола, 
при помощи Ватикана, обфщая за то не только сама принять римско- 
католическую въру, но и ввести ее во всей Россіи. Она на первый разъ 
надвялась получить поередствомъ этого хорошія деньги, съ: которыми 
намфревалаеь отвравитьея въ Константинооль и оттуда, при помощи 
турецкаго правительства, дфйетвовать на Росею посредствомъ воззваніп. 
Мирныя отношенія, возвикшія между Портой и Росеіей, ея не смущали. 
Писавъ къ графу Панину, что заключенный миръ непроченъ, она писала 
по искреннему убфжденио. Въ это время въ Европ многіе не вфрнаи 
въ его прочноеть, и поляки, какъ живше въ Турци, такъ и бывшие чле- 
пами генеральной конфедерацит, энергически дъйствовали для побужде- 
нія Порты произвести новый разрывъ съ Екатериной и пачать новую 
войну. Миръ дЪйствительно быль непроченъ. 

Изъ свиты кпязя Радзивила только три поляка остались при „вели- 
кой княжнф“ въ Рагуз$: Чарномекій *), намъревавщійся Фхаль съ 


*) Чарномскій, одиџъ изъ дБятельнЬьйшихь чдеповъ польской генеразь- 
ной конфедерации, еще въ 1768 году находился въ перешискЪ съ Бенислав- 
скпмъ, Красинекимъ н Потоцкимъ. Въ 1769 году онъ перешель съ конфе- 
дератами пзъ Нозыши черезъ аветрійскую границу п былъ посылаемъ Но- 
тоцкимь къ сераскиру турецкому и къ крымскому хану съ просьбой о по- 
мощи. ЗатЬлъ онъ явился въ Париж и здЬсь близко сошелся съ Потоц- 
кимъ, который съ того времени быль постояннымъ его покровителемъ, и 
съ Краспнекимъ. Въ феврал 1774 тода онъ быль въ Верон$ у Потоцкато, 
въ ма этого же года Потоцкій и Путкаммеръ уполномочпап его вмћетЬ 
съ Каленскимь (офишальнымь атентомъ польской конфедераціп въ турец- 
комъ лағер%) побуждать турокъ къ поданію помощи полякамъ. При этомъ 
ведЬпо было ему посовфтоватьел съ княземь Радзивиломъ, находившимел 
въ Венеціп п собиравшимея въ Константинополь. Потоцкій вручилъ ему 
формальныя письма конфедераціи, за подписями Красинскаго л Наца (под- 
писаны 15-го апрфля 1774 года), на имя султана п верховнаго визиря, и 
даль отъ себя рекомендательное письмо къ поелЪднему, равно какъ раз- 
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нею въ Константинополь, тдф надфялся сдфлаться офиціальнымъ аген- 
томъ конфедеращи; Ганецкій, бывший 1езунтъ, имфвний обширныя зна- 
кометва въ РимЪ, намБревавшся провести ее къ святёйшему отцу и 
ввести въ лоно римской церкви, и наконень — „Мосбахскій незнако- 
мецъ“ Доманскій, который не въ силахъ быль оставить прекрасную 
принцессу, въ которую былъ етрастно влюблепъ. Кром того, у Чарном- 
скаго и Доманекаго были н другіе расчеты оставаться при „великой 
княжнЪ“; они дали ей значительныя суммы денегъ, въ надежд на ея 
агатовыя копи въ Оберштейн%, а еще болфе на сокровища русской ко- 
роны. Чарномекій, котораго Потоцкій послалъ съ офиціальнымъ пиеБ- 
момъ къ султану н верховному визирю отъ польской конфедеращи еще 
въ мав 1774 года, получилъ для пеполненія возложенныхъ на него въ 
Турцін поручевій весьма значительную сумму денегъ. Эти-то деньги, по 
всей въроятности, и выманила у него принцесса. Безъ денегъ ему нельзя 
было ни Фхать въ Константинополь ни воротиться къ Потоцкому, въ 
Верону: волей-неволей онъ быль прпкованъ къ своей должниц$. При 
слЪдетвін, произведенномъ въ Петербург фельдмарщаломъ княземъ 
Голицынымъ, Доманекій даль показаше, что самозванка была должна 
ему значительную сумму, которую отчасти ошъ самъ ей далъ изъ своихь 
денегъ, отчасти же занялъ въ Рагүз®, поручившись за нее. 

Еше изъ Рагузы вринцесса писала къ Монтегю, что намърена достать _ 
неаполитанеый паспортъ и съ нимъ пробраться въ Турцию, что заклю- 
ченіе мира чистая ложь, и что приверженцы ея въ Росси (то-есть Пу- 
гачевъ) одержали будто бы везлБ блистательныя побъды. „Радзивиль 
одинъ винбвенъ въ продолжительномъ и совершенно безполезномъ пре- 
быванш въ РагузЪ, — писала она: — это замедлеше всфхъ привело на 
край погибели“. Неаполитанекій паспорть она, дЪйетвительно, успёла 
достать, и еъ нимъ на корабл® Гасеава, въ сопровожденш Гапецкаго, 
Чарномекаго, Доманскаго и одной только служнтельницы Франциски 


зичные манифесты и другія бумаги. Потоцый проводпіъ его до Венеши. 
Зафеь п самъ Потоцк и Чарномскії, вмБотВ съ Радзивиломъ, предста- 
валялись принцессф, какъ было сказано. РЪшено было: Чарномскому отпра- 
виться вмёеть съ Радзивиломъ въ Константинополь; вмфеть съ нимъ онъ 
п попаль въ Рагузу. Въ конц сентября 1774 г. князь Радзивилъ посы- 
лаль Чарномскаго къ Нотоцеому въ Верону, вЪролтно, дла примиреня съ 
конфедераціей, такъ какъ у Радзивила съ Потоцкимъ возникли нередъ тъмъ 
бозышя разноглаеіл, и для полученія чрезъ то денегъ, въ которыхь Радзи- 
виль начиналъ нуждалься, а быть-можетъ, п для прекращеня проныретвъ 
Каденекаго. воспрепятствовавшаго высылкё сулганскаго фирмапа на имя 
Радзивила. Составитель «Записки о самозванкЪ>. напечатанной въ «Чте- 
шяхъ», говорить: «Не подлежить соинфн!ю, что Чарномскій просилъ По- 
тоцкаго о назначени его вмЪсто Каленскаго офишальнымъ агентомъ кон- 
федеращи въ Турціш. Еще въ Венецш, а еще боз%е въ РагузЪ, опъ близко 
сошелея съ принцессой. пользовался ея довЪренностью и имфль на нее 
большое вліяніе». Въ Константинополь онъ не попалъ: онъ взять быль 
выфст® съ самозванкой; письмо къ султалу и дрүгін бумаги быаи отъ него 
отобраны. Онф находятся теперь прп дваћ о самозванк%. 
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фолъ-Мешеде, „великая княжна Елизавета“ переллыла Адріатическос 
море и вышла на неаполитанекій берегъ въ Варлетт$. Отсюда она не- 
медленно отправилась въ Неаполь. Въ этомъ городћ она пробыла не- 
долго, жила скромно, никуда почти не показывалась. Недостатокъ ли 
денегъ, усидившался ли от» морской нофздкн болЪзнь, зжеланіе ли не 
возбуждать о себ? толковъ были причиной такого несвойствениаго еп 
образа жизни, — навфрное сказать пельзя. По всей вћроятности, все 
сказанное вмфетф заставило расточительную принцессу отказаться на 
время отъ открытой п шумной жизни. Въ Неапол$ принцесса познако- 
милась съ англійскимъ посланникомъ Гамильтономъ и упросила его вы- 
хлопотать для нея съ спутниками паснорты на проћздъ въ Римъ. Га- 
мильтонъ обратился съ просьбой о паспортахъ къ неаполитанекому ми- 
нистру Таннучи и получиль ихъ въ началЪ декабря. Получивъ пхъ, 
принцесса немедленно оставила Неаполь. 

Въ Рим она называлась польскою дамой знатнаго происхождешя, 
но слухъ, что это русская „великая княжна“, соблюдающая строжайшсе 
инкогнито, немедленно распространился по городу. Спутники ея почему- 
то сочли нужнымь перемфнить фамили: Чарномскій сталъ называться 
Линовскимъ, а „Моебахскій незнакомецъ“ — Стаиишевскимъ. Ганецкій 
сдфлался гофмейстеромъ и капелланомъ и принималь имфвшихъ надоб- 
ность до принцессы. Сама она вела себя чрезвычайно скрытно, не бы- 
зала ин въ чьемъ дом, никому не показывалась, даже въ кареть 
фздила по городу не иначе, какъ съ закрытыми стеклами. Аббатъ Ро- 
котани въ одномъ изъ писемъ своихъ (отъ 3-го января 1775 года) въ 
Варшаву къ канопику Гиджіотти, съ которымъ переписывалея разъ или 
два въ недфлю о польскихъ дфлахъ, говоритъ сл$дующее: „Иностранная 
дама польскаго происхожденія, живущая въ дом г. уяни, на Марсо- 
вомь полЪ, прибыла сюда въ сопровожденін одного польскаго эксъ-іезунта, 
двүхъ другихъ поляковъ и одной польской (?) служанки. Она платить 
за квартиру по 50 цехиновъ въ м$сяцъь да 35 за карету; держитъ при 
себ одного учителя-поляка, прівхавшаго съ нею, и одного итальянца, 
панятаго по прузздВ ея въ Римъ. Она ни съ кмъ не имфеть знакомства, 
и Ъздить на прогулку въ карет съ закрытыми стеклами. На квартир» 
ея экеъ-іезуптъ даетъ аудіенцін приходящимь“. Во франкфуртскихъ га- 
зетахъ появилась корреспонденція о нерефздф принцессы изъ Рагузы 
въ Римъ. 

Ером8 спутниковъ, прибывшихъ изъ Неалоля, „принцесса Елизавета“ 
проводила время съ духовными только лицами: эксъ-1езуптами Волови- 
чемъ и Вонсовнчемъ. Ќром% того, часто бывалъ у пея итальянекій док- 
торъ Саличетти. Здоровье ея было уже такъ сильно разстроено, что пе- 
обходимо было серьезное л$чене: она безпрестанно кашляла, п часто 
съ пей случались лихорадочные припадки. Чахотка развивалась въ ел 
организм, п смерть уже грозила принцесс$. Въ РагузВ пе было поря- 
дочныхъ врачей. ПріЪхавъ въ Римъ, она вздумала хорошенько заняться 
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евоимъ здоровьемъ и приглаенла Саличелти, пользовавшагося въ то 
время большою извфетностью. Скромная жизнь принцесеы продолжалась 
однако недолго. Ганецкій, имъвшій, какъ мы уже упомянули, обшир- 
ное знакометво въ Рим%, досталъ значительную сумму денегъ для овечки, 
которую надфялся привести изъ мрака греческой схизмы въ ограду пап- 
ской вЪры. На эти деньги принцесса повела привычную ей блестящую, 
роскошную жизнь. Серьезное лфчеше оставлено до поры до времени. 


ХХШ. 


Еще въ сентябр 1774 года умеръ папа Клименть ХІҮ. Конклавъ 
все еще продолжался. Уже несколько м®есяцевъ кардиналы сидфли вза- 
перти въ Ватиканскомъ дворц. Это представляло сильное препятствие 
замысламъ принцессы: ей нужно было видЪться съ папой, а папы не 
было. Даже ви къ одному изъ кардиналовъ доетупъ былъ невозможенъ. 
Джіованви-Александро Альбапи, кардиналъ-протекторъ королевства 
Польекаго, былъ деканомъ священной коллегіи, и по Риму ходили по- 
ложительные слухи, что выборъ остановится на немъ. Принцесса послала 
съ Доманскимъ ниеьмо къ этому молодому кардиналу *), въ которомъ 
просила назначить ей время для свиданія, но такъ, чтобъ это осталось 
неизвветнымъ для публики. Доманекій не могъ пробраться къ карди- 
налу. Тогда принцесса послала въ Ватиканъ Ганецкаго, надфясь, что 
ему, какъ лицу духовному и притомь имфвшему большія связи въ пап- 
ской столнцф, будеть несравненно удобнфе пробраться къ запертому 
кардиналу, ч$мъ „Мосбахскому незнакомцу“. Посылая Ганецкаго, она 
приказала ему во что бы ип стало добиться для нея у Альбани дозво- 
лешя видфтьея съ нимъ въ конклавЪ. Напрасно увфряли принцессу, что 
это невозможно, что кардиналы до избрашя папы заперты, что даже къ 
окну конклава не мотуть приблизиться самыя знатныя дамы. „Если 
такъ, — отвБчала принцесса: — сегодня же достать мужское платье; я 
въ немь проберусь къ кардиналу“. Едва успфли уговорить ее оставить 
такое нам%ревіе, представляя вею опасность, которой можеть она под- 
вергнуться, если узнаютъ объ этомъ переодфваньи. 

Въ день новаго 1775 года Ганецкому удалось пробраться къ одному 
изъ оконъ тёхъ аппартаментовъ Ватикана, въ которыхъ заключенъ 
былъ кардиналъ Альбани. Онъ передаль ему записку отъ „принцессы 
Елизаветы“. Она извфщала кардинала о своемъ прібздћ въ Римъ. Аль- 
бапи сказалъ, чтобы Ганецкій обратился къ аббату Рокотани, человЪку 
къ нему приближенному и занимавшемуся тайною перепиекой съ Вар- 
шавой. Января 3-го Рокотани, копечно, по приказанію кардинала, по- 
лучиль отъ римской полищи извфщенье, что въ дом Жуяни, на Мар- 
совомъ поль, живеть знатная нольская дама, недавно пріъхавшая въ 


*) Альбани въ это время было уже 54 года, — возрастъ довольно моло- 
дой для кандидатства въ спятЬйшіе отцы. Онъ едфлался кардиналомъ еще 
въ 1747 голу, то-есть будучи только двадцати семи яфть отъ рожден. 
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Рпмъ, п въ тоть же день принесли ему приглашене на вечеръ къ гра- 
фин Пиннебергъ. Аббать не замедлилъ воспользоваться приглашешемъ. 

Ганецкій и Станишевскій (Доманекій) представили аббата графин и 
пемедленно удалились. Они остались вдвоемъ. „Между нами, — шшегь 
Рокотани: — началея оживленный разговоръ о политик, объ 1езунтахь 
(орденъ которыхъ былъ уничтоженъ покойнымъ папой); о нихъ графиня 
отозвалась не слишкомъ благосклонно, впрочемъ, говорила больше всего 
о польскихъ дфлахъ“.— „Долго ли вы памърены оставаться въ Рим?“ — 
спросилъ графиню аббать.— „Не знаю, —отвъчала она: —я бы желала 
лично иознакомиться съ кардиналомъ Альбани, который, безъ сомнфнія, 
будеть папой, но боюсь, что конклавъ еще надолго замедлится, а с0- 
стояніе моего здоровья не дозволяетъ мив долго оставаться въ Рим“. 
Аббать быль обвороженъ умомъ и обращеніемъ графини. Уходи, онъ 
встрБтилея еъ докторомъ Саличетти, сообщившимъ ему, что здоровье 
графини чрезвычайно разстроено. 

Принцесса вручила аббату письмо къ кардиналу Альбани. Въ немъ 
спрашнвала его, можеть :ш она во всемъ довфриться Рокотани, сказать 
ему о своемъ высокомъ происхожденіп и о свонхъ намЪреніяхъ. При 
этомъ она замфтила, что положеніе ея требуетъ самой строгой тайны, 
что пріёздъ ея въ столицу римекаго католичества можеть имфть весьма 
важное для ватиканскаго двора поелЕдствіе, ибо ей предназначена 
Провид$шемъ корона великой пмперін, це только для благоденствая 
многочисленныхъ, отдаленныхъ отъ Рима народовъ, но и дая блага 
церкви. Ќардиналъ былъ чрезвычайно заннтересованъ этимъ письмомъ 
и отозвался объ аббат Рокотани, какъ о человЪк®, заелуживающемь 
совершеннаго ея дов®рія. Записка, эта была составлена самимъ Роко- 
тани, н вечеромъ 6-го января онъ лично передалъ ее принцесс. Но 
она была больна и не могла бесъдовать съ аббатомъ. Доманскій и док- 
торъ сказали ему, что весь день пролежала она въ постели, изнуряемая 
сильнымъ кашлемъ и лихорадочными ррипадками. Чахотка развива- 
лась въ ней. На другой день (7-го января), поутру, Рокотани снова 
явился къ принцесеъ. Она объявила ему, что оставила прежніе планы Фхать 
въ Константинополь и изъ Турши дфиствовать поередетвомъ преданной 
ей парти въ Росеін; но ръшилась отправиться въ Польшу, чтобы въ 
Варшав%, соблюдая строжайшее инкогнито, повидаться съ королемъ 
(таниелавомъ-Августомъ. „Въ Росеш, — сказала она между прочимъ 
аббату: — недавно умеръ мой намфетникъ (она разумфла, конечно, Пу- 
тачева, казненнаго черезъ нъеколько дней поел этого разговора), но 
я возьму часть своего войска для конвоированія п профду въ Констан- 
тиноподь. Я очень больна, но, еелн ИЙровидфийю угодно сохранить дви 
мон, я достигну престола н возстановаю Польшу въ прежнихъ ея пре- 
дфлахь, — возстановлю прежде, чёмъ неполнитея полгода. Вкатерин% 
отдамъ прибалтійекія провинщи съ Петербургомъ, съ нен будеть и этого 
довольно“, Разговорившиеь о польской конфедеращи, принцесса не- 
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одобрительно высказалаеь о князЪ Карлв Радзивплв. „Я его уговари- 
вала помириться съ королемъ Станиелавомъ - Августомъ, — сказала 


она: — но онъ меня не послушался, и я въ томъ не виновата, что онъ 
остается въ раздорв съ королемъ; графа Огинекаго усифла же я номи- 
рить съ его величествомъ“ *). Этоть разговоръ до такой степени обво- 
рожилъ аббата, что, какъ самъ онъ пишетъ, кардиналь Альбани дол- 
женъ быль обратить его вниманіе на несообразность въ нфкоторыхъ 
словахъ принцессы. - 

Несмотря на то, что принцесеа такъ спльно увлекала аббата необык- 
новеннымъ умомъ своимъ и любезностью, хитрый птальянецъ сначала, 
думазъ, что она изыекиваеть только средетва для нолученія денегъ и, 
разевазывая о русской корон%, о своихъ владъніяхъ въ Германш, объ 
агатовыхъ коняхъ ея въ Оберштейн$, думаетъ объ одномъ: какъ бы по- 
ловчфе да поскорве выманить у кардинала денегъ. Но патеръ Фадей, 
служившій изкогда, офицеромь въ русекомъ войекЪ, утверждаль поло- 
жительно, что онъ знаетъ принцессу. „Я помню ее, — говорилъ онъ: — 
и видаль ее въ Зимнемъ дворц® на выходахъ; ее прочили тогда за гол- 
штинскаго принца, двоюроднаго брата тогдалняго наследника, а поелЪ 
перемвны правительства, въ 1762 г., веф говорили, что она үфхала 
въ Прусспо“. Рокотани вполиъ новфриль Мадею и едфлалея ревпост- 
нымъ приверженцемъ принцесвы. И она съ нимъ еблизилась: неодно- 
кратно жаловалась аббату ва лиць своего придворнаго штата. Она 
исключила только Станишевскағо, то-есть Доманскаго: его она очень 
хвалила. ВекорЪ Рокотани замфтилъь нфжныя отношенія искательницы 
русскаго престола къ этому молодому, страстному человфку. Однажды 
онъ, сидя у аббата, распространялся объ ум, любезности п красот 
принцессы, объ ея богатетвЪ и евязяхъ, и сказалъ, что далъ ей клятву 
сопровождать ее повсюду. При этомъ онъ даль почувствовать, что ео 
временемъ, если предпріятіе принцеееы үвънчаетея усифхомъ, ему самому 
предетоитъ одно изъ самыхъ значительныхъ положеній въ евътћ. Въ 
заключеніе онъ высказалъ аббалу желаніе свое посовфтовалься о своемъ 
положеши съ кардиналомъ Альбани. Рокотани пменемъ кардинала от- 
клонилъ это, совфтоваль отъ себя молодому человЪку не увлекатьея, 
указываль ему на бъдетвія, которымъ онъ легко можеть подвергнуться, 
если свяжетъ судьбу свою съ судьбой этой женщины. 

На елфдующий день, 8-го января, Рокотани онять былъ у принцессы. 
Она вручила ему письмо къ кардиналу и для свфдфня копію съ писемъ 
‹вонхъ къ султану и графу Орлову, не говоря, что до владыки Оттоман- 
ской имперін ея посланія не дошли. Въ пиеьмВ къ кардиналу, поель 
длинныхъ комплиментовъ талаптамъ п мудрости его, она выразила со- 
болЬзнованіе къ несчастному положенію Польши. „Оно давно было бы 


*) Отинскій дйствительпо въ это время, примирившпеь съ королемъ, 


уже воротился въ Польшу, но посредничество самозванки, конечно, ел 
выдумка, 
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улучшено, если бы въ Рагуз$ не разетроили мопхъ плановъ. Какъ скоро 
я достигну ифли, какъ скоро получу корону, — писала она:—я немедленно 
войду въ сношешя съ римекимъ дворомъ и приложу всЪ стараня, чтобы 
подчинить народъ мой святЪйшему отцу. Только вамъ одному рёшатось 
сообщить эту завфтную тайну. Примите въ уваженіе онаеное положеніе, 
въ которомъ я нахожусь, и поймите, насколько я нуждаюсь въ вашихъ 
совфтахъ и помощи. Въ настоящую минуту, когда я во что бы то ни 
стало должна Фхать въ Польшу, а оттуда въ Россі, у меня, къ сожа- 
ЛЬнию, недостаеть наличныхь денежныхь средствъ. Но я не теряю на- 
дежды п утфшаю себя мыслью, что ваше высокопреоевященетво будете 
избраны въ папы“. 

На другой день, 9-го ялваря, принцесса черезъ аббата Рокотани по- 
лүчила отвфть кардинала. Онъ писалъ, что его чрезвычайпо. занимаетъ 
вее высказанное ею какъ о Польш, такъ и о римско-католическомъ 
испов%дани. „Провидфше будеть руководить вашими благими намђре- 
ніями, н еели правда на вашей сторон, вы достигнете своей цфли“,— 
прибавилъ къ этому кардиналъ. 

Кардиналу желательно было обстоятельно узнать о правахъ павя- 
завшейся на знакомство съ нимъ русской „великой княжны“. Повфрен- 
пый его аббатъ сообщиль объ этомъ Елизаветф, и она обЪщала доста- 
вить копію еъ духовпаго завБщанія своей матери. При этомъ она пока- 
зала Рокотани письма къ ней князя Лимбурга и министра Горнштейна. 
Казалось бы, сватоветво князя, о которомъ говорилось въ этихъ шись- 
мать, не пмло никакого отношенія до лритязаній ея на императорскую 
корону, но ү нея умыселъ другой тутъ былъ, какъ увидимь впослфдствли. 
„Непрем®ннымъ уеловісмъ предложеннаго мн брака съ кияземъ Рим- 
ской импери, — сказала ири этомъ принцесса аббату Рокотани: — но- 
ставляли мьъ переходъ въ римско-католическую вЪру, но публично от- 
речься отъ греческаго пеповъданія въ моемь положенш все разно, что 
отречься отъ правъ на русски престолъ. Если я буду имфть счастье щ0- 
бфдить враговъ моихъ и получу похнщенную у меня корону, непремфино 
заключу конкордатъ съ римекимъ дворомъ п употреблю већ возможныя 
для меня ередства, чтобы русекій народъ призналъ власть римской 
церкви. Но для успЪха дфла намфреніе мое должно быть скрыто отъ 
всего евфта“. То же самое писала она и кардиналу. Января 14-го прин- 
цесса послала къ нему обБщанную копіо съ извфетнаго уже намъ духов- 
наго завъщанія Елизаветы Петровны п писала: „Пакопецъ я рфшилась 
объявить себя въ Польш и ду въ Кіевъ. Преданныя намъ войска 
всего въ 50 миляхъ оть этого города, и я отправлю ихъ на помощь 
королю Отаниславу-Августу. Прежде я долго колебалась: мнв казалось 
удобиђе Фхать черезъ неаполитанскія владънія до Тарента, перефхать 
море, высадиться въ Албаши и оттуда сухимъ путемъ пробраться въ 
Конетантинополь, ибо теперь вея Европа обратила взоры на Турцію; но 
теперь я убЪфдилась, что Вхать черезъ Польшу будеть выгоднфе“ Въ 
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конце письма принцесса, будто мимоходомъ, упомянула о надежд за- 
нять у графа Лапьяеко, посланника Трирскаго курфирста, до семи ты- 
сячъ червонцевъ и просила кардинала замолвить за нее словечко при 
евиданін съ этимъ посланникомъ. Для этого-то, в$роятно, искательница. 
короны, денегъ н приключеній п показывала аббату Рокотани друже- 
скую переписку свою съ трирекимь конференцъ-министромъ. 


ХХІҮ. 


Разорвавъ связи съ конфедератами, принцесса, повидимому, приняла 
намфреше дфйствовать въ союзъ съ другими поляками, съ тБми, что 
держали сторону короля Понятовекаго, и во что бы ни стало хотБла до- 
биться евидашя съ Станиелавомьъ-Августомъ. Зная, что онъ крайне пе- 
доволенъ раздфломъ Польши, она не сомнфвалаеь, кажется, что ко- 
роль и магнаты воспользуются ею, выставятъ ее противъ остававшейся 
безъ надежныхъ союзниковъ Екатерины н, произведя такимъ образомъ 
въ Россін замфшательство, возстановять прежніе предфлы Рфчи Шоепо- 
литой. Екатерина дфйствительно не имфла тогда искренно расположен- 
ныхъ къ ней союзниковъ. Внсый кабинеть сильно досадовалъ на ско- 
рое и притомъ безъ его поередства заключеше Кучукъ-Кайнарджиекаго 
мира; свободное плаваше русскихъ кораблей по Черному морю и Архи- 
пелагу и независимость кубапскихъ татаръ, особенно же Крыма, уста- 
новленныя этимъ миромъ, немало безпоконли Австрію, ибо она видвла, 
что-это ведеть къ преобладавію Роееш на юг, къ явному ущербу гоеу- 
дарства. Габебурговъ. Императоръ и прүсекій король ничего такъ не 
желали, какъ оелабленія Россін, привимавшей грозное положеше. Вер- 
сальскій кабинетъ еще болВе досадовалъ на Екатерину за то, что не уда- 
лись его козни противъ Роесш. Султанъ, возбужденный французами къ 
войн$ съ Екатериной, хотя п поспЪшилъ заключить невыгодный для себя 
миръ, но Порта считала этотъ миръ краткимъ перемпріемъ. Испания по- 
елфдовала за Франціей, а шведскій король мечталъ о балтійскомъ при- 
брежь и желалъ отметить за Полтаву. Одни только англичане, желавшие 
усилить свою торговлю съ Россіей, изъ расчета держали нашу сторону. 

Какъ ни блистательны были военныя д®йствія екалерининскихъ орловъ, 
какъ ни громки были поб%ды ихъ, какъ ни много надЬлали они шуму 
по всей Европ, однако веф хорошо понимали, что внутреннія силы 
Росеіи крайне истощены. И дйетвительпо, безпрерывные рекрүтекіе 
наборы изнурили народъ, весь цвътъ его быль отвлеченъ отъ сохи и 
промысловъ. Нугачевщина и другія внутреншя волненія, безпрестапные 
пожары, отъ которыхъ гибли тысячи селеній и выгорали ц%лые города, 
несообразные съ силами подалного состоянія налоги довели страну почти 
до нищеты, которую не трудно было замфтить сквозь покрывало блеска, 
славы и роскоши, которое пекусная рука Екатерины набрасывала на 
положеніе дфль. Самое войско, столь трозпое для внфвінихъ и внутрен- 
пихь враговъ, было далеко не въ блестящемъ видф. Дурно одЪтое, по- 


лүголодное, оно страдало отъ казнокрадетва пачальниковъ, которому не 
было предфловъ. Если Петербургъ н ликовалъ при извЪстіяхъ о блиста- 
тельныхъ побфдахъ русскаго войска, то внутри Россін, въ самой даже 
Москв%, мало тому радовались. Недовольство роело съ каждымъ днем». 
Такое положеше дфлъ въ Россін было извфетио „великой княжн® Ели- 
заветВ“. Со всБхъ сторонъ она получала о томъ свфдфния, быть-можетъ, 
даже преувеличенныя. По свойству своего характера, она, на основани 
этихъ изв%стій, вообразила, что теперь, при помощи Польши и другихъ 
европейскихъ державъ, ей легко будетъ едфлаться Всеросеійскою импе- 
ратрицей. Но ова не знала того, что поляки, доставлявшіе ей евъдЕшя 
о положени Росе, скрывали ноложеніе своего отечества, находивша- 
гося еще боле въ бфдетвенномъ состоянш, чъмъ Россія. Ова не знала, 
что, посредствомъ евоихъ посланниковъ н штыковъ свонхъ солдать, 
Екатерина распоряжается въ Польш%, какъ у себя дома. Безъ Екатерины 
Понятовскому никогда бы не владћть короною Сигизмундовъ п Ваторія, 
безъ ея помощи эта корона давно бы елетрла съ головы его, и, конечно, 
еели бы до императрицы дошли теперь свфдёшя, что онъ принимаеть 
уүчастіе въ химерическихъ замыслахъ „всклепавшей на себя нмя“, онъ 
бы ранће полоҗженнаго судьбой срока лишилея государства. . 

Но этого и въ голову не приходило нринцесс$. Она некала знаком- 
ства съ польскимъ резидентомъ въ столицф католичества, маркизомъ 
д’Античи. Сначала опъ уклонялся отъ свидания съ нею, ссылаясь на свое 
офиціальное положеніе, но аббату Рокотани удалось убфдить его нозна- 
комнться съ претенденткой. Января 16-го назначено было свидавіе въ 
церкви Ѕаліа Мага, йе21і АпоеЦ. „Великая княжна“ разсказала маркизу 
о судьб$ своей, о план и намфревяхъ, и онъ пришель въ восхищеніе 
отъ необыкновеннаго ея ума и любезности. Она просила д’Античи дать 
ей рекомендательное пиеьмо къ королю нольскому, но резидентъ отка- 
зался; голосомъ холоднаго разсудка совфтоваль онъ восторженной до 
эқзальтацін красавиц оставить химерическія намфренія. Онъ доказы- 
валь ей несбыточность ея плановъ и сказалъ, что, нимало не сомяф- 
ваясь въ паретвенномъ ея происхожденіи, онъ полагаетъ однако, что 
борьба ея съ Екатериной немыслима, п что въ ея положении лучше всего 
отыскать надежное үбъжище, въ которомъ бы могла она безмятежно 
продолжать жизнь свою. Не понравился иринцесећ добрый совфтъ мар- 
киза, она написала къ нему письмо, исполненное блистательнфишими 
для Польши политическими єоображеніями, и обфщала золотой вЪкъ 
этой стран$, если достигнетъ короны. Польскій резидентъ отвъчалъ ей 
въ томъ же смысл, какъ говорилъ въ церкви св. Маріп, и настоятельно 
совЪтоваль ей скорће удалиться въ скромное уелинене и тђмъ изб%г- 
нуть вредныхъ послфдетвй, которыя ечиталъ неизбъжными, если она 
не покинетъ свопхъ замысловъ. Посл того она написала къ маркизу 
письмо, въ которомъ говорила, между прочимъ, слёдующее: „Въ послћд- 
нее свиданіе наше я нащла въ васъ столько благородства, ума и добро- 
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дЪтели, что по сію пору нахожусь въ океанф размышлений и үдивленія... 
Но вчера ввечеру получила я множество писемъ, адресованныхъ ко ми} 
въ Рагүзү, и въ то же время получила пзв®стіе, что миръ не будетъ 
ратификованъ сулланомъ; невозможно вообразить. какія смятешя цар- 
ствують теперь въ ПортЪ. Я намфрена обратиться съ извфетнымъ вамъ 
предложеніемъ къ Польш и съ тою же цфлью пошлю курьера въ Вер- 
лпаъ, къ королю Фридриху. Для себя я ничего не желаю: хочу достичь 
одной славы — елавы возетановительницы Польши. Средетва съ этому 
у меня есть, и я не замедлю доставить его величеству, королю Стани- 
славу-Августу, эти средства для ведешя войны противъ Екатерины. 
Какъ скоро онъ подниметъ оружіе, русескій народъ, страдающий подъ 
настоящимь правленіемъ и вполнЪ намъ преданный, сосдинитея еъ поль- 
екими войсками. Что касается до короля прусскаго, это мое дъло: я на 
себя принимаю уладить съ нимъ соглашеніе. Курьеръ, котораго я отпра- 
вляю въ Константинополь, пофдетъ черезъ Европу и завезеть письмо 
мое въ Берлинъ. Сама я пофду отсюда также въ Берлинъ п повидаюсь 
съ королемъ пруескимъ. Во время путешествія до Берлина ми будетъ 
достаточно времени подумать о монхъ депешахъ, которыя король Фрил- 
рпхъ получить до прибытія моего въ его столицу. Изъ Берлина нофду 
въ Польшу, оттуда въ ‘польскую украйну, тамъ и неподалеку оттуда 
стоять преданныя вамъ русскія войска. ЗдЪеь никто не будеть подозрћ- 
вать, куда я отнравляюсь, веЪф будуть думать, что я пофхала въ Герма- 
нію, въ тамошнія моп владћнія. Какой бы оборотъ ни приняли дфла мон, 
я всегда найду средства воспрепятствовать злу. Небо, намъ побораю- 
щее, доставить успфхъ, если будуть помогать намъ; если же я не увижу 
помощи, оставлю всю и устрою для себя приятное үбъжище“. Черезъ 
день маркизъ д’Античи отвфчаль ей: „Позвольте предложить вамъ из- 
брать то самое намфреше, какое вы высказали въ письм$ вашемъ ко 
мн: оставьте всякіе политическіе замыслы и удалитесь въ пріятное 
уединеніе. Веякое другое намфреше для людей благомыслящихъ пока- 
жетея не только опаснымъ, но и противнымъ долгу п голосу совсти, 
оно можетъ показаться имъ химерическимъ или, по крайней мър%, вле- 
кущимь за собой неизбфжныя бъдствія“. При евиданін маркизъ, ка- 
жетея, прямо сказаль ей, что ни король ни Ръчь Посполитая ни въ ка- 
комъ случаф не согласятся принять учаспя въ ея замыслахъ. Принцесса 
долго не отвфчала на письмо д’Античи. Слишкомъ черезъ двф недфли 
(а въ это время, какъ увидимъ, у нея уже созрфли иные замыслы) она 
отвфчала ему (5-го февраля 1775 года), благодарила за сов%тъ, хва- 
лила его благоразуміе, проницательность, извинялась, что безпоконла 
его, н объщала үдалиться въ Германію. Маркизъ д’Античи вфжливо 
поздравилъ ее сь этимъ рфшешемъ. Нринцесеа хитрила: она хот%ла, 
чтобы польскій резидентъ увфрился самъ и передалъ въ Польшу, что 
она рфшилась уединиться въ Оберштейн%, тогда какъ она влеклась по 
другому пути, приведшему ее къ гибели. 


ћр://гсіп.ого.р! 


0. — 
ХХУ. 


Получивъ денежныя средства, принцесса стала вести въ Рим жизнь 
роскошную, хотя обширныхъ знакометвъ н избъгала. Штать ея увели- 
чилея: у нея ваходилоеь всякаго рода служителей болфе шестидесяти 
человъкъ. 0 ней сильно заговорили въ РимВ; тапнственность, которою 
принцесса старалась до извЪфетной степени окружить себя, усиливала, 
разнообразные о ней толки. Простолюдины, которымъ она бросала деньги 
съ истинно-царскою щедростью, болфе всего разглашали, что въ папекой 
столиц нашла приоть русская великая княжна, изгнанница изъ своего 
отечества, имфющая право на престолъ великой сфверной нмпери. Въ 
тр дни, когда усиливавшаяся съ каждымь днемъ чахотка нозволяла 
принцесс» выфзжать, она обозрвала картинныя галлереи п памятники 
классической архитектуры, которыми такъ богатъ Римъ. По отзыву Ро- 
котани, нфеколько разъ сопутетвовавшаго ей при обозрЁнш римскихь 
достопримфчательноетей, она сама прекрасно рисовала и имъла обшир- 
ныя познавія въ архитектүр%. Дома она собирала вокругъ себя неболь- 
шой кружокъ близкихъ къ ней людей. и въ это время разговоры о по- 
литик перемъшивались съ милыми, остроумными салонными разгово- 
рами, съ исполненіемъ замфчательными артистами разныхъ музыкальных ъ 
пьесъ; сама принцесса прекрасно пграла на арф и каждый разъ доста- 
вляла гостямъ свопмъ случай восхищаться ея поистин% артиетическимъ 
искусствомъ. 

Деньги какъ вода утекали изъ рукъ расточительной принцессы. Мы 
уже не разъ говорили о непомфрномъ, не знавшемъ никакихъ предфловъ 
мотовств ея, мотовств, о которомъ разорившійся ради ея прелестей 
князь Лимбургъ не безъ горькаго чувства замфчаль, что вебхъ сокро- 
вищъ Перси недостанеть на удовлетвореніе вефхъ прихотей его воз- 
любленной. Средствъ вскор оказалось недостаточно. Графъ Ланьяско, 
триреый посланникъ, сеудилъ ее только 50 червонцами. Приближенные 
вабиралн для нея взаймы деньги по мелочамъ. На Ганецкаго, зани- 
мавшаго деньги на коротые сроки, поступило взысканіе, и онъ, боясь 
личнаго задержанія, принужденъ быль скрываться отъ заимодавцевъ. 
Тогда экеъ-іезуптъ сталъ обращаться съ принцессою ръзко и вмфетв съ 
собратомъ своимъ по ордену Тиеуеову, Воловичемъ, распускать слухи 
объ ея любовныхъ похождешяхь и даже выражать сомнфше въ дфй- 
ствительности царственнаго ея пронсхожденія. Она прогнала отъ себя 
обопхъ іезуптовъ, н Ганецкій отдалъ ее въ руки ростовщиковъ. 

Главнымъ источникомъ доходовъ принцессы въ это время служила 
продажа орденовъ: даже самъ Лапьяско, судя по письму его, даль 
50 червонцевъ за орденъ. Находясь въ самыхъ критическихъ обетоя- 
тельствахъ, принцесса обращалаеь съ просьбой о займ шести или семи 
тысячъ червонцевъ то къ графу Ланьяско, то къ маркизу д’Античи, то 
къ кардиналу Альбанп, но отовсюду получала отказы, хотя и вфжливые. 
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Положеніе ея сдфлалось крайне затруднительно. И вдругъ нежданно- 
негаданно, въ 10 самое время, какъ заимодавцы начали уже принимать 
относительно графини Пиннебергь полицейекія мъры, является къ ней 
осторожнфиций изъ римекихъ банкировъ Дженкинсъ и предлагаеть ей 
кредитъ безграничный. 

Недъли черезъ дв по прибытіи въ Римъ, тщетно отыскивая средства 
достать денегъ, принцесса вспомнила объ англійскомъ посланник% Га- 
мильтонћ, который съ такою любезною предупредительностью выхлопо- 
талъ ей въ НеаполЕ паспортъ. Она вздумала попросить у него семь 
тысячъ червонцевъ и для подкрЪпленій своего кредита посвятила его въ 
свои тайны. Декабря 21-го послала она къ нему длинное письмо, изъ 
котораго мы едлаемъ нФкоторыя извлеченія: „Съ перваго взгляда на, 
васъ, вы показались миф такимъ благороднымь, такимъ образованнымъ 
челов комъ, что я невольно почувствовала къ вамъ глубокое уваженіе 
и теперь, нимало не сомнъваясь въ вашей скромности, рёшаюсь съ вами 
совершенно откровенно говорить. Не думайте легко о моихъ предпрія- 
тіяхъ, помните, что Небо, посылающее въ иныхъ людяхъ бичей рода, 
человЪческаго, посылаетъ п такихъ, которые дфлаются үтъшеніемъ лю- 
дей. Я долго колебалась, начинать или не начинать ми% предпріятіе, 
наконецъ рЪшилась. Прочтите короткій очеркъ обстоятельетвъ, привед- 
шихъ меня въ здъшпіе края, и изложеніе причинъ, побуждающихъ меня 
дЪйствовать, и тЬхъ основаній, которыя, надЪфюсь, даютъ миЪ право 
обратиться къ вамъ еъ покориъйшею просьбой о паспортахъ для отъ- 
зда въ Турдію и рекомендательныхъ письмахъ къ вБнскому и констан- 
тинопольскому посланникамъ англійекаго двора“. Дале принцесса раз- 
сказываетъ Гамильтону о Пугачев (тогда уже привезенномъ на казнь 
въ Москву), котораго однако не называетъ своимъ братомъ, но каза- 
комъ, мальчикомъ, вывезеннымъ въ Петербургъ Разумовскимъ, едБла- 
вшимся пажомъ императрицы Елизаветы, получившимъ блистательное 
образованіе въ Берлин и теперь предводительствующимъ преданною 
ей партіей въ Россіи. Упомянувъ о ссылкф своей въ Сибирь, объ отра- 
вленш ядомъ, о воспитани, полученномъ при персидскомъ двор, 0 
предложеши, сдфланномъ шахомъ, она говорить 0 поъздк своей въ 
Европу и о ръшимости, по совту друзей, Бхать въ Константинополь и 
тамъ искать покровительства у султана, для чего она и соедвнилась съ 
княземъ Радзивиломъ въ Венеции. „Передъ отъфздомъ изъ этого города 
въ Рагузу, — продолжала она: — я познакомилась еъ милордомъ Мон- 
тегю и воспользовалась совфтами его благоразумія и прекраснаго сердца; 
опъ одобрилъ мои вамърепія и сдфлаль мн все, что могъ бы сдфлать 
родной братъ. Мы нріћхали съ княземъ Радзивиломъ въ Рагузу. Въ 
ожиданін султанскаго фирмана мы прожили тамъ два м%еяна и, имфя 
восемьдесять человкъ свиты, израсходовали ве деньги, взятыя на 
про%здъ. Въ это время получено было изв%стіе о мир, заключенномъ 
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нфсколько недль передъ тъмъ я послала два письма къ султану, колію 
сь которыхъ при семъ прилагаю. Я колебалась между страхомъ и на- 
деждой, настоятельно требовала скорЪйшей пофздки въ Константино- 
поль; но денежныя средства были истощены, н приходилось выжидать 
время. Со вофхъ сторонь встрфчала я препятствия: морскія непогоды, 
суровое время года, медленное доставлеше писемъ, которыя недфль по 
шести бывали въ дорог; надо было рёшиться на что-либо другое. Князь 
Радзнвилъ съ своею огромною свитой, собранною изъ разныхъ націо- 
нальностей, которая ему больше вредила, чъмъ была полезна, отпра- 
вилея въ Венецію, а мн разетроенное здоровье нфеколько недфль не 
дозволяло пуститься въ море. Наконецъ я рВшилаеь Ъхать въ Неаполь. 
Декабря 7-го пріћхала я въ Римъ. ЗдЪсь дошли до моего евфдЪшя раз- 
пыя политическія новости п въ томъ числф о ратификащи мира, и что 
Пугачевъ съ каждымъ днемъ усиливается. Злые языки недоброжелателей 
распустили молву, перешедшую и въ газеты, будто Пугачевъ взятъ, но 
мы имземь подлинныя нисьма, ув%ряющія въ противномъ“. Затфмь 
принцесса повъряетъ сэру Гамильтону предположенія о дальнъйшихъ 
свонхъ дъйствіяхъ, говоритъ, что намфреваетея прозхать въ Констан- 
тиноноль сухимъ путемъ черезъ Венгрию, но замфчаеть, что такое путе- 
шествіе небезонасно: венгерскій король Іосифъ 11 находится въ с0ю3% 
еъ Екатериной, и, профзжая черезъ его владфнія, она можетъ быть от- 
крыта. „Эго еще не б$да, — замфчаеть принцесса: — но зачъмъ воз- 
буждать любопытство и подвергаться ИЗЛИШИИМЪ расходамъ?.. Я ВЪ 
Рим попусту теряю врем, но, какъ скоро достигну Константинополя, 
выйду изъ нерфшительнаго положешя, въ которое поставлена благодаря 
коварной политик. Заключенный миръ унизителенъ для Порты. Но я 
возбужу въ ней стремление къ спасенію ея чести и къ защит законныхъ 
моихъ правъ. Полагаю, что духовное завфщаше нмператрицы Елизаветы 
сохраняетъ свою силу. При сношеніяхъ съ Портой я не забуду интере- 
совъ вашего двора: вфдь англійская торговля въ Левант сильно подо- 
рвана мирнымъ трактатомъ, подписаннымъ великимъ визиремъ. Закли- 
наю васъ, милордъ, едфлайте для меня все, что для васъ возможно, п 
в'Брьте, что на всю жизнь я сохраню чувства признательности ко всему 
англійскому пароду. Здсь расходы больше, а я не им$ю денежныхъ 
средетвъ. Милордъ Монтегю ссудилъ меня, сколько ему было возможно, 
свопми деньгами; прилагаю въ доказательство одно изъ его писемъ. 
Если-бъ я могла достать взаймы небольшую еумму въ 7.000 червонцевъ, 
я могла бы представить въ обезпеченіе графство Оберштейнъ въ Лота- 
ранги, которое герцогь Шлезвигъ-Гольштейнекій, князь и графъ Лим- 
бургекій, получилъ отъ дома Линанжь. Войдите въ мое положене, го- 
сподинъ министръ, ваше доброе сердце не дозволитъ вамъ отказать миё 
въ бумагахъ, съ которыми я вездф была бы безопасна. Воть чтё вы мо- 
жете сдфлать, нисколько себя не компрометируя: снабдите меня пас- 
портомъ на нмя г-жи Вальмодъ или на имя другой ганноверской под- 
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данной. Я знаю по-нъмецки и немножко по-англійски, слловательно 
могу убБдить всђхъ въ тожеств съ названнымъ лицомъ. Напишите въ 
ВЪну къ находящемуся тамъ министру вашего двора, чтобъ онъ доста- 
виль мн ередетва отправиться въ Константинополь. Я сама хотфла- 
было отправиться для свидания съ вами въ Неаполь; но боюсь, что это 
не нонравится вашему превосходительству. Въ Рим много англичанъ, 
напишите къ одному изъ нихъ, которому бы можно довЪфрить тайну; че- 
резъ него я буду ожидать вашихъ добрыхъ совфтовъ. Еели-бъ я могла 
поскорће отсюда үфхать, то еще до исхода зимы пріфхала бы въ Кон- 
стантинополь, то-есть прежде чфмъ войска могуть выступить въ походъ. 
Въ настоящую минуту участь моя зависить отъ вашего превосходитель- 
ства. Сдфлаю все, что вы мић посов%туете, и на всю жизнь останусь съ 
искреннимь чувствомъ уваженя“. Гамильтонъ, получивъ это письмо, 
подъ которымъ было подписано: „принцесса Елизавета“, тутъ только 
увидфлъ, кому оказалъ онъ услугу выдачей паспорта въ Римъ. Опа- 
саясь, чтобъ это не скомпрометировало его какъ въ глазахъ собетвен- 
наго правительства, находившагося съ императрицей Екатериной въ 
добрыхъ отношеніяхъ, такъ н въ глазахъ графа Алекебя Орлова, съ 
которымъ онъ находился въ короткихъ сношеніяхъ, англійскій резидентъ 
рышилея поправить свою ошибку. Онъ отиравиль подлинное письмо 
принцессы въ Ливорно, къ тамошнему англ йскому консулу Джону Дику, 
0 дружбЪ котораго съ Орловымъ мы уже говорили. (эръ Дикъ препро- 
водилъ письмо въ Пизу. Такимъ образомъ графъ Орловъ, уже болће 
трехъ м5еяцевъ напрасно отыскивавіній слды самозванки, үзналъ объ 
ея мфетонребывани. 

Въ первыхъ чиелахъ января 1775 года, по старому стилю, явился 
къ Орлову офицеръ, которато въ ноябр® онъ посылалъ въ Рагузу. Онъ 
сказалъ, что „веклепавшая на себя имя“ дйствительно немало вре- 
мени жила въ Рагүз съ княземь Радзивиломъ, но уфхала вмёст съ 
нимъ въ Венецію, Не м%шкая нимало, офицеръ пофхалъ слфломъ, но 
въ Венеши нашелъ одного Радзивила, принцессы съ нимъ ве было. На- 
конец удалось ему отъ кого-то узнать, что она проћхала въ Неаполь. 
(Съ этою вфетью онъ и прискакаль въ Пизу. На другой день посл этего 
Орловъ получиль отъ сэра Дика письмо самозванки на имя Гамильтона, 
и въ тотъ же день послалъ въ Римъ своего генеральсъ-адъютанта Хри- 
стенека съ тБмъ, чтобъ онъ постарался втереться къ принцесс Елиза- 
ветв въ довренность и постарался привезти ее въ Пизу. Воть что до- 
носилъ объ этомъ графъ Орловъ императриц% 5 (16) января 1775 года: 

„Веемилостив йшая тосударыня! По запечатаніи веБхъ моихъ доне- 
сенй вашему императорскому величеству, получилъ я извЕстіе отъ 
посланнаго мною офицера для развъдыванія о самозванк%, что оная 
больше не находится въ Рагузахъ, и миогія обстоятельства увфрили 
его, что оная поБхала вмфстЪ съ княземъ Радзивиломъ въ Венецію; и 
онъ, нимало не мЪшкая, похалъ за ними вел%дъ, но, по пріБзд его 
въ Венецію, нашелъ только одного Радзивила, а она туда и не пріфз- 
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жала; и объ немъ розно говорять: одни, будто онъ намфренъ хать во 
Францію, а другіе увБряютъ, что опъ возвращается въ отечество. А 
объ ней оный офицеръ разв%далъ, что она по$хала въ Неаполь. А на 
другой день онаго изввстія получилъ я изъ Неаполя письмо отъ англій- 
скаго министра Гамильтона, что тамъ одна женщина была, которая 
просила у него паепорта для профзда въ Римъ, что онъ для услуги ея 
и едфлалъ, а изъ Рима получиль отъ нея письмо, гдБ она себя прин- 
цессой называеть. Я-жь всБ оныя письма въ оригинал, какъ мною 
получены, на раземотр%ніе ватнему императорскому величеству при 
семъ посылаю. А отъ меня нарочный того же дня посланъ въ Римъ, 
штата моего генеральсъ-адъютанть Иванъ Христенекъ, чтобъ объ ней 
въ точности навфдатьея и стараться познакомиться съ нею; притомъ, 
чтобъ онъ обЪщалъ, что она во всемъ можетъ на меня положиться, и, 
буде уговоритъ, чтобы привезъ ее ко мнв еъ собою. А министру англій- 
скому я отвфчалъ, что это надобно быть самой сумасбродной н безум- 
ной женщин, однакожъ притомъ далъ ему знать мое любопытство, 
чтобъ я желалъ видфть ее, а притомъ просилъ сто, чтобы присовЪто- 
валъ опъ фхать ей ко мн%. А между тБмъ и кавалеру Дику приказалъ 
писать къ врнымъ людямъ, которыхъ онъ въ Рим знаетъ, чтобъ и 
они совфтовали ей пріБхать сюда, гдБ она отъ меня всякой помощи 
надфяться можеть. И что впредь будетъ происходить, о томь не упущу 
доносить вашему императорскому величеству и ве силы употреблю, 
чтобъ оную достать, а по последней м5рЪ свБдому быть о ея пребы- 
ваньи. Я-жъ, повергая себя къ священнымъ вашимъ стопамъ, пребуду 
навсетда вашего императорскаго величества, всемилостивйшей моей 
государыни, всеподданнЪйшій рабъ, графъ Алекс%й Орловъ“. 


Христенекъ тотчасъ же поскакаль исполнять данное ему порученіе 
и, черезъ два дня по отправленін Орловымъ донесенія, онъ былъ уже 
въ Рим%. 

хх. 

На Марсовомъ полф въ Рим%, около дома уяни, сталъ бродить танн- 
ственпый незнакомецъ. Съ большимъ участіемъ разепрашивалъ онъ 
прислугу о лринцесе, занимавшей этотъ домъ, и отзывался о ней съ 
крайнею почтительностью. Это передали принцесс; она встревожилась. 
Въ бесфдЪ съ аббатомъ Рокотани она высказала подозрћніе, что незна- 
комецъ, бродящій подъ ея окнами, долженъ быть тайный агентъ изъ 
Петербурга, и просила передать картиналу Альбани ея просьбу прика- 
зать римской полицін разузнать о немъ. Аббатъ отказался передать это 
Альбани, говоря, что кардиналу неприлично вмфишвальея въ такое 
дъло, н посовЪтовалъ обратиться лучше къ трирекому посланнику. Но 
графъ Ланьяско въ это время только-что отказалъ прияцессБ въ день- 
гахъ, и она не хотБла болће обращаться къ нему еъ своими просьбами. 
„Я приму этого незнакомца“, — сказала она въ досадъ аббалу. И 
дЪиствительно приказала принять къ себ бродившаго подъ окнами 
таинственнаго человъка. Онъ был» допущенъ къ ней и самымъ почти- 
тельнфйшимьъ образомъ отрекомендовался лейтенантомъ русскаго флота, 
Иваномъ Христенекомъ. 

Графиня Пиннебергь приняла его недовВрчиво; она не высказыва- 
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лась ему и тогда, какь Христенекъ сталь увтрять „ея свфтлость“ о 
преданности къ 0606 ея графа Алексфя Григорьевича и о живфйшемъ 
участи, какое онъ принимаеть въ ея положении. Она прекратила разго- 
воръ, замЪтивъ, что графу надобно высказаться яснфе. На другой или 
на третій день является къ принцесс апгличанииъ, банкиръ Дженкинсъ, 
предлагая ей сколько угодно денегъ. Онъ только-что получилъ объ этомъ 
порученіе изъ Ливорно отъ сэра Дика, который, какъ изъ этого видно, 
не замедлилъ исполнить просьбу графа Орлова. Нонятно, что принцесса 
несказанно обрадовалась такому предложенію, въроятно, думая, что 
Дженкинеъ явился къ ней ло порученію Гамильтона. Но когда онъ ска- 
залъ ей, что русекій генералъ графъ Орловъ поручилъ ему открыть 
кредитъ графин® Пиннебергъ, подозръніе блеснуло въ голов% ея, и, не- 
смотря ка то, что она крайне нуждалась, сказала банкиру, что не 
имфеть надобности въ его иомощи. Съ улыбкой откланялея ей Джен- 
кинсъ: онъ зналъ, что графиня Пиннебергъ разыгрываетъ передъ нимъ 
комедію, что она вся въ рукахъ ростовщиковъ, что полищя уже начи- 
наетъ предпринимать рЪшительныя противъ нея мёры по просьбЪ кре- 
диторовъ. 

Было надъ чЪмъ призадуматься принцесс. Пославъ къ графу Ор- 
лову письмо изъ Рагузы, она такъ долго ожидала, объявления своего 
„манифестика“ стоявшему на Ливорнскомъ рейд русскому флоту, что 
наконецъ, несмотря на свою легкомысленность, могла придти къ заклю- 
ченію, что предложеніе ел отвергнуто Орловымъ, н что ей не только не 
должно надфяться на него, но слфдуеть опасаться вебмъ извфетной его 
предприимчивости. Эти опасенія, по всей вФроятноети, и были причи- 
ной какъ холоднаго пріема Христенеку, такъ и отказа Дженкинеу. Но 
хитрую принцессу перехитрили. Христенекъ сообщилъ графу Орлову о 
едфланномъ ему пріемћ и получилъ отъ своего начальника новыя на- 
ставленія. До Орлова дошли вфрныя извЪетія о характер самозванки: 
„Свойство она имфетъ отвазжное, —доносилъ онъ императриц$;—и своею 
смЪлостью много хвалится“. Этимъ-то самымъ евойствомъ характера 
принцессы и задумалъ графъ Орловъ увлечь ее въ разетавленныя ефти. 
Онъ не ошибея въ расчет®. 

Января 27-го Христенекъ писалъ принцесс%, что, получивъ отъ графа 
Орлова письмо, о которомъ нужно переговорить съ „ея евЪтлостью“, 
онъ просить назначить ему день н чаеъ пріема. Принцесса колебалась. 
Не отвъчая Христенеку, ова послала на другой день черезъ аббата Ро- 
котани еще письмо къ кардиналу Альбани, прося у него хоть одну ты- 
сячу червонцевъ. Кардипалъ прислалъ укловчивый отвфтъ. Полиція ме- 
жду тъмъ грозила. Принцессу хотли завтра или послћзавтра аресто- 
вать за долги. Денегъ не было; положеніе безвыходное; она рЪшилась 
принять Христенека. Кастера говоритъ, что при этомь свидаши Хри- 
стенекъ оть имени Орлова сказалъ ей, что графъ, признавая ее за 
дочь Елизавегы Петровны, предлагаеть ей свою руку и рускій пре- 
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столъ, на который онъ возведеть ее, нроизведя въ Россін возмущеніе, 
что сдБлать не трудно, ибо народъ недоволенъ Екатериною *). Въ удо- 
стовфреше своихъ словъ Христенекъ показалъ письмо Орлова; оно 
было написано по-нёмецки, чтобы принцесса могла понять его. Она по- 
вфрила обману и сдфлала рфшительный шагъ къ своей погибели. 

Склонясь на убфждешя Христевека, она послала еъ курьеромъ письмо 
къ Орлову, въ которомъ извЪщала, что письмо къ лейтенанту даетъ ей 
смфлость Фхать въ Лизу н съ полною довъренностью ввърить ему судьбу 
свою. „#еланіе блага Россіи, —прибавляла она: —во мнБ такъ искренно, 
что никакое обетоятельство не въ силахъ остановить меня въ исполне- 
ніи своего долга“. Въ заключеніе она сказала, что мфеяца, черезъ нол- 
тора она ожидаеть получешя значительныхъ суммъ, а до тВхъ поръ 
просить снабдить ее 2000 червонцевъ на пофздку, такъ какъ скорое 
свиданіе съ графомъ въ Пиз$ она считаетъ необходимымъ. Черезъ день 
Дженкинсъ вручилъ ей 2.000 червонцевъ. Зат$мъ онъ уплатнль веф ея 
римскіе и венеціанекіе долги, на что, но словамъ польскаго резидента 
д’ Античи, употреблено было одиннадцать тысячъ червонцевъ. 

Января 31-го принцесса увфдомила кардинала Альбани, что обетоя- 
тельства ея измфнились, и она дней черезъ десять выфзжаеть изъ 
Рима съ тЬмъ, чтобъ оставить міръ и посвятить жизнь свою Богу. Ие- 
прашивая кардинальекаго благословенія на такой подвигъ, она просила 
о возвращеніи посланныхъ къ Альбани документовъ, но аббатъ Роко- 
тани сказаль ей, что бумаги, для большей безопасности, кардиналомъ 
сожжены. Кардиналъ и принцесса взаимно обманывали другъ друга: до- 
кументы были цфлы, а она’ о монастыр и не помышляла. Впрочемъ, 
3-го февраля она сама объявила аббату, что отречеше ея оть свЪта 
окончательно еще не рЪшено, но что она на-дняхъ уъзжаетъ изъ Рима, 
по совЪту графа Орлова, оставляя фамилію графини Пиннебергъ, и что 
вообще дфла ея неожиданно приняли очень хорошій оборотъ. ВФроятно, 
по совЪту Орлова, переданному черезъ Христенека, принцесса никому 
не сказывала въ Рим%, никому не пнсала, что она Фдетъ къ нему въ 
Пизу, и что онъ принимаетъ дфятельное участ!е въ ея предпріятін. Къ 
д’Античи она написала, что, ел$дуя его совЪту, она Ъдетъ въ Германію, 
другимъ говорила про монастырь. Сами домашие ея не знали навфрное 
объ ея намћреніяхъ. 

Простившиеь 10-го февраля съ аббатомъ Рокотани и едфлавъ ему 
дороге подарки, принцесса утромъ на другой день, подъ именемъ гра- 
фини Селинской, въ двухъ экипажахъ пофхала изъ Рима. Ее сопрово- 
ждали Доманскій, Чарномскій, Франциска Мешеде и нъсколько слугъ. 
Раздавъ щедрую милостыню нищимъ, собравшимся у церкви Санъ-Карло, 
она, при шумныхъ благодарныхъ крикахъ толпы, поћхала по Корсо къ 
Флорентійской застав и выфхала изъ въчнаго города. 

Слфдомь за ея экипажемъ Фхаль Христенекъ. 

*) «Нівбоіге 4е Саёћегіпе ПШ». Рагіѕ, П, 82, 
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Черезъ четыре дня по отъъзд% изъ Рима, „принцесса, Елизавета“, подъ 
именемъ графинн Селинской, пріВхала въ Пизу, которою владфлъ тогда 
сынъ Марін-Терезіи, брать императора Іосифа П и самъ по смерти 
его императоръ Священной Римской имперін, Леопольдъ. Угодливый п, 
казалось, совершенно преданный принцесс лейтенанть Христенекъ 
подвезъ ее къ роскошному палаццо. Заблаговременно извъщенный, что 
„всклепавшая на себя имя“ сама Ъдетъ въ Пизу, графъ Алекс®ӣ Гри- 
горьевичъ Орловъ не замедлилъ пріискать ей прекрасное помфщеше, 
вполнф приличное принятому на себя этою женщиной званію. Принцесса 
расположилась въ палаццо съ сопровождавшею ее свитой. Слёдомъ 
прі%хали изъ Рима остальные служители ея двора. Весь штатъ этого 
двора состоялъ въ Пиз изъ шестидесяти челов%къ, какъ писалъ графъ 
Орловъ императриц% *). 

Графъ Алексъй Григорьевичъ не замедлиль представиться „прин- 
песећ Елизавет“. Онъ обращалея съ нею почтительно и почтеніе свое 
заявляль совершенно какъ върноподданный. Съ чрезвычайною заботли- 
востью окружаль онъ ее вефми возможными удобствами, являлся къ ней 
ежедневно не иначе, какъ въ парадной форм и въ лент%, не садился 
передъ ней, съ посизшностью предупреждалъ каждое ея желание; даже 
съ кавалерами двора нринцессы, съ Доманскимъ и Чарномскимъ, обхо- 
дился не только съ изысканною любезностью, но даже съ глубокимъ по- 
чтешемъ. Принцесса не вдругъ однако повфрила Орлову своп планы 
и намфреня. Она только разеказала ему, что еще въ младенчествћ 
была увезена однимъ священннкомъ и какими-то женщинами изъ Росейт, 
что, по проискамъ ея враговъ, была отравлена, такъ что рвотными 
едва успфли спасти ея жизнь. Говорила, что она воспитана въ Персія, 
гдВ до сихъ поръ имфеть многочисленную и сильную евоимъ вліяніемъ 
на внүтреннія и впЪшнія политичеекія дла партію, что, по дости- 
жевіи совершеннол%тія, она уфхала въ Европу, проъзжала при этомъ 
черезъ м$ета, населенныя татарами, по Волгъ, была тайно въ Петер- 
бург, а отсюда черезъ Ригу проъхала въ Пруссію. Принцесса разека- 
зывала графу Орлову, что въ Потсдам она видфлась съ королемъ 
Фридрихомъ и объяснила ему, кто она такая, затъмъ жила въ Париж, 
была знакома съ тамошними министрами, но открылась имъ не вполнЪ, 
называя себя только „приицессой Владимірской“ и умалчивая, что по- 
койная императрица Елизавета была ея матерью. Она разсказывала 
также, что въ Германіи коротко познакомилась съ нЪкоторыми импер- 
скими князьями, особенно же съ курфиретомъ Трирекимъ н княземъ 
Гольштейнъ-Шлезвигъ-Лимбургекимъ, что она не надфется на импера- 


+) «Донесеніе графа Орлова императрицъ» отъ 14-го (95-го) февраля 
1915 тода. А2 


тора Тосифа П, но вполн разечитываеть на помощь королей прусскаго 
и шведскаго, что съ членамн польской конфелерапін она хорошо зна- 
кома и намфреиа изъ Италш Фхать въ Константинополь, чтобы пред- 
ставиться султану Абдулъ-Гамиду, для чего и послала туда напередъ 
вЪфрнаго человфка. Это, — говорила она: — одннъ преданный ей пер- 
сіянинъ, знающий восемь или девять языковъ. 

Такъ разсказывала принцесса графу Орлову, н такъ Орловъ о всемь 
сказанномъ доносилъ императрицв. Онъ не упомянуль, чтобы принцесса 
говорила ему что-нибудь про Пугачева, чтобъ она сказала ему что-либо 
о существовавіи въ Росеіи преданной ей парти. ВЪроятно, въ это время 
принцесса Владимірская уже знала, что названный ея „братец“ 10-го 
января (ст. ст.) сложилъ буйную свою голову въ Москвф на Болот. 0 
парти въ Росёи она не могла распространяться въ интимныхъ бесћ- 
дахъ съ графомъ Алекефемъ Григорьевичемъ: Орловъ не полякъ, не 
англичанинъ, не кардпналъ, онъ лучше ея самой зналъ вс партш, суще- 
ствовавшія тогда въ Россіи, ему надобно было назвать имена, а кого 
бы назвала принцесса? 

Впрочемъ, векор® но арестованіи ся, Орловъ писалъ императрицЪ: 
„Я нБсколько сомифнія нмБю иа одного изъ наин вояжировь, а легко 
можеть быть, что я ошибаюсь, только видВлъ многія французскія письма 
безъ лодниси, и рука мн знакомая быть кажется“. Орловъ подозрћвалъ 
Ивана Ивановича Шувалова. Впосл%детвін къ фельдмаршалу, князю 
Голицыну, когда онъ производилъ въ Петропавловской кръпости слъл- 
стве надъ „веклепавшею на себя имя“, прислана была собетвенноруч- 
ная записка Шувалова самаго незначительнаго содержания для сличенія 
почерковъ. Оказалось, что почеркъ заподозръннаго быль сходенъ съ 
почеркомъ князя Лимбурга. Шувалова оставили въ поко%, и онъ вскор?ъ 
потомъ воротилея въ Россію послЬ столь долговременнаго пребыванія 
въ чужихъ краяхъ. 

Орловъ такъ описываль императрицћ наружпоєть принцессы Елиза- 
веты; „Оная женщина росту небольшого, тфла очень сухого, лицомь ни 
бла ни черна, глаза имфеть больше, открытые, цвътомъ темпо-каріе, 
ковы и брови темно-русы, а на лиц есть и веснушки. Говорить хорошо 
по-французски, по-нЪмецки, немного по-итальянски, разумфетъ но-ан- 
глійекн, думать надобно, что и польскій языкъ знаетъ, только никакъ 
не отзывается; уврялетъ о себЪ, что она арабскимъ и персидскимъ язы- 
комъ очень хорошо говорить... Свойство она имъетъ довольно отважное 
и своею смБлостью много хвалится“. 

Отважнымъ свойствомъ этой несчастной женщины и воспользовался 
графъ АлексЪй Григорьевичъ, чтобы, во исполненіе воли императрицы 
Екатерины, захватить ее и живою или мертвою привезти въ Россію. 
Весьма вћроятно, что Орловъ еще прежде получилъ отъ кого-нибудь 
свЪдБнія о принцессв, объ ея страстной натур, объ ея влюбчивомъ 
характер% и сильной склонности къ чувственнымъ наслажденіямъ. Графъ 


ръшился вестн съ ней игру въ любовь, чтобъ обыграть легкомысленную 
красавицу навфрняка и увлечь ее въ хитро-разставленныя нмъ ефти. 
Графъ Алекеъй Григорьевичъ быль большой мастеръ играть въ любовь 
и съ особеннымъ искусствомъ сыгралъ задуманную теперь партію. 

Ему было въ то время тридцать восемь лЪть, онъ былъ красавецъи насто- 
ящій богатырь. Огромнаго роста, въ плечахъ, какъ говорится, косая са- 
жень, сплы необычайной, съ пріятнымъ, умнымъ, выразительнымъ лицомъ, 
Чесменекій герой быль одинъ изъ красивёйшихъ людей своего времени 
и не могъ не произвести сильнаго впечатл$ ня на страстную и все для 
чувственныхъ наслаждений забывавшую принцессу. Вс дотолЪ пользо- 
вавшіеся сердечнымъ ея расположеніемъ голландцы, нфмцы, франпузы, 
поляки и алжирцы были пигмен сравнительно съ этимъ русскимъ могу- 
чимъ богатыремъ. Съ перваго же свиданія она была очарована графомъ. 
Онъ, съ своей стороны, прикинулся страстно влюбленнымъ и даже про- 
еилъ руки прекрасной княжны. Благосклонно принявъ предложене Ор- 
лова, она сказала однако, что о брак$ думать пока еще рано, но что, 
доститнувъ того положения, которое принадлежить ей по рождению, она 
непремфнно сдфлается его женой. Орловъ подарилъ ей свой портретъ, 
сталъ выфзжать съ ней въ открытомъ экннажЪь, показывалъ ей доето- 
нримфчательности Пизы, вмфет$ съ ней бывалъ въ опер, на гуляньяхъ 
и проч. Такъ продолжалось съ недфлю. Изъ Пизы писали въ это время 
въ Варшаву, что графъ Орловъ, выфзжая съ „знаменитою! иностран- 
кой“, постоянно обходится съ нею чрезвычайно почтительно: ни онъ и 
никто изъ русекихъ не садится въ ея присутств!и; если же кто говорить 
съ нею, те, кажется, стоитъ передъ нею на колъняхъ. Въ Пиз въ это 
время жила одна русская красавица Давыдова, находившаяся съ Орло- 
вымъ въ самыхъ близкихъ отвошеніяхъ н до прЁзда принцессы по- 
стоянно съ нимъ выфзжавшая. Теперь она болће не являлась съ нимъ 
ни въ свт, ни въ театр, ни на прогулкахъ *). Въ Пиз% открыто го- 
ворили, что графъ покинулъ Давыдову, вступивъ въ связь съ очарова- 
тельною графиней Селинскою. 

Әта любовь была послёднею любовью принцессы, такъ много люби- 
вшей п такъ часто мёнявшей сердечныя привязанности. Связь ея съ Орло- 
вымъ возникла быстро, едва ли не съ перваго дня личнаго знакомства, 
и продолжалась веего одну недфлю. Въ письм$ къ императриц® графъ 
Орловъ не говоритъ прямо о своей связи, но выражается такъ: „Она ко 
ми казалась быть благосклонною, чего для я и старался предъ нею 


*) Письмо изъ Пизы оть 15-го марта 1775 тода, найденное въ буматахъ 
аббата Рокотани. Г-жа Давыдова, о которой упоминается въ этомъ письм%, 
была, кажется, Екатерина Львовна, жена Александра Николаевича Давы- 
дова, Она урожденная Орлова п едва ли не родственница Чесменскому. 
Впрочемъ, Орловы не стЬснялись и боле близкими узами родства. Из- 
вфетио, какъ поступилъ князь Григорій Григорьевичъ съ юною двоюродною 
сестрой своей, Екатериной Николаевной Зиновьевой, Императрица заста- 
вила его потомъ жениться на ней. 


быть очень страетенъ. Наконец я ее увфриль, что я бы съ охотой и 
женился на ней, и въ доказательство, хоть сегодня, чему она, обольстясь, 
болЪфе иовЪрила. Признаюсь, всемилостивъйшая государыня, что я оное 
исполнилъ бы, лень тлолько достичь бы до того, чтобы волю ва- 
шего величества исполнить, но она сказала мн%, что теперь не время, 
потому что еще не счастлива, а когда будетъ на своемъ мњстль, тогда 
и меня едфлаеть счастливымъ“. Зат$мъ шутливымъ тономъ Орловъ при- 
бавляетъ 0 какомъ-то неизвфстномъ намъ случаћ, когда онъ еще прежде 
хотЬлъ-было подобнымъ же образомъ, изъ усердія, жениться на 0соб®, 
которую называеть въ письм$: „въ оно время бывшая моя невЪста 
Шмитша“. „Могу телерь похвастать, — прибавляетъ онъ: — что имфлъ 
нев®стъ богатыхъ! Извините меня, всемилостивЪйшая государыня, что 
я такъ оемЪливаюсь писать“ *). 


ХХҮШ. 


Принцесса была убфждена, что ея любезный графъ изм®нилъ импе- 
ратриц и вполнф сочуветвуеть ея планамъ. Такъ искусно умфль герой 
Чесменскій притворяться. Христенекъ также сдфлался близкимъ чело- 
вЪкомъ къ принцессъ и прикинулся самымъ ревиостнымъ ея привер- 
женцемъ. Елизавета теперь не сомнфвалась болЪе, что, какъ русская 
эскадра, стоявшая въ Ливорно, такъ п сухопутное войско, бывшее на 
ней въ вид десанта, по вліянію Орлова, по первому воззванію примутъ 
ея сторону. Чтобъ еще боле убфдить принцессу въ своей преданности, 
графъ Алекефй Григорьевичъ не отказывалъ ей ни въ чемъ. Стоило 
только пожелать ей чего-нибудь, тотчасъ же все исполнялось согласно 
ея вол$. Такъ, однажды Христенекъ просилъ ее похлопотать у Орлова 
о награжденін его полковничьимъ чиңомъ. Хотя Орловъ п не имълъ 
полномочія производить подчиненныхъ въ штабъ-офицерскіе чины, но, 
въ угоду принцесс, превысиль свою власть, и Христенекъ изъ рукъ 
принцессы полүчилъ полковничІй патентъ. 

Христенекъ, по свидБтельству самого Орлова, отлично исполнялъ 
свою роль, обманывая легкомысленную и довфрчивую женщину. „Могу 
вашему величеству, яко в®рный рабъ, увЪрить, — писалъ онъ импе- 
ратрицъ: — что оный Христенекъ поступаетъ со всею возможною точ- 
постью по моимъ повелђніямъ н умьль удачно свою роль сырать“. 

Такимъ образомъ принцессу успфли завлечь въ разставленныя ефти. 
Но какъ овладфть ею, какъ арестовать ее п отправить въ Россію, чтобъ 
исполнить волю императрицы? Это было не очень легко. Въ Пиз и во- 
обще во владфшяхь тосканскихь ходили уже слухи, что подъ именемъ 


*) Г-жа Шмидтъ была въ 1756 году надзпрательницей за живущими во 
дворц® фрейдинами. Можетъ-быть, въ письмф Орлова находится намекъ на 
нее или на ея дочь. Графъ Орловъ-Чесменскй быль въ 1775 году еще 
холость. ВекорЬ онъ женился на Авдоть$ НиколаевнЪ Лопухнной (род. 
1762, умерла 1786 г.). 


Пр. 


графини Селинской скрываетен дочь покойной русской императрицы, 
„опасная (2?) соперница“ Екатерины. Употребить противъ нея какое- 
либо насиліе на тосканекой территорін было невоэможно: флорентійскій 
дворъ не дозволилъ бы этого. Притомъ же у принцессы были истинные 
приверженцы: Доманскій, Чарномеый и нЪкоторые изъ ея прислуги; они 
веъми силами воспротивились бы самому малъйшему насилію со стороны 
графа Орлова. Кром% того, іезунты, принимавшіе дБятельное участіе въ 
создани самозванки, зорко елфдили за вефмъ, что вокругъ нея дВ- 
лается. А они были сильны и способны на все. На открытое сопротивле- 
ніе 1езунты, можетъ-быть, и не пошли бы, но защитить принцессу по- 
мощью м%етной полищи, а если нужно, то н употребить противъ ея 
враговъ ядъ или кинжалъ, почтенные члены Общества Іисусова были 
очень способны. Графъ Орловъ боялся нхъ даже и посл ареста прин- 
цесеы. „Признаюсь, веемилостивйшая государыня, — писалъ онъ Ека- 
терин% уже по взяти самозванки: — что ятеперь, находясь вн отечества, 
въздъшнихъ мЪетахъ, опасаться долженъ, чтобы не быть отъ сообщников ъ 
сей злодЪйки застрфлену или окормлену... я всего болфе опасаюсь 1езуи- 
товъ, а съ нею нъкоторые были н остались по разнымъ мЪстамъ“, 

Орлову много помогъ въ захват „веклепавшей на себя имя“ ново- 
пожалованный авнинскій кавалеръ, сэръ Джонъ Дикъ, англійскій кон- 
суль въ Ливорно. Черезъ нћеколько дней по прибыти принцессы въ 
Пизу, Орловъ получилъ отъ него письмо, въ которомъ сэръ Джонъ изв$- 
щалъ графа о какомъ-то столкновенш, возникшемъ будто бы въ Ливорно 
между английскими и русскими чиновниками. Никакого столкновешя не 
было, писбмо сэра Джона Дика нужно было лишь для того, чтобъ Орлову 
можно было показать его принцесс и тъмъ оправдать въ глазахъ ея 
поспъшный отъфздъ его изъ Пизы. Когда онъ показалъ ей нисьмо кон- 
еула и сказалъ, что личное присутетв!е его въ Ливорно необходимо для 
устранешя столкновешй и водворенія порядка, принцесса вполн® ему 
повфрила. Она спросила, своего любезнаго, надолго ли онъ ее покидаетъ. 
Орловъ отвфчаль, что онъ и самъ не знаеть, на сколько времени за- 
держить его въ Ливорно это неприятное дфло и долго ли будетъ онъ 
лишенъ удовольетвія находиться въ обществ обворожительной прин- 
цессы. Грустно стало ей. Разлуку съ малымъ графомъ страстная прин- 
цесса считала несчастіемъ. Напраено умоляла она его не покидать ея, 
поручить кому-нибудь изъ довЪренпыхъ лицъ уладить ливорнское столк- 
новеніе: Орловъ былъ непреклоненъ. „Въ такомъ случа$,— рфшитель- 
нымъ тономъ сказала принцесса: — и я пофду съ вами“. 

Орлову только этого и хотБлось. Ливорно находилось на пути въ Ге- 
ную, куда собиралась принцесса съ тБмъ, чтобы, смотря по обстоятель- 
ствамъ, Фхать изъ этого города или моремъ въ Константинополь, или 
сухимь путемъ въ Оберштейнъ къ старому своему другу, князю Лим- 
буртскому. Поэтому она хотфла подняться изъ Пизы веъмъ домомъ и 
Ъхать въ сопровождени вефхь многочисленныхъ своихъ служителей. Но 


графъ Орловъ и Христенекъ стали ее отговаривать отъ такого нам%- 
ренія. „Зачфиь вамъ брать съ собой већхъ служителей? — говорили 
они. — Въдь мы пробудемъ въ Ливорно лишь нЪсколько дней, а потомт, 
онять сюда воротимся“. Не подозр$вая, что ей ставятъ ловушку, прин- 
цесса согласилась не отправляться изъ Ливорно въ дальнъйшій путь, но 
возвратиться въ Пизү, гдф въ блаженств$ взаимной любви жить съ лю- 
безнымь графомъ, сколько поживется. Поэтому она поћхала въ Пизу 
какъ на прогулку, взявъ съ собой только Доманскаго, Чарномскаго, 
свою камермедхенъ Франциску фонъ-Мешеде и двухъ камердинеровъ, 
Маркезини и Кальтфингера. ВсБ свои вещи и бумаги она оставила въ 
Пиз. Февраля 19-го графъ Орловъ, вмЪет съ принцессой и ея ма- 
ленькою свитой, выфхалъ изъ Пизы налегкћ. Христенекъ былъ съ ними. 

На другой день ихъ отъфзда, февраля 20-го, поутру, около одинна- 
дцати часовъ, ординарець Орлова (в%роятпо, Францъ Вольфъ) пріВхалъ 
къ сэру Джону Дику. 

— Сегодня къ обфду будеть у васъ графъ Орловъ съ обществомъ,-— 
оказалъ нфмець англичанину: — приготовьтесь принять ихъ. 

Англичанинъ понялъ, въ чемъ дфло. Онъ немедленно приказалъ го- 
товить роскошный обфдъ и послалъ къ русскому адмиралу Грейгу и къ 
адмиральш%, его жен, приглашеше къ обфду. Ординарецъ отправился 
къ адмиралу съ письмомъ Орлова. Немедленно посл того русская 
эскадра, состоявшая изъ пяти линейныхь кораблей и одного фрегата, 
стала готовиться къ смотру. 

Къ обфду шу$халь Орловъ съ принцессой и представиль ей жену 
консула и адмиральшу Грейгъ, при чемъ не называлъ однако спут- 
ницу свою по имени. Хозяинъ дома и адмиралъ также были нредста- 
влепы ей. Сэру Джону Дику лицо принцессы показалось знакомымъ. 

—- Вы говорите по-англйски? — спросилъ онъ ее. 

— Говорю, но мало, — отвфчала, принцесса. 

Консулъ, быть-можетъ, видалъ ее гдф-нибудь въ Лондон} и, в%- 
роятно, вопросомъ своимъ хотфль навести ее на этотъ предметь, но 
ловкая женщина искусно повела рфчь о другомъ, и разговоръ ея съ сэ- 
ромъ Джономъ перешелъ къ иостороннимъ предметамъ. За обфдомъ, къ 
которому были приглашены Домансый, Чарномеюй п Христенекъ, какъ 
графъ Орловъ, такъ и англійскій консулъ обходились съ принцессой 
чрезвычайно почтительно. Грейгь больше молчалъ. Принцесса была 
весела, разговорчива, любезна. 

Она осталась въ домф гостепрінмныхъ англичанъ. Жена консула тот- 
часъ же втерлась въ ея довфренность, чтд было не трудно, судя по 
свойетвамъ характера легкомысленной принцессы. Везсознательно стре- 
мившаяся къ гибели несчастная женщина вполнф довърилаесь иовой зна- 
комой, открылась ей въ любви къ Орлову, посвятила ее въ свои тайны, 
разеказала о своихъ планахъ, н англичанка, по свпдЪтельству Кастеры 
и Гельбига, помогала врагамъ принцессы, питая въ ней довфренность 
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и обманчивыя надежды *). Вообще сэръ Джонъ Дикъ и супруга его 
играли въ этомъ дъл% роль неблаговидную и совершенно несообразную 
съ званіемъ дипломатическаго агевта посторонней державы. Граф 
Орловъ и друге, находившіеся на русской служб, дВлали это дћло, 
исполняя волю своей государыни, н дъйствовали во имя блага своего 
отечества, гдз принцесса могла произвести нЪкоторыя, хотя, конечно, 
самыя незначительныя замфшательства, но изъ какихъ расчетовъ дЪй- 
ствовалъ сэръ Джонъ Дикъ съ своею супругой? Конечно, изъ-за денег. 
Мы не знаемъ, много ли заплатг. и англійскому консулу и чего стоили 
брильянты, подаренные его жен. Кастера въ своей киигъ рфзко пори- 
цалъ поведеніе сэра Джона Дика, въ газетахъ также указывали на не- 
соотвфтственную его званію роль, но англичанипъ промолчалъ. Онъ ие 
могъ, ему нечфмъ было оправдываться. 

Принцесеа возбудила въ ливорнскомъ населени общее любопытство 
и даже симпатію. Народъ бфгалъ за нею по улицамъ. Вечеромъ она 
была въ опер%, взоры вефхъ обратились на красавицу, сіявшую счастьемъ 
и довольствомъ **). Но это былъ канунъ тюрьмы. 

Февраля 21-го у англійскаго консула былъ завтракъ, къ нему при- 
глашено было многочнеленное общество. Принцесса была царицей празд- 
ника, ве обращались съ ней какъ съ особой царственнаго пронсхожде- 
нія; жена коисула и адмиральша Грейгъ всячески старались угодить ей. 
Орловъ не отходилъ оть предавшейся ему беззавЪтно красавицы и, 
обращаясь къ ней съ утонченною вфжливостью, съ вфриоподданскою 
преданностью, бросалъ отъ времени до времени страстные взоры на 
свою обреченную жертву. Принцесса была необыкновенно весела, она 
утопала въ счасть. За завтракомъ зашла ръчь о флот. Принцесса сама 
изъявила желаніе посмотр%ть на русекіе корабли. Графъ Орловъ отвћъ- 
чать, что желаше ея можетъ быть исполнено тотчасъ же, что онъ для 
ея удовольствія прикажеть произвести кораблямъ маневры, чтобъ она 
могла составить въкоторое понятіе о морскихъ сраженіяхъ, словом», 
наобфщалъ такое множество самыхъ любопытныхъ вещей, если она удо- 
стоить адмиральскй корабль своимъ посЪщеніемъ, что и не такая жен- 
щнна, какъ принцесса, ни на минуту не задумалась бы надъ тёмъ, при- 
нять или не принять такое любезное предложеніе. Притомъ же прин- 
цесса Елизавета считала русскую эскадру уже какъ бы ей принадлежа- 
вшею и потому съ радостью согласплась на предложеніе графа Орлова. 
Адмиралъ Грейгъ немедленно велълъ готовить шлюпки. Послъ завтрака 
псе веселое общество отправилось на рейдъ. Въ одной шлюпк$ пофхала 
принцесса съ дамами (женой консула и адмиральшей ***), въ другую евли 


*) Сазбега „Ніѕбоіге де Саїіћегіпе П“. Рагіѕ, аа ҮШІ, И стр. 86. Не]- 
ие. „Киѕѕіѕсһе баазЫ шее“. Ти шее, 1809 т., стр. 250. 
+*) Сазбега, 86, 
***) Такъ говорять Кастера, Гельбигь и другіе. Сэръ Джонъ Дикт впо- 
слЪдствін разсказывалъ, будто ни жена его ни адмиральша пе участво- 
вали въ этой предательской пофздк$. 


Орловъ и Грейгь, въ третью вся пріћхавшая съ принцессой въ Ливорио 
ея свита. КромЪ названныхъ лицъ, въ каждой шлюпкі находились еще 
другія, завтракавшія у консула. Хрнетенекъ быль въ числВ ихъ. 

Еще принцесса съ обществомъ находилась въ дом англійекаго кон- 
сула, какъ вЪеть о предетоящемъ посфщенш русскою великою княжной 
эскадры разнеслась по городу. Корабли и фрегатъ раецвътились фла- 
гами, флотекіе и сухопутные офицеры надфли парадные мундиры, при- 
нарядилиеь и матросы, готовясь къ большому смотру. Чуть не все на- 
селеніе Ливорно высыпало на набережную или разм$етнлось на шлюп- 
кахъ въ ожндаши какого-нибудь необыкновеннаго зрфлища. Графъ 
Орловъ быль хорошо извфстенъ ливорнцамъ за великаго мастера үстраи- 
вать великолпные и чудовищно дороге спектакли. Ве помнили, какъ 
года три передъ тфмъ онъ для одного итальянскаго художника устроилъ 
такой спектакль, подобнаго которому не предетавляють лЬтописи 
всфхь европейскихъ флотовъ. Графъ Орловъ заказалъ картину Чеемен- 
скаго боя, и для художника, взявшагося нарисовать ее, на Ливорн- 
скомъ рейд были представлены разныя эволюни. Быза сильная 
пушечная пальба, ломка мачтъ и такелажа, — все это сдВлано было ДЛЯ 
того, чтобы дать живопиепу нонятіе о морской битвъ. Но на картин 
надо было нарисовать н горфвше турецые корабли и взрывы ихъ. 
Чтобъ и о нихъ дать понятіе художнику, графъ Орлову, приказалъ взо- 
рвать порохъ на одномъ изъ линейныхъ кораблей русской эскадры и 
потомъ сжечь остатки этого корабля, еще годнаго къ унотребленію и 
далеко еще не выслужившаго срока. Такая потха обошлась русскому 
казначейству, можетъ-быть, не въ одну сотню тысячъ рублей, не говоря 
0 томъ, что при взрыв погибло нвеколько матросовъ. Зато графъ 
Орловъ былъ польщенъ итальянскими ласкателями, сравнивавшими его 
въ подноенмыхъ ему стихотвореніяхъ съ самимъ Александромъ Маке- 
донскимъ, сожегшимъ также съ эстетическою цфлью городъ Вавилонъ (?). 
И теперь жители Ливорно ожидали какого-нибудь необычайпаго, небы- 
валаго зрфлища. Густая толпа покрывала улицы п набережную при про- 
Ъздф принцессы къ рейду. Ее привфтетвовали радостными кликами. 
дали великолфпнаго спектакля, и онъ, дфйетвительно, представленъ 
былъ Чесменскимъ героемъ, но совершенно въ другомъ родВ, чфмъ тотъ, 
за который онъ удостоилея сравненія съ величайшимъ героемъ древ- 
няго міра. 

На корабляхъ заиграла музыка, раздались пушечные выстрфлы. То 
быль царскій салютъ. Матросы стояли на реяхъ и громко кричали 
„ура“. Принцесса была въ восхищеніи: мечты ея осуществлялись. Рус- 
ее залпы, русское „ура“ привЪтетвовали внуку Петра Великаго, е0- 
здателя русскаго флота! Съ адмиральскаго корабля „Трехъ' Іерарховъ“ 
спустнли покойное кресло и на немъ подняли принцессу на палубу. Это 
сдфлано было для нея одной, и ей объявили, что это знакъ особенной 
почести. Контръ-адмпралъ Грейгъ принялъ принцессу съ изъявленями 
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глубокаго почтенія. Идя подъ-руку съ графомъ Орловымъ, она прив%т- 
ствовала офицеровъ, представляемыхъ ей адмираломъ, ласково кланя- 
лась матросамъ. „Ура“ не умолкало на эскадр. 

Обойдя палубы корабля, принцесса введена была въ адмиральскую 
каюту. Здвеь подали роскошный десертъ. Наполнилиеь кубки, и все об- 
щество пило здоровье принцессы Елизаветы. Начались маневры, все об- 
щество вышло на палубу, подлв принцессы стояли въ почтительномъ 
отдаленіи графъ Орловъ, Грейгъ, Христенекъ и дамы. Елизавета стояла 
у самаго борта и съ увлеченіемъ смотр%ла на маневры. Долго смотръла 
она и молчала... 

Вдругъ слышитъ, что подлћ нея кто-то повелптельнымъ тономъ тре- 
буеть у Христенека, Доманскаго и Чарномскаго ихъ шпаги. Принцесса 
отлянулась: передъ ней стоять гвардейскій капитанъ Литвиновъ, объ- 
нвлявшій ея спутникамъ арестъ. Ни Орлова, ни Грейга, ни дамъ, прі- 
Ђхавшихъ еъ принцессой, на корабл не было. ВмЪсто нихъ стояли во- 
оруженные солдаты. Таковъ былъ на этоть разъ блистательный траги- 
ческій спектакль, устроенный на корабл „Трехъ Іерарховъ“ үсердіемъ 
и ревностью графа Алекся Григорьевича Орлова. 

— Что это значить? — строгимъ голосомь спросила нринцесса у 
Литвинова. 

— По именному повелёнию ея императорскаго величества, вы аре- 
стованы, — отвфчалъ капитанъ. 

— Гдв графъ Орловъ? — вскрикнула принцесса. 

— Арестованъ по приказанию адмирала, 

Принцесса лишилась чувствъ. Ее взяли подъ-руки и отвели въ каюту 
вмфетВ съ Франциской фонъ-Мешеде. Камердинеръ Маркезини оста- 
вленъ былъ при ней для прислуги. 

Доманскій, Чарномеюй, Христенекъ и другой камердинеръ, Кальт- 
фингеръ, были арестованы и перевезены на другой корабль *). 
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Опомнившись въ кают, принцесса принялась за письмо къ адми- 
ралу Грейгу. Оно было намисано ръзко. Графиня Селинская протесто- 
вала иротивъ учиненнаго надъ нею насилія и требовала немедленнаго 
освобожденія н отчета въ поступк адмирала. Грейгъ не удостоилъ ее 
отвфта. Только на словахъ велфлъ сказать ей, что, арестуя ее, онъ по- 
виновалея высочайшей воле. 

Тогда принцесса написала письмо къ графу Орлову. Выражая уди- 
вленіе, для чего овъ, такъ часто увЪрявций ее въ своей вфрности и 


*) По другимъ извъстіимъ, принцесса въ Пизъ ръшилась вступить въ 
бракъ съ графомъ Орловымъ, но такъ какъ въ этомъ городЪ не было пра- 
вославнаго священника, то она и согласилась на предложеніе жениха 


Ъхать въ Ливорно и тамъ обвЪнчаться на адмиральскомъ корабл, гд® 
была, церковь. 


преданности до гроба, незамтно удалился отъ нея въ то именно время, 
когда приготовлялиеь взять ее подъ стражу, она звала его къ себЪ, 
чтобъ объяснить ему все случившееся еъ нею. Она прибавила, что пос$- 
щеніе графа будетъ для пея большимъ утфшенемъ. „Я готова на все, 
что ни ожидаетъ меня, — писала она: —но постоянно сохраню чувства мои 
къ вамъ, несмотря даже на то, отняли вы у меня навсегда свободу и счастье, 
или еще имфете возможность и желаніе освободить меня отъ ужаенаго 
положенія“ *). Письмо было отправлено тайнымъ путемъ (то-есть прин- 
цесс казалось такъ, дйствительно же Грейгъ передалъ его Орлову). 

Тмъ же путемъ принцесса получила и отвътъ, написанный 0рло- 
вымъ по-н$фменцки: „Ахъ! въ какомъ мы несчастіи, —писалъ онъ: — но 
не надо отчаиваться, будемъ терифливы: Всемогущій Богъ не оставитъ 
насъ. Я нахожусь въ такомъ же печальномъ состоянін, какъ и вы, но 
преданность моихъ офицеровъ подаеть мнћ надежду на оевобозкденіе. 
Адмиралъ Грейгъ, по дрүжб® своей, давалъ-было мн возможность 0- 
жать. Я епрашивалъ его, что за причина поступка, сдфланнаго имъ. 
Онъ сказалъ, что получилъ повелёше и меня п вевхъ, кто при ми% на- 
ходится, взять подъ стражу. Я слъ въ шлюпку и проплылъ-было уже 
мимо вефхъ кораблей. Меня не замфтили. Но вдругъ увидфлъ я два ко- 
рабля передъ собой и два сзади, већ они направлялись къ моей шлюпЕ$. 
Видя, что дфло плохо, я велълъ грести нзо всфхъ силъ, чтобъ уйти отъ 
кораблей; мои люди хорошо исполнили мое приказаніе; но одинъ изъ 
кораблей догналъ меня, къ нему подошли другіе, и моя шлюнка была 
окружена со вехъ сторонъ. Я епроснлъ: „Чтд это значить? Пьяны, что 
ли, вы?“ Но мн очень учтиво отвфчали, что они имфють приказаніе 
просить меня на корабль со вефми находившимися при мн офицерами 
и солдатами. Когда я взошелъ на бортъ, командиръ корабля со слезами 
на глазахъ объявилъ мн, что я арестованъ. Я долженъ былъ поко- 
риться своей участи. Но надъюсь на Всемогущаго Бога, Онъ не оста- 
витъ насъ. Что касается адмирала Грейга, онъ будеть оказывать вамъ 
всевозможную услужливость, ио прошу васъ, хотя на первое только 
время, не пользоваться его преданностью къ вамъ; онъ будеть очень 
остороженъ. Мнф остается просить васъ, чтобы вы берегли свое здо- 
ровье, а я, какъ только получу свободу, буду искать васъ ло всему 
свфту и отыщу, чтобы служить вамъ. Только берегите себя, объ этомъ 
прошу васъ отъ всего сердца. Ваше письмо я получилъ, ваши строки я 
читалъ со слезами, видя, что вы меня обвиняете въ своемъ несчастн. 
Берегите же себя. Предоставимъ судьбу нашу Всемогущему Богу и вв%- 
римся Ему. Я еще не увфренъ, дойдетъ ли это письмо до васъ, но на- 


*) Это письмо, равно какъ и письмо ‘принцессы въ адмиралу Грейху, 
были препровождены къ производившему са детЫе фельдмаршаху князю 
Голицыну, но, по неизвфстной причин, уничтожены. Ихъ при дЪлЪ нЪтъ, 
а сохранилось только извлеченіе изъ нихъ, составленное княземъ Голи- 
цынымъ. 


П. 
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дЪюеь, что адмиралъ будетъ настолько любезенъ п справедливъ, что пе- 
редастъ его вамъ. Оть всего сердца цфлую ваши ручки“. Подписи 
нфтъ. Графъ Орловъ не счель нужнымъ подписывать письмо, адресо- 
ванное къ обманутой имъ жертв. Онъ боялея. Впрочемъ, графъ Але- 
кефй Григорьевичъ тотчасъ же донесъ объ этомъ письм® имлератриці: 
„У нея есть и моей руки письмо на нЪмецкомъ языкћ,—писалъ онъ: — 
безъ подписанія имени моего, что я постараюсь выйти изъ-подъ ка- 
раула, поелё могу спасти ее“. Несчастная женщина во всемъ повВрила 
любимому человЪку. Нетерифливо, съ часу на часъ, съ минуты па ми- 
нуту ждала она его появленія. Принцесса вЪрила въ любовь Орлова, мысль 
о предательств%, совершенномъ столь близкимъ ей человЪкомъ, не могла 
придти ей въ голову. Она ждала, она надЗялась, она даже повеселћла 
въ своемъ заключен. Графъ Алекефи Григорьевичъ въ пемногіе дни 
хорошо изучилъ ея характеръ. Подавая ей надежду на епасеніе, онъ 
больше всего въ письмф своемъ упрашивалъ ее, чтобъ она берегла свое 
здоровье. Женщина съ такимъ характеромъ, какъ была принцесса, на- 
ходяеь въ безвыходномъ положени, непремфнно наложила бы на себя 
руки, еели-бъ ей не была подана надежда на оевобожденіе. А самоубій- 
ство ея было не въ планахъ Орлова и Грейга: они хотфли живою доста- 
вить ее въ Кронштадтъ и отдать въ руки Екатерины, разгнфванной дер- 
зостью женщины, „воклепавшей на себя имя“ и осмЪлившейся оспарн- 
вать у императрицы право на русскую корону. 

Во время корабельныхъ маневровъ, отойдя незамћтно отъ принцесеы 
вмъетЬ съ дамами и Грейгомъ, графъ Орловъ приказалъ арестовать 
свою любезную вм$ет$ еъ ея свитой, а для увфренности обманутой въ 
истин роли, которую теперь разыгрывалъ, и: Христенека, остававша- 
гося на ея глазахъ. Самъ же, возвратившись въ Ливорно, отиравиль 
въ Пизу надежныхъ людей, чтобъ они забрали бумаги и другое имуше- 
тво графини Селинской и распустили ея свиту. Поеланные, пріћхавъ 
въ Пизу, объявили отъ имени графини, что имъ поручено расплатитьея 
съ прислугой и распустить ее, а вещи ея отвезти въ Ливорно. Это было 
едфлано съ большою посифшноетью. Еще до Пизы не успфла достигнуть 
веть объ арестованін принцессы, какъ ея служители, за исключешемъ 
только тронхъ, съ русскими деньгами въ карманахъ, оставили палаццо, 
заннмаемое графиней Селинской, а бумаги п вещи ея отправлены въ 
Ливорно и перевезены на. адмиральсый корабль. Трое изъ: прислуги: 
Рихтеръ, Лабенеюй и Аичіотти объявили, что они не могуть отдать 
вещи графини и ея спутниковъ (Доманскаго п Чарпомекаго) иначе, какъ 
үслыщавъ личное ихъ приказаніе. Честныхъ слугъ взяли въ Ливорно, 

вмфетЬ съ вещами перевезли на корабль и тамъ арестовали. Въ числ 
бумагъ захвачены были и бумаги польской генеральной манас 
находившіяея у Чарномскаго. 

Задержане принцессы произвело сильное негодованіе во всемъ насе- 


ленін Ливорно. Только-что пріћхавшая вчера въ тородъ красавица, 
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сдфлавшаяся предметомъ пародной симпатія, принцесса, которой въ 
виду всего населенія воздавали царскія почести, вдругъ очутилась подъ 
стражей, захваченная предательскою измфной. Простой народъ энерги- 
чески грозить русекимъ, самъ Орловъ считалъ себя небезопаснымъ. Въ 
продолжеше двухъ дней русскіе корабли стояли на Ливорнекомъ рейд%, 
толпы любопытныхъ подъфзжали къ нимъ на лодкахъ, но солдаты, раз- 
ставленные по бортамъ, кричали, чтобъ они не приближались, угрожая 
въ противномъ случа$ выстр$лами. Н®которые изъ любонытвыхъ успфли 
однако подъЬхать довольно близко къ кораблю „Трехъ Іерарховъ“ н 
въ окнв каюты видфли отчаянное лицо плБнницы. Раздраженіе народа 
было не менфе сильно и въ Пиз п во Флоренцін. Поступокъ графа 
Орлова считали нарушепіемъ международнаго права. Извфетный нъмец- 
кій писатель Архенгольцъ пріВхалъ въ Ливорно черезъ ифеколько дней 
посл арестованія принцессы н отхода русской эскадры н еще засталъ 
весь городъ въ сильномъ волнеши по новоду захвата знатной дамы, 
которую городъ Ливорно считалъ своею гостьей. Тосканскій дворъ былъ 
сильно раздраженъ поступкомъ Орлова *). Говорятъ, что великій гер- 
цогъ Леопольдъ протестовалъ противъ совершенваго на его территории 
насилія. Русское правительство не отвъчало. 

Графъ Орловъ, всего болће заботясь, чтобы захвачениая имъ жен- 
щина была доставлена въ Росеію живою, независимо отъ письма своего 
къ ней, въ которомъ.увЪщевалъ ее беречь здоровье, приказалъ адми- 
ралу Грейгу имфть о плЪнницъ всевозможное попеченіе. Здоровье не- 
счастной было, какъ мы уже упоминали, крайне разетроено, заключеше 
подъ стражу, конечно, должно было усилить чахотку, уже разрушавшую 
ея организмъ. Заботливый Орловъ назначиль къ ней особаго врача, 
который долженъ быль по нфекольку разъ въ день посфщать больную. 
На другой же день по арестованіи ея на корабл „Трехъ Іерарховъ“, 
графъ Орловъ быль у сэра Джона Дика п, какъ говориль впослъдствіи 
этотъ англпчанинъ, находился въ самомъ тревожномъ состояши. Онъ 
просилъ у своего пріятеля книгъ, досталъ ихъ еще гдъ-то и порядоч- 
ный запасъ для чтенія отправилъ отъ своего имени на корабль къ илЁн- 
чицф. Во время плаванія до англійскихъ береговъ принцесса развлека- 
лась въ своемъ невольномъ үединеніи чтеніемъ книгъ, доставленныхъ 
столь заботливымъ о ней графомъ, а потомъ, понявъ свою участь и придя 
въ отчаяне, ие брала уже книгъ въ руки. Графъ Алексей Григорьевичъ 
распорядился также, чтобы во время остановки эскадры въ иностран- 
ныхъ портахъ строго наблюдали за илФнницей. Онъ больше всего боялся, 
чтобы илфнница не ушла, или чтобъ она или другой кто-либо изъ аресто- 
ванныхъ съ нею не передалъ кому-нибудь письма. По пріъздъ въ Крон- 
штадтъ, Грейгъ никому не долженъ былъ сдавать плнницу безъ особаго 
‘именного указа за собственноручнымь подписомъ имнератрицы. 


*) Агеһепһоіх. „Епа1апӣ шпа Пајіеп“. Гери 1787, ІҮ, 157—158. 


Февраля 26-го (стараго стиля) 1775 г. русская эскадра вышла въ 
море. Самъ Орловъ впоелвдетвіи отправился въ Россеію сухимъ путемъ. 
Онъ боялся долго оставаться въ Италиь, гдф већ раздражены были его 
предательствомъ. Онъ боялся отравы іезуитовъ, боялся, чтобы кто-нибудь 
изъ приверженцевъ принцессы не застр®лилъ его, и ръшилея оставить 
Италію безъ разрЪшенія императрицы, донеся, впрочемъ, ей предварн- 
тельно, что оставляегъ команду для спасенія своей жизни. 

Христенекъ сутки просидЪль подъ арестомъ. ЗатЪмъ графъ Орловъ 
отиравилъ его въ Петербургъ наканувђ отплытія кораблей изъ Ливорно. 
Онъ послалъ съ нимъ къ императрице донесеніе, черновое. Орлову 
опасалея, чтобы Христенека не захватили гдф-нибудь съ бумагами. 
Подробности захвата приказано было ему передать государын%ћ на сло- 
вахъ. (ообщаемъ здфсь вполн донесеніе графа Орлова, изъ котораго 
выше приведены нъкоторые отрывки: 


„Угодно было вашему императорскому величеству повелфть: доста- 
вить называемую принцессу Елизабету, которая находится въ Рагу- 
захъ. Я со вееподданническою моею рабскою должностью, чтобъ пове- 
лЬше вашего величества исполнить, употребляль веф возможныя мои 
силы и старанія, и счастливымъ себя почитаю, что могъ я оную зло- 
дБйку захватить со всею ея свитою на корабли, которая теперь со 
всфми съ ними содержится подъ арестомъ на корабляхъ, и разсажены 
но разнымъ кораблямъ. При ней еперва была свита до шестидесяти 
челов$кь, поечастливилось миъ оную уговорить, что она за нужное 
нашла свою свиту распустить, а теперь захвачена она, камермедхенъ 
ея, два дворянина польскихъ и нЪеколько елугь, которыхъ имена при 
семъ прилагаю. Для онаго дла и для посылки употребленъ быль 
штата моего генеральсъ-адъютантъ Иванъ Христенекъ, котораго съ онымъ 
моимъ донесеніемъ къ императорскому величеству посылаю и оем%- 
люсь его рекомендовать, п могу вашему величеству, яко вБрный рабъ, 
увБрить, что оный Христенекъ поступалъ со всею возможною точно- 
стію, по моимъ повелБніямъ, и умлъ удачно свою роль сыграть. Дру- 
гой же употребленъ къ оному дБлу быль Францъ Вольфъ. Хотя онъ и 
не сдфлаль многаго, однакожъ, по данной мнБ власти отъ вашего 
императорскаго величества, я его наградилъ чиномъ капитанекимъ за 
показанное имъ усердіе и ревноеть къ высочайшей службЪ вашего 
императорскаго величества, а изъ другихъ, кто къ оному дБлу упо- 
требленъ былъ, тБхъ не оставлю деньгами натрадить. Признаюсь, вве- 
милостивйшая государыня, что я теперь, находясь вн отечества въ 
здБшШнихъ мфетахъ, опасаться долженъ, чтобы не быть отъ сообщни- 
ковъ сей злодфйки застрълену или окормлену. Я-жъ ее привезъ самъ 
на корабли на своей шлюпк и съ ея кавалерами, и предпоручилъ 
надъ нею емотрБніе контръ-адмнралу Грейгу, съ тБмъ повельшемь, 
чтобъ оиъ всевозможное попеченіе имфль о ея здоровь%, и приставленъ 
одинъ лБкарь; берегся бы, чтобы она, при стояніи въ портахъ, не ушла, 
тожъ никакого письмеца никому не передала. Равно велъно смотръть и на 
другихъ судахъ за ея свитою. Во услуженіи же оставлена у ней ея 
дъвка и камердинеръ. Веъ-жъ нисьма и бумаги, которыя у ней нахо- 
дились, прп семъ на разсмотрніе посылаю съ подписаніемъ нумеровъ; 
я надфюсь, что пайдется тутъ нЪеколько польекихь писемъ о конфеде- 
ращи, противной вашему императорскому величеству, изъ которыхъ 
ясно изволите видЪть и имена ихъ, кто оии таковы. Контръ-адмиралу 
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же Грейгу приказано отъ меня, и по прібзд его въ Кронштадть, ни- 
кому оной женщины не вручать безъ особливаго именного указа ва- 
шего императорскаго величества. Оная-жъ женщина росту небольшого, 
тла очень сухого, лицомъ ни бъла ни черна, глаза имфеть болыше и 
открытые, цвфтомь темно-каріе, косы и брови темно-русыя, а на лицЪ 
есть и веснушки; говорить хорошо по-французеки, по-нЪмецки, немного 
по-итальянски, разумфеть по-англійски; думать надобно, что и польекй 
языкъ знаетъ, только никакъ не отзывается; увфряетъ о себ, что она 
прабекимъ и персидскимъ языкомъ очень хорошо говоритъ. Я все оное 
отъ нея самой слышалъ; сказывала о себв, что она и воспитана въ 
Переіи и тамъ очень великую партію имћетъ; изъ Росеіи же унесена 
она въ малолтетвЬ однимъ попомъ и несколькими бабами: въ одно 
время была окормлена: не скоро могли ей помощь подать рвотными. 
Изъ Перси же $хала чрезъ татарскія мфета, около Волги; была и въ 
Петербург, а тамъ, чрезъ Ригу и Кенигебургь, въ Потсдам была и 
говорила съ королемъ Прусекимъ, сказавшиеь о себв, кто она такова; 
знакома очень между имперскими князьями, а особливо съ Трирекимъ 
и съ княземъ Голштейнъ-Шлезвигъ или Люнебургекимъ (51); была во 
Франціи, говорила съ министрами, давъ мало о себБ знать; вЪнекій 
дворъ въ подозрБнін имфеть; на шведеый и прусекій очень надфется: 
вся конфедерація ей очень извъстна и веБ начальники оной; намБрена 
была отсель $хать въ Константинополь прямо къ султану, и уже одинъ 
оть нея самый врный человЪкъ туда посланъ, прежде нежели она 
сюда пр!Бхала. По объявленію ея въ разговорахъ, этоть человъкъ пер- 
сіянинъ и знаетъ восемь или девять языковъ разныхъ, говорить оными 
певми очень чисто; я-жъ моего собственнаго о ней заключенія, потому 
что не могь узнать въ точности, кто оная дъйствительно (ѕіс). Свойство 
она имфеть довольно отважное и своею смЪлостію много хвалится: 
этимъ-то самымъ мнв и далось ее завести, куда я желалъ. Она-жь ко 
мне казалась быть благосклонною, чего для я н старалея предъ нею 
быть очень страстенъ. Наконецъ я ее увфрилъ, что я бы съ охотою и 
женился на ней, и въ доказательство хоть сегодня, . чему она, оболь- 
стясь, боле повфрила. Признаюсь, всемилостивЪйшая государыня, что 
я оное исполнилъ бы, лишь только достичь бы до того, чтобы волю 
вашего величества исполнить; но она сказала мн, что теперь не 
время, потому что еще не ечастлива, а когда будеть на своемъ м%ст%, 
тогда и мепя сдБлаетъ ечаетливымъ. Мн въ оно время и бывшая моя 
невеста Шмитша. Могу теперь похвастать, что имБлъ невфеть богатыхъ! 
Извините меня, всемилостивъйшая тосударыня, что я такъ осмЪливаюсь 
пиеаль, я почитаю за должность все вамъ доносить такъ, какъ предъ 
Богомъ, и мыслей моихъ не таить. Прошу и того мнъ не причесть въ 
вину, буде я ло обетоятельству дла принужденъ буду, для спасенія 
моей жизни и команду оставя, уБхать въ Россію и упасть къ. священ- 
нымъ стопамъ вашего императорскаго величества, препоручая мою 
ҡоманду одному изъ генераловъ, по мн$ младшему, какой здфеь на- 
лицо будеть. Да я долженъ буду и своихъ въ ономъ случа обманы- 
вать и никому предстоящей мнв опасности не показывать: я всего 
больше опасаюсь 1езуитовъ, а съ нею нБкоторые были и остались по 
разнымъ м%стамъ. И она изъ Пизы уже писала во многія мЪста о 
моей къ ней привязанности, и я принужденъ былъ ее подарить евоимъ 
портретомъ, который она при себЪ им$етъ, а если захотятъ и въ Рос- 
сін мнв недоброхотствовать, то мотуть поэтому придраться ко мн®%, 
когда захотятъ. Я нЂеколько сомнБнія им%ю на олного изъ нашихъ 
вояжировъ, а легко можетъ быть, что я ошибаюсь, только видБлъ мно- 
гія французскія письма безъ подписи, и рука мнф знакомая быть ка- 
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жется. При семъ прилагаю полученное мною одно письмо изъ-подъ 
аресту, тожь каковое она писала и контръ-адмиралу Грейгу, на раз- 
смотр%ніе. И она по сіе время все еще вЪрить, что не я ее аресто- 
валъ, а секреть нашъ наружу вышелъ. Тожъ у нея есть и моей руки 
письмо на нБмецкомъ языкЪ, только безъ подписанія имени моего, и 
что я постараюсь выйти изъ-подъ караула, а посл могу и ее спасти. 
Теперь не им5ю времени обо всемъ донести за краткостью время, а 
можеть о многомъ доложить генеральсъ-адъютанть моего штаба. Онъ за 
нею %здилъ въ Римъ, п съ нею онъ для виду арестованъ былъ на одив 
сутки на кораблв. Флотъ, подь комапдою Грейга, состоящій въ пяти 
корабляхъ и одномъ фрегат, еейчасъ подъ парусами, о чемъ дано 
знать въ Англію къ министру, чтобъ оный, по прибытін въ портъ 
англійскій, былъ веБмъ оть него снабженъ. Флоту-жъ велЪно, какъ 
возможно, поспБшать къ своимъ водамъ. Всемилостивйшая госуда- 
рыня, прошу не взыскать, что я вчерн$ мое доношеніе къ вашему 
императорскому величеству посылаю; опасаюсь, чтобы въ точиости 
дла не вров%дали и не захватили курьера и со всеми бумагами. 


Я-жъ, повергая себя къ священнымъ стопамъ вашего императорскаго 
величества, и проч.“ 


ХХХ. 


Христенекъ проъхалъ Европу благополучно н около половины марта 
быль уже въ Москв%, гд находилась, еще съ января, императрица съ 
дворомъ и высшими правительственными лицами. Петербургомъ упра- 
влялъ тамошній тенералъ-гүбернаторъ, генералъ-фельдмаршаль князь 
Алекеандръ Миҳайловичъ Голицынь *). Получивъ извфеме, что „векле- 


*) Князь Алексапдръ Михайловичъ Гоанцыиъ (род. 1718, ум. 1783), 
сынъ Петровскағо фельдмаршала, князя Михаила Михайловича, рожденный 
отъ второго брака его еъ княжною Куракиной. Въ молодости служнлъ опъ 
въ войскахъ знаменитаго полководца ХҮПІ вЪка, принца Евтешя, ко- 
мандовавшаго въ 1735 году на Рейнъ австрійскою армею, и въ 1740 году, 
будучи 22 дфть, воротилея въ Россію и, встунивъ на дипломатическое 
поприще, находился сначала въ КонстантииополЪ ири русскомь посл 
Румянцев, а потомъ посланиикомъ при саксоискомъ дворф. Хотя онъ 
былъ дипломатомъ, но получаль чины военные и съ 1744 года быль те- 
нералъ-поручикомъ. Въ 1757 году сто изъ посланпиковъ едЪлалн нолко- 
водцемъ, Въ Сехилётнюю войну онъ не отличался замфчательными подви- 
гами н, командуя лЬвымъ крыломъ армш въ сраженіш при Кунередорф%, 
былъ вытЬсневъ Фридрихомъ 11 изъ окоповъ, иотерялъ свои пушки и мно- 
жество людей л бЬжалъ съ остатками своего отрида. Фридрихъ уже тор- 
жествовалъ и посзаль въ Берлинъ увЪдомлене о нобЪдЬ, по Петръ Ива- 
новичь Панинъ и знаменитый впослЪдствін Руманцевъ рфшили судьбу 
Кунерсдорфской битвы: прусская армія была разсфяна. Разбитый Гозицынъ 
сдать команду другому, но это не помБшало ему получить чииъ генералъ- 
аншефа и Азександровскую ленту. Въ 1768 году Екатерина послала сто 
протнвъ турокъ и писала къ графу Салтыкову: «дай Богь ему счастья 
отдовскаго», но князь Александръ Михайловичъ, какъ видно. ив наслЬдо- 
валь отъ родителя ни счастья ни военпыхъ тахаптовъ. Онъ былъ отозвапъ 
отъ арміп п замЬненъ Румянцевымъ, но все-таки получизь чинъ фельдмар- 
шала. Его даже назвали «покорителемъ Хотина». Плохой полководець, онъ 
быль человЪкъ добрый, честный, справедливый, не вдавался въ придворный 
интриги и сумбль пріобръеть общее уваженіе, 


ЩО == 

павшая на себя имя“ находится въ рукахъ Грейга, императрица 22-го 
марта написала два рескрипга: одинъ графу Алекефю Орлову, другой 
князю Голицыну. Орлова, находившагося еще за границей, она благо- 
дарила за некусное задержание самозванки, а князю Голицыну писала, 
что женщина, выдающая себя за дочь покойной императрицы Елизаветы 
Петровны, со свитой своею задержана на русской эскадр%, съ которою 
контръ-адмпралъ Грейгь придеть въ Ревель или въ Кронштадтъ, какъ 
скоро ледъ дозволить кораблямъ войти въ рейдъ. Императрица на вся- 
кій случай приказала приготовить въ Ревел надежное темничное 
помфщеше, если же корабли придуть въ ЕКронштадть, то вефхъ аре- 
стантовъ велфла принять у адмирала князю Голицыну и тайнымъ обра- 
зомъ, безъ малфишей огласки, посадить въ Петропавловекую крЪпость. 
Киязю же Голицыну поручено было и производство допросовъ какъ 
самой плЪнницы, такъ и ея спутниковъ. 

Бумаги, взятыя графомъ Орловымь въ Пиз и отданныя Грейгу, 
адмиралъ изъ Кадикса или изъ Нлимута напередъ отправилъ въ Рос- 
сію. Императрица приказала князю Голицыну внимательно разсмотрфть 
ихь п донести ей, кому принадлежить затфя выставить на политиче- 
скую арену самозванку. При этомъ Екатерина писала, что ей досто- 
вЪрно извфстно, что „веклепавшая на себя имя“ выдавала себя за сестру 
Пугачева. Государыня послала князю Голицыну и полученные ею еще 
прежде отъ Орлова документы. Почти за мфеяць до прибытія Грейга въ 
Пронштадть, фельдмаршаль уже раземотр?ълъ веф бумаги, относивиияея 
до самозванки, и составиль изъ нихъ извлечене (19-го апрфля). Та- 
кимъ образомъ еще до прибытя плфнницы въ Россію, по ея бумагамъ, 
князю Голицыну были уже извфетны почти вс$ ея похождешя. 

ВекорЪ но отплытін русской эскадры отъ итальянекихъ береговъ 
разнееся въ ТосканБ слухъ, распространившійся потомъ и по всей 
Европ®, будто она отправилась въ Бордо, п въ то время, какъ русскіе ко- 
рабли находились во французекихъ водахъ, графъ Алексфи Григорьевичъ 
собственноручно умертвилъ принцессу Елизавету. Это еще боле уси- 
лило раздраженіе итальянцевъ противъ гостившаго еще у нихъ Орлова. 
Но слухъ быль нееправедливъ: графа Орлова вовсе не было ни въ Бордо 
ни на эскадрЪ, а принцесса, хотя и сильно больная, 11-го мая была 
привезена въ Кронштадтъ. 

Во время плаванія до англійскихъ береговъ пл$иница была спокойна. 
Она все еще надЪфялась, что въ англійскомъ порт, гдВ должны будуть 
остановиться корабли, страстно любимый ею русс богатырь, графъ 
Алекеъй Григорьевичъ, непрем®нно освободитъ ее. УвЪренность въ его 
преданности ни на минуту не покидала несчастную женщину. Въ Пли- 
мут5 корабли дЪйствительно остановились. Еще при отплытіп ихъ изъ 
Ливорно графъ Орловъ писаль въ Лондонъ къ находившемуся тамъ 
русскому посланинку, чтобы заблаговременио сдфланы были имъ распо- 
ряженія къ снабжению русскаго флота всфмъ, что будетъ для него нужно. 
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Поэтому остановка въ Плимут была непродолжительна. До тъхъ поръ 
принцесса не теряла надежды на освобожденіе, пока не узнала, что 
эскадра готова поднять якоря, чтобъ идти въ Балтийское море. По всей 
вфроятности, она въ же время узнала п о томъ, какъ коварно посту- 
пилъ съ нею графъ Орловъ. Она поняла теперь, съ какимъ легкомысліемъ 
вдалась она въ обманъ, н мрачная будущность представилась ей во 
всемъ своемъ ужасЪ: Сибирь, вчное заточене къ каземат и, можетъ- 
быть, даже позорная смерть ожидала ее впереди. Сначала принцесса 
пришла въ бЪшенство, но ненадолго. Силы оставили ее, она лишилась 
чувствъ и такъ долго находилась въ обморок, что врачи опасались 
за жизнь ея. Ее вынесли на чистый воздухъ, на палубу. Когда она при- 
шла въ себя, обычная энергія возвратилась къ ней, она вскочила и 
стремительно бросилось къ борту, чтобы спрыгнуть въ стоявшую подлћ 
адмиральскаго корабля англійскую шлюпку. Плфнницу удержали, п 
Грейгъ учредилъ за ней самый строгій надзоръ; особо назначенные для 
того люди ни иа шагъ не отходили отъ несчастной. Это было необ- 
ходимо: принцесса иЪсколько разъ хотвла броситься въ море и н%- 
сколько разъ другимъ образомъ пыталась лишить себя жизни. Грейгъ 
долженъ былъ оставить Илимуть ранће, чфмъ предполагалъ; онъ замЪ- 
тилъ, что что-то очень много любопытныхъ стали посЪщать его корабль, 
и изъ разспросовъ ихъ замфтилъ, что эти посетители знають о заключе- 
ми въ одной изъ кають корабля „Трехъ Іерарховъ“ таинственной 
плфнницы. Избфгая возможныхъ случайностей, адмнраль посифшилъ 
отплытіемъ. Не легко было Грейгу. „Я во всю жизнь мою никогда ие 
исполнялъ такого тяжелаго порученія“, писалъ онъ къ графу Орлову. 

Апр%ля 18-го русская эскадра была въ Зундъ. Льды задержали еа 
въ Балтійскомъ мор, п корабли не ранЂе 11-го мая могли бросить 
якоря на Кронштадтскомъ рейдЪ. Исполняя приказаніе графа Орлова, 
Грейгъ никому не выдаваль плнницы. Офицерамъ и матросамъ, подъ 
страхомъ строжайшаго наказанія, запрещено было говорить о ней. Въ 
самый день прихода въ портъ адмиралъ послалъ въ Москву донесеніе 
императрицв о благополучномъ прибытін эскадры въ Россію 

Изъ подмосковнаго села Коломенскаго, гдъ жила тогда Екатерина, 
16-го мая послано было слдующее собственноручное повелЪніе 
адмпралу: 


„Господинъ контръ-адмиралъ Грейгь! Съ благополучнымъ вашимъ 
прибытіемъ еъ эскадрою въ наши порты, о чемъ я сего числа и ув%- 
домилась, васъ поздравляю и весьма в%стію сею обрадовалась. Что-жъ 
касается до нзвЬстной женщины и до ея свиты, то объ нихъ повел%нія 
отъ меня посланы господину фельдмаршалу князю Голицыпу въ С.-Пе- 
тербургъ, и онъ сихъ волжировь у насъ съ рукъ еннметь. Впрочемъ, 
будьте увърены, что служба ваша во всегдашней моей памяти, и не 
оставлю вамъ дать знаки моего къ вамт, доброжелательства. Екатерина. 
Мая 16-го 1775 года. Изъ села Коломенскаго, въ семн верстахъ отъ 
Москвы“. 
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Грейгъ исходатайствовалъ у императрицы дозволеніе пріћхать въ 
Москву. Екатерина согласилась и удержала его при себБ до торжества, 
назначеннаго на 10-е поля для празднованя КЌучукъ - Кайнарджискаго 
мира. Въ этотъ день усердный Грейгъ произведенъ былъ въ вице-адмн- 
ралы, черезъ мЪеяцъ назначенъ главнымъ командиромъ Кронштадтскаго 
порта, а черезъ годъ получилъ Александровскую ленту. Графъ АлекеЪй 
Григорьевичъ Орловъ также пруБхаль изъ Италін къ празднеству и былъ 
принять Екатериной хотя чрезвычайно милостиво, но съ замћтною хо- 
лодностью. Его военныя заслуги были вознаграждены: въ день торже- 
ства онъ получилъ прозваніе ЧУесменекаю, похвальную грамоту, се- 
ребряный сервизъ и шестьдесятъ тысячъ рублей. Въ Царскомъ-Сел въ 
честь его воздвигнуть памятннкъ изъ цфльнаго уральскаго мрамора, а 
на седьмой дерет отъ Петербурга, въ воспоминаніе Чесменекой но- 
бЪды, церковь Іоанна Предтечи и при ней императорскій дворецъ въ 
азіатекомъ вкуећ, съ наименовашемъ Чесмы *). Но, несмотря на уеер- 
де графа Алексея Григорьевича Орлова, оказанное при захват 
„всклепавшен на себя нмя“, несмотря на пожалованныя ему награды, 
кредитъ Орловыхъ съ этого времени упалъ окончательно. Графъ Орловъ- 
Чесменекій не возвратился съ дворомъ въ Петербургъ, онъ остался въ 
МосквЪ, гдЪ жилъ до послъдвихъ годовъ царствовашя Екатерины, ведя 
жизнь роскошную и разгульную, © которой до сихъ поръ сохраняются 
въ МосквЪ преданія. Чуть не ежедневный пиръ на весь міръ, роговая 
музыка, цыганы, ифсенники, медвЪжья травля, конскія скачки, кулач- 
ные бон, дикій разгүлъ — воть въ какихъ занятіяхъ „отдыхаль на 
лаврахъ“ герой Чесменекій. 0 судьбВ обманутой имъ принцессы онъ, 
по всей вЪроятности, не зналъ ничего вфрнаго, и когда, черезъ один- 
надцать лЪтъ иослЪ того, какъ онъ захватиль ее въ Ливорно, въ Ива- 
повскомъ монастыр помфщена была настоящая княжна Тараканова, 
графъ Алексъй Орловъ, какъ говорить предаше, никогда не Фздилъ 
мимо этого монастыря, полагая, что тамъ томится въ заключены его 
жертва, ифкогда любившая его страстно, предавшаяся ему безза- 
в®тно и такъ ужасно обманутая его притворною любовью. 

Гельбигъ, жнвшй въ ПетербургВ въ составъ саксонской мисан при 
нашемъ дворВ и хорошо знавший придворныя тайны, говоритъ, будто 
привезенная Грейгомъ принцесса, находясь въ Петропавловской кр$- 
пости, родила графу Орлову сына, котораго крестили генералъ-проку- 
роръ князь Вяземскій и жена коменданта крЪпости Андрея Григорье- 
вича Чернышева, и который будто бы получилъ фамилю Чесменскаго. 
Александръ Алексфевичь Чесменскій, побочный сынъ графа Орлова, 
дйствительно служиль впослфдствін въ конной гвардіи п умеръ въ 
молодыхь лфтахь. Что онъ былъ побочный сынъ графа Алекофя Грп- 
горьевича, это не подлежитъ никакому сомвнію, но дъйствительно ли 


*) ПынЬ Чесменская богадЪльпя для инвазидовъ. 
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мать его была не кто другая, какъ „всклепавшая на себя имя“ прин- 
цесса Владимірекая — утвердительно еказать нельзя, пока не будеть 
извлечено изъ архивовъ все относящееся какъ до истинной дочери 
императрицы Елизаветы Петровны, такъ и до самозванки, судьбу кото- 
рой мы описываемъ. Сообщенныя графомъ В. Н. Потемкинымъ въ Им- 
ператорское Московское Общество Исторім н Древностей извлеченія изъ 
дБла о самозванкВ далеко не полны. Кром того, въ московскомъ 
архив пностранныхъ дфлъ, именно въ польскихъ бумагахъ, есть, гово- 
рять, немало евЪдЪній о самозванкћ *). 


ХХХІ. 


Вечеромъ, мая 24-го, фельдмаршалъ книзь Голицынъ потребовалъ 
къ 660% капитана Преображенскаго полка Александра Матвъевича 
Толстого **). Объявивъ ему, что, по высочайшей волЪ, возлагается на 
него чрезвычайно важное секретное порученіе, онъ повелъ его въ дру- 
гую комнату. Тамь стоялъ налой съ крестомъ и евангеліемъ, и нахо- 
дился священникъ въ епитрахили. Толстой принялъ присягу въ томъ, 
что, подь страхомъ строжайшаго наказанія, будетъ въчно молчать о томъ, 
что должно бүдетъ ему исполнить въ слфдующую ночь. Приведя къ при- 
сягБ капитана, фельдмаршалъ приказалъ ему тою же ночью Фхать съ 
командой въ Кронштадтъ, принять съ корабля „Трехъ Іерарховъ“ отъ 
адмирала Грейга женщину съ нвеколькими ея служителями и тайнымъ 
образомъ отвезти ихъ въ Нетропавловскую крЪпость, ѓдї сдать комен- 
данту Чернышеву. Команда, поеланная съ Толстымъ, состоявшая изъ 
самыхъ -надежныхь людей, дала въ свою очередь клятву вЪчнаго 
молчанія. 

Въ ночь съ 24-го на 25-е мая яхта съ Толетымъ и нфеколькими 
преображенцами плыла, изъ Петербурга въ Кронштадть. На берегу и 
на судахъ въ усть Невы ве спали, и тихо плывшая яхта прошла не- 
замфченною. Въ КроншталтВ она направилась прямо на военный рейлъ 
в тамъ причалила къ кораблю „Трехъ Іерарховъ“. Толстой съ коман- 
ДОЙ ЯВИЛСЯ КЪ Грейгу. Адмиралъ приказалъ капитану съ солдатами 
весь день оставаться въ каютахъ и ни съ къмъ не видъться. Вечеромъ 
25-го онъ сдалъ Толетому принцессу, Франциску фонъ-Мешеде, Доман- 
скаго, Чарномекаго и четырехъ камердинеровъ. Такъ же тихо, такъ же 
незамфтно, какъ и наканун®, яхта поплыла назадъ и въ два часа 
ночи причалила къ гранитнымь стБнамъ Петропавловской крЪпости. 
Комендантъ, уже ожидавтій къ еебф въ гости „вояжировъ“, принялъ 
птъ отъ Толстого и немедленно размфстилъ по казематамъ АлексЂев- 
скаго равелина. Въ то же утро начались допросы. 

Перваго допрашивали Кальтфингера. Предъ допросомъ ему, какъ 


*) Какъ сказывали намъ работавшіе въ этомъ архлвћ. 
#%) Бпослъдствін бригадиръ, умеръ въ 1811 тоду, 
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потомъ и веђмъ остальнымъ, было объявлено, что обстоятельства ихъ 
жизни уже известны, слёдовалельно всякая ложь съ ихъ стороны бу- 
детъ совершенно безполезна, что всф средства будутъ употреблены для 
узнанія самыхъ сокровеннфӣшихъ ихъ тайнъ, и поэтому лучше всего 
разсказать съ полною откровенностью все, что имъ извЪстно; это одно 
можеть доставить снисхождене н даже помилованіе. 

Кальтфингеръ объявилъ, что прежде находилея онъ въ услужени у 
одного французекаго офицера, еобравшагося въ Турщю съ княземъ 
Радзивиломъ, и прЕБхаль съ нимъ въ Рагузу. ЗдЪеь онъ перешелъ въ 
үслуженіе къ Доманскому и сопровождалъ его, когда тотъ пофхалъ съ 
графиней Пиннебергъ въ Неаполь п Римъ. Въ Рим господина его по- 
сЪщало много поляковъ. Графиня была нездорова, и болЪзненные при- 
падки бывали съ нею весьма часто; докторъ Саличетги бывалъ у нея 
ежедневно. Когда все общество поћхало въ Пизу, Кальтфингеръ хотфль 
остаться въ Рим съ остальною прислугой, но графиня уговорила его 
Зхать съ нею. Съ нею отправился онъ и въ Ливорно п былъ арестованъ 
на корабл „Трехъ Іерарховъ“. 

Послъ Кальтфивгера допрашивали Чарномскаго. Онъ признался, что 
вуБстБ съ Каленскимъ въ 1782 г. быль посланъ графомъ Потоцкимъ 
въ Турцію, въ лагерь тамошнихъ войскъ, сражавшихся съ русскими. 
„ЦЪль пофздки моей, — говориль Чарномскій: — состояла въ томъ, 
чтобы развдать, нельзя ли оттуда получить помощь польской гено- 
ральной кояфедерацін. Изъ Константинополя я привезъ графу Потоц- 
кому въ Верону отвътъ отъ великаго визиря и затфмъ поступилъ на 
службу къ князю Радзивилу, бывшему маршаломъ генеральной конфе- 
дерацш“. Но Чарномсый умолчалъ, что генеральная конфедерація 
ввфрила ему доставленіе новыхъ дисемъ къ султану и къ великому ви- 
зирю, и что онъ искаль мЪста офишальнаго агента конфедерацін въ 
Турцін, которое занималъ Каленскій. Онъ умолчалъ н 0 томъ, что взятая 
въ Пиз переписка конфедеращи принадлежить ему, а ие самозванк®, 
и что графъ Потодкій писалъ къ нему 6-го января 1775 г. о возвра- 
щенін ввфренной ему переписки конфедераціи съ турецкими властямн. 
Оттого въ Петербург и думали, что эта переписка была ввЪрена само- 
званкф, а не ему. Вообще, въ показаніяхъ обоихъ поляковъ, Чарном- 
скаго н Доманскаго, замфтно стараніе выгородить не только себя, но н 
вее польское д$ло, дать всему такой видъ, чтобы не было обнаружено 
участе конфедератовъ, особенно же князя Карла Радзивила и іезуитовъ, 
въ замыслахъ созданной ннтригою ихъ претендентки на русскую корону. 
Зам%чательнћъе же всего то, что со стороны самихъ слфдователей по- 
стоянно было опускаемо все касавшееся Радзивила, 1езуптовъ и чле- 
новъ нольской генеральной конфедераци. Изъ всего хода слёдствен- 
наго дфла видно, что князя Радзивила и другихъ поляковъ старались 
беречь, а всю тяжесть вины сложить на голову одной „веклепавшей на 
себя имя“. Такъ, наприм%ръ, другой камердинеръ Доманскаго, Рихтеръ, 
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не быль допрошенъ обетоятельно, между тфмъ какъ изъ захваченныхъ 
бумагъ ясно было видно, что онъ до постүпленія къ Доманекому жиль 
въ Париж въ услужени у Михаила Огинскаго, въ пору тБенаго зна- 
комства его съ принцессой Владимірскою, н едва ли не сопровождалъ 
ее, по приказанию своего господина, изъ Парижа во Франкфуртъ. Оче- 
видно, старались пе привлекать къ дЪлу людей, помирившихся съ ко- 
ролемь Станнелавомъ-Августомь и не возбуждавшихъ болфе противъ 
себя негодованія Екатерины. Что касается князя Радзивила, онъ внолн% 
испыталъ, что значить не угодить росыйской императрицв и ноддержи- 
ваемой ею парти, приверженной королю Понятовекому. 

Мы уже сказали, что громадныя имфнія знаменитаго въ своемъ род 
ясновельможнаго „пане коханку“ были конфискованы, и что, живя въ 
Ђенецін и Рагүз%, онъ дожилъ до чрезвычайно тфеныхъ обетоятельствъ, 
такъ что даже принужденъ былъ продавать родовые брильянты. Спу- 
стивъ съ рукъ все, что могъ, онъ дошелъ до неизвЪстной ему дотол% 
крайности и, покинувъ принцессу Влалимірекую, үъхалъ въ Венецію, 
а оттуда въ скоромъ времени отправился съ повинною головой въ 
Польшу къ королю Станиславу-Августу. Можно сказать, что въ Вар- 
шав% царствовалъ тогда не король, а русс посланникъ, что не По- 
натовскій, а онъ долженъ быль рБшить судьбу смирившагося Радзи- 
вила. Ясновельможному князю предложили возвратить все, что поте- 
рялъ онъ, подъ үсловіемъ, чтобъ онъ привезъ въ Росеію принцессу 
Елизавету н выдалъ ее въ руки правительства. Какъ ни были стфенены 
обстоятельства ясновельможнаго „пане коханку“, онъ, всегда нераз- 
борчивый-на средства и весьма легко мирившйся съ соввстью, не р$- 
шилея однако на предательство несчастной женщины, имъ самимъ, съ 
помощью іезунтовъ, вовлеченной въ обманъ. Онъ, по евидфтельству 
Кастеры, наотр$зъ отказался отъ сдфланнаго ему предложенія. Тогда 
ему сказали, что ему будуть возвращены его конфискованныя маетно- 
етн, если онъ никогда не будетъ помогать самозванкВ ни словомъ ни 
дЪломъ. На это Радзивиль согласился и получилъ обратно свои имф- 
нія. Затъмъ онъ до самой смерти (1790 г.) пользовался милостивымъ 
расположеніемъ Екатерины, хотя она и считала его пустымъ человЂ- 
комъ. Очень можетъ быть, что фельдмаршаль князь Голицынъ имфлъ 
секретное предписаніе всячески выгораживать смирившагося иередъ 
императрицей и при всякомъ случа старавшагося показать ей свою 
нелицемЬрную преданность князя Радзивила и щадить его партію. Какъ 
государыня, Екатерина была, конечно, благодарна графу Орлову за его 
усердіе, которое, препроводивъ обманутую имъ жертву въ Петропав- 
ловскую крБпость, избавило императрицу отъ хлопотъ, но, какъ жен- 
щина, она не могла не оцЪнить достойно поступковъ какъ честолюбца, 
предавшаго полюбившую его женщину и изъ холоднаго расчета попра- 
вшаго чувство любви, такъ и безпутнаго Радзивила, который, несмотря 
на сильный соблазнъ сдБланнаго ему предложенія, не ршился на пре- 


—— 198 =— 
дательство. Сравненіе было, конечно, не въ пользу знаменитаго героя 
Чесмы. 

Чарномскій показалъ, что князь Радзивилъ, сфвъ въ Венеціп на к0- 
рабль варварійскаго капитана, чтобъ Фхаль въ Константиноноль, 0бъ- 
явилъ своимъ спутникамъ, что отправляющаяея еъ ними къ султану 
принцесса есть дочь покойной императрицы Веероссійской Елизаветы 
Петровны. Вев повфрили словамъ „пане коханку“ и оказывали прин- 
цесс подобающя царственному происхождению почести. Во время пре- 
быванія въ Рагүз консулы французекій и неаполитансый нфеколько 
разъ обБдали у нея и обращались съ ней (въ первое время, пока у ней 
не произошло разрыва съ княземъ Радзивиломъ) какъ съ великою 
княжной. Когда Радзивилъ воротился въ Венецію, продолжалъ Чар- 
номекій, онъ съ Доманекимъ рфшились Фхать въ Римъ, поэтому н 
приняли охотно предложеніе принцессы сопутствовать ей на ея счегъ 
черезъ Неаполь и Римъ въ ся германекія владвнія. Въ Римф већ 
признавали спутницу ихъ русекою великою княжной н обращались съ 
ней съ такимъ почтеніемъ, какое оказываютъ только лицамъ царствую- 
щихъ домовъ. Резиденты — курфирста Трирекаго графъ Ланьяско и 
польскаго двора маркизъ Антини — иЪсколько разъ бывали у нея; 
поел дый велъ съ ней перепнеку и на адресахь писалъ: „Ея высоче- 
ству принцесеф Елизаветв“. Денежныя срелетва принцессы въ РимЪ 
истощилиеь, и Чарномекій съ Доманскимь, желая отыскать графа По- 
тоцкаго и потомъ вернуться въ Польшу, просили принцессу уволить 
ихъ изъ своей службы, но она въ Римћ уговорила ихъ не покидать ея 
до времени и взяла съ нихъ обфщане проводить ее въ Оберштейнъ. 
Разсказавъ потомъ о прибытЁи лейтенанта Христенека и получения Ели- 
заветою рүсекихъ денегъ, Чарномскій прибавить, что она ему и Доман- 
скому сказала, что графъ Алекефй Орловъ объщалъ помогать ей во 
всемъ, и потому она сбирается къ нему въ Шизу, гд заплатить имъ 
долгн и отпустить обонхъ. 

Въ заключеше Чарномскій разсказалъ извЪстныя уже намъ подроб- 
ноети о путешестви въ Пизу и въ Ливорно, о повздкъ на корабль 
„Трехъ Герарховъ" и о задержанін на немъ принцессы и ея епутниковъ. 


ХХХИ. 


Поел$ Чарномекаго къ допросу привели Доманекаго. Онъ ни слова 
не сказалъ о знакометв$ съ принцессой въ Германи, когда бываль у 
нея въ Оберштейн® и быль извфстенъ подъ названіемъ „Мосбахскаго 
незнакомца“. Свое показане начинаетъ онъ съ пребыванія въ Венещи. 
„Иностранная дама“ (такъ вазываеть Доманскй принцессу), узнавъ 
изъ газетъ, что князь Радзивиль намфревается отправиться въ №0н- 
стантинополь, прЕБхала въ Венецию, чтобы подъ его покровительствомъ 
отправиться туда же. Когда собрались въ путь и корабль быль уже 
готовъ къ отплытію, князь Радзивилъ поручилъ миъ проводить на него 
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„иностранную даму“, сказавъ, что это русская „великая княжна“, 
рожденная покойною императрицей Елизаветою Петровною отъ тайнаго, 
но законнато брака. Я повфриль словамъ палатина тъмъ бол%е, что 
еще въ 1769 г. слышалъ 0тъ графа Пада, служившаго въ Россін, что 
императрица Елизавета дфйетвительно находилась съ кфмъ-то въ тай- 
номъ брак. Когда мы жили въ Рагуз5, князь Радзивилъ, желая удо- 
стовъриться въ личности „иностранной дамы“, которую называли ве- 
ликою княжной, писаль въ Мангеймъ къ Бернатовичу, прося его доета- 
вить 0 ней точнфиция евъдЪнія. Бернатовичь векорЪ увћдомилъ, что 
она дфйствительно принадлежитъ къ высокому, знатному роду. Фран- 
пузекіе офицеры, находившіеся при Радзивилъ въ Рагузф, были еже- 
дневными собесфдниками „иностранной дамы“, п она имъ разсказы- 
вала о своихъ приключеніяхъ. Офицеры писали въ тћ города, въ кото- 
рыхъ, по словамъ ея, она имфла временное пребываше, и оттуда полу- 
чены были отвфты, что дфйствительно въ тфхъ городахъ нЪкоторое 
время жила профздомъ „принцесса Елизавета“. 

Радзивилъ, по словамъ Доманскаго, живя въ РагузВ, черезъ нЪ- 
сколько времени сталь сомнфваться въ дфиствительности царетвеннаго 
происхожденя графини Пиннебергъ и товорилъ ему, что велЪдетвіе 
этого сомифия онъ үтаилъ переданныя ему принцесеой письма къ сул- 
тану и великому зизирю. „Она миф отдала эти нисьма для отправленія 
въ Константинополь, —такъ сказывалъ „пане коханку“ Доманекому:— 
по я, не желая боле впутываться въ ея замыслы, оставилъ ихъ у себя, 
а ее обманулъ: сказалъ, что отправилъ ихъ къ Коссаковекому въ Тур- 
цію для врӯченія по принадлежности“. „Когда Радзивилъ үћхалъ обратно 
въ Венецию, — продолжаль Доманекій: — принцесса’ сдфлала намъ, еъ 
Чарномекимъ предложене сопровождать ее въ Неаполь, Римъ, а оттуда 
въ германскіл ея влад®нія..Такъ какъ путешествіе это соотвфтетвовало 
дальнфйшимь моимъ намфрешямъ, то я охотно согласилея, тёмъ боле, 
что она задолжала мн восемьсотъ червонцевъ, изъ которыхъ триста 
принадлежали мн®, а остальные были заняты мной для нея въ Рагуз$. 
Я потому болфе согласился Фхать съ нею, что надфялся на получене 
должныхъ ею мн денегъ, если не въ Итами, то въ принадлежащемъ 
ей графств Оберштейнъ. Я уговаривалъ н Чарномекаго не оставлять 
этой дамы, но французскій консулъ въ РагузЪ, у котораго въ дом$ она 
прежде жила, совЪтовалъ Чарномекому не очень довъряться этой жен- 
щинЂ. Чарномекй сказалъ объ этомъ ми и, по общему нашему совћту, 
обратилея къ ней, прося откровенно признаться, кто она такая дъйстви- 
тельно, и обфщая ей сл$довалть за нею во веякомъ случа%, кто бы такая 
она ни была. Выслушавъ Чарномскаго, принцесса съ тнфвомъ сказала 
ему: „какъ вы осмфлились подозрФвать меня въ принятіи на себя лож- 
наго имени?“ Чарномекій смутился и замолчалъ. Тогда я, находясь подъ 
вліяніемъ обворожительнаго ея обращенія и ума, уговорилъ Чарномекаго 
сопровождать ее хоть до Рима, гд она.намЪревалась провести не бо- 
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лье восьми дней. Стфененныя денежныя обстоятельства принцессы по- 
родили во мн новыя подозрћнія въ ея пронехождени, и я несколько 
разъ спрашивалъ ее, кто она такая, п каждый разъ она называла 
себя русскою великою княжной, дочерью покойной императрицы Ели- 
заветы Петровны. Въ Римф она вошла въ сношенія съ русскимъ гене- 
раломъ, графомъ Орловымъ, и получила отъ него значительную сумму 
денегъ. Изъ нихъ она расплатилась со всеми своими запмодавцами, 
въ томъ числЪ и миъ возвратила взятые для нея въ Рагузф пятьеотъ 
червонцевъ“. | 

Доманскому былъ предложень вопросъ: зачЪмъ онъ оставался при 
ней, получивъ должныя ему деньги? Онъ призналея, что до безумия влю- 
бленъ въ эту очаровательную женщину. „Страстная привязанность къ 
ней и желаніе знать, чмъ кончатся запутанныя ея обстоятельства, — 
говорилъ онъ князю Голицыну: — заставили меня остаться при ней и 
уговорить Чарномскаго не покидать ея“. Доманекій подтвердилъ вее, 
что относительно него говорилъ на допрос Чарномекій, извиняясь, что 
онъ прежде не показалъ всего по слабости памяти. 

Утромъ того же 26-го мая спрашивали Франциску фонъ-Мешеде, 
какъ извфетно, постоянно находившуюся прв Елизавет въ Германии, 
РагузЪ, Итали п на корабл „Трехъ Іерарховъ“. Въ показаніяхъ Фран- 
циски говорится только о домашней, частной жизни принцессы. Фран- 
циска сказала, что госпожа ея держала себя съ прислугой крайне осто- 
рожно. „Она никогда не вступала со мной ни въ какіе разговоры о 
предметахъ, не относящихся до моей должности, — говорила камеръ- 
медхенъ: — и такъ таинственно держала себя относительно прислуги, 
что, только садясь въ карету, сказывала, куда надо Фхать. Деньги у 
нея были всегда, и она исправно платила прислугћ, но откуда получала 
она ихъ, я не знаю. Хоти она п часто бывала за службой въ римеко- 
католическихъ храмахъ, но ие принадлежала къ латинской церкви“. 0 
беременности принцессы осенью 1774 года (отъ князя Лимбурга) Фран- 
циска Мешеде не упомянула. Голицынъ и другіе слфдователи ничего не 
могли боле добиться отъ Франциски. Она была признана слабоумною, 
и ее больше ни о чемъ не спрашивали. Почему не спрашивали Рихтера, 
Лабенекаго и двухъ итальянцевъ-камердинеровъ, остается неразъяс - 
неннымъ. 

ХХХШ. 

Первый допросъ самой принцесс былъ произведепъ того же 26-го 
мая. Секретарь слфдственной комиссін, коллежскій асессоръ Василій 
Ушаковъ, еще заблаговременно составилъ вопросные пункты, сообразно 
со взятыми въ Пиз и раземотрфнными въ Петербург бумагами. ЦЁль 
вопросовъ состояла въ томъ, чтобъ узнать отъ илФнницы, кто внүшилъ 
ей мысль принять на себя имя дочери императрицы Елизаветы Петровны, 
и съ кЪмъ по этому поводу находилась она въ сношеніяхъ. Вопроеные 
пункты были предлагаемы ей на французскомъ язык, плЬнница отвћ- 
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чала по-французски, со словъ ея отвфты писались на русскомъ язык 
и поелф того, передъ рукоприкладствомъ, переводились ей на француз- 
скій языкъ изуетно. 

Когда фельдмаршалъ киязь Голицынъ въ первый разъ вошелъ 
въ каземать, гдъ заключена была „всклепавшая на себя имя“, 
она пришла въ сильное волненіе. Не робоеть, а сильный гаћвъ овла- 
дфль ею. Съ достоииствомъ и повелительнымь тономъ спросила она 
Голицына: 

— (кажите ми, какое право имфютъ такъ жестоко обходиться со 
мной? По какой причин меня арестовали и держатъ въ заключени? 

Фельдмаршалъ строго замфтилъ ей, что она должна дать прямые и 
неуклончивые отвЪты на все, о чемъ онъ будетъ ее спрашивать. Допросъ 
начался. 

— Какъ васъ зовутъ? — спросилъ князь Голицынъ. 

— Елизаветой, — отв®чала плфнница. 

-— Кто были ваши родители? 

—- Не знаю. 

—- Сколько вамъ лътъ? 

— Двадцать три года. 

— Какой вы вёры? 

— 1 крещена по греко-восточному обряду. 

— Кто васъ крестилъ, и кто были воспріемники? 

— Не знаю. 

— Гав провели вы дфтетво? 

— Въ Ена$, у одной госпожи Пери, или Перонъ. 

— Кто при васъ находился тогда? 

— При мнЪ была нянька, ее звали Катериной. Она нфмка, родомъ 
изъ Голштивіи. 

Дальнфйшія показания плфнницы состояли въ слёдующемъ: 

Въ Кия меня постоянно утВшали скорымъ прёздомъ родителей. 
Въ начал 1762 года, когда маф было девять лътъ отъ роду (то-есть 
немедленно по кончин императрицы Елизаветы Петровны, которая 
умерла въ самый день Рождества Христова 1761 года), приЁхали въ 
Киль трое незнакомцевъ. Они взяли меня у госпожи Перонъ и, вмёст® 
съ нянькой Катериной, сухимъ путемъ повезли въ Петербургъ. Въ Пе- 
тербүрг сказали ми, что родители мон въ МосквЪ, и что меня пове- 
зутъ туда. Меня повезли, но не въ Москву, а куда-то далеко, на пер- 
сидскую границу, и тамъ помфетили у одной образованной старушки, 
которая, помню я, говаривала, что она сослана туда по повелънію импе- 
ратора Петра ШІ. Эта старушка жила въ домик, стоявшемъ одиноко 
вблизи кочевья какого-то полудикаго племени. ЗдЪеь, у пріютившей 
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— Меня отравили. Хотя быстро даннымъ противдядіемъ жизнь моя 
была сохранена, но я долго была нездорова отъ поелфдетвй даннаго 
мн% яда. 

— Кто еще находился прн васъ въ это время? 

— Ером% Катерины, еще новая нянька; отъ нея я узнала тБеколько 
словъ, похожихъ на русскія. Потомъ начала въ томъ же дом у ста- 
рушкн учитьея по-русски, выучилась этому языку, но впослдетвіи за- 
была его. На, персидекой границ я была не въ безопасности, поэтому 
друзья мои, но кто они такіе—я не знала и до сихъ поръ не знаю, искали 
случая препроводить меня въ совершенно безопасное мфето. Въ 1763 
году, съ помощью одного татарина, нннькЪ Катерин% удалось бфжать 
вмБетЬ со мной, десятилФтнимь ребенкомъ, изъ предфловъ Росеіи въ 
Багдадъ. Здфсь принялъ меня богатый персіянинъ Гаметъ, къ которому 
нянька Катерина имла рекомендательныя обо мн% письма. Годъ спустя, 
въ 1764 году, когда мнЪ было одиннадцать лћтъ, другъ персіянина Га- 
мета, князь Гали, перевезъ меня въ Испагань, гдф я получила блиста- 
тельное образованіе подъ руководствомъ француза Жана Фурнье, Гали 
мив часто говариваль, что я законная дочь русской императрицы Ели- 
заветы Петровны; то же постоянно говорили мн и другіе окружавние 
меня люди. 

— Кто такіе эти люди, внушавшіе вамъ такую мысль? 

— Кром князя Гали, теперь никого не помню. Въ Персіи пробыла 
я до 1769 года, пока не возникли народныя волненія п безпорядки въ 
этомъ государств. Тогда Гали рЕшился удалиться изъ Перен въ Европу. 
Мнъ было семнадцать лфть, когда онъ повезъ меня изъ Перет. Мы вы- 
хали сначала въ Астрахань, гд, вмфето сопровождавшей насъ пер- 
сидской прислуги, Гали нанялъ русскую, принялъ имя Крымова и сталъ 
выдавать меня за свою дочь. Изъ Астрахани, черезъ всю Россію, мы 
пріхали въ Петербургъ, но тамъ оставались недолго, только перено- 
чевали. Изъ Петербурга сухимъ путемъ пофхали въ Кбянгебергь, гд 
князь Гали немедленно отпустить русскую нрислугу и нанялъ нЪмецкую. 
Въ Кёнигеберг® мы пробыли шесть недъль и отправились въ Берлинъ, 
гдБ жили довольно долго, а затёмъ пофхали въ Лондонъ. Въ Лондон я 
жила съ княземъ Гали года два; здесь получилъ онъ извћстіе, что ему 
необходимо воротиться въ Персію, н онъ нринужденъ былъ оставить 
меня. Безъ него я прожила въ Лондон пять мёсяцевъ на деньги, оста- 
вленныя мн монмъ покровителемъ. Онъ баснословпо богал и, разста- 
ваясь со мной, вручилъ мн громадную сумму и множество драгоцн- 
ныхъ вещей. ВпослЪдствіи онъ постоянно присылалъ мн очень большія 
суммы, на которыя я могла жить въ изобиліи и роскоши п содержать 
многочпсленную прислугу. Князь Гали разставался со мной лишь на 
время; онъ очень ко мн привязанъ и назначнль меня единственною 
наелфдницей несмфтныхь своихъ сокровищъ. Изъ Лондона я отправи- 
лась въ Парижъ. Какъ въ ЛоидонВ, такъ и въ столиц Франці я про- 
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должала называться дочерью князя Гали, и меня обыкновенно называли 
„принцессою Али“. Въ Париж я постоянно находилась въ обществћ 
самыхъ знатныхъ людей, и многіе изъ ннхъ говорили мн, что я русская 
великая княжна, дочь императрицы Елизаветы Петровны. Но я упорно 
отрицала это и продолжала называться „принцессой Али“ или „прин- 
цессой Алиною“. Изъ Парижа я пофхала въ Германію съ дфлью купить 
въ Голштини поземельную собственность на деньги, которыя я получила 
отъ князя Гали. Тутъ я познакомилась съ Филиппомъ-Фердинандомъ, 
княземъ Римской имперіи, терпогомъ Шлезвигъ-Гольштейнъ-Лимбургъ, 
владфтельнымъ графомъ Лимбургомъ. Князь оказывалъ ми% знаки своего 
расположены, сталъ ухаживать за мной, и я векор$ замЪтила, что онъ 
влюбился въ меня. Я не отвергла любви его, потому что и миъ онъ 
очень нравился. Вскор® князь Лимбургъ сталь формально просить руки 
моей, я была согласна на его предложеше, но для заключеня брака не- 
обходимы были документы о моемъ происхождени, необходимо было 
положительно разъяснить тайну моего рождешя. Я думала-было, съ 
помощью моего покровителя, князя Гали, отыскать въ Россїи необходн- 
мые для моего брака документы, предполагала сама Ъхать въ Петер- 
бургъ и тамъ представиться императриц$ ЕкатеринЪ. Я надфялась сни- 
скать милостивое расположеніе государыни, представивъ ей важныя 
предположевія относительно торговли Росеіи съ Переіей. 06ъ этомъ я 
предварительно послала записку русскому виде-канцлеру князю Голи- 
цыну. Я надфялась, что за эту услугу императрица дастъ мн$ фамилию 
и титүлъ, которые бы едфлали меня достойною вступить въ бракъ съ 
владћтельпымъ княземъ Римской имперіи. Вее это дфлала я по совфща- 
нію съ моимъ женихомъ, княземъ Лимбургомъ; онъ совершенно одобрилъ 
мои намфрешя и даже уполномочиль меня вмђетЬ съ этимъ дЪломъ 
взять на себя переговоры касательно притязаний его на Шлезвигъ и 
Толштинію. Но въ самое то время, какъ я собиралась Ъхать въ Петер- 
бургъ, планы князя Лимбурга были разстроены полученнымъ извЂетіемъ, 
что великій князь Павель Петрович, какъ наслЪдный герцогь Голштин- 
скій, промЪнялъ Шлезвигъ-Голштинское герпогетво на Ольдеибургскія 
и Дельменгорстскія владнія. Это неожиданное обстоятельство заставило 
меня отложить на время петербургекую пофздку п остатьея въ Обер- 
штейн. Въ это время я была невћетой князя Лимбурга, и ве считали 
меня будущею его супругой. Мой женихъ нуждался въ деньгахъ какъ 
на унлату старыхъ долговъ, такъ и на выкупъ у Трирекаго курфирста 
исключительнаго права на владћніе графствомъ Оберштейнъ. Я надћя- 
лась достать ему нужную сумму, разечитывая на кредить моего покро- 
вителя, кпязя Гали. Для полученія денегъ я иофхала въ Венецію, подъ 
именемъ графини Ниннебергъ; тамъ я надћялась получить деньги отъ 
людей, знавшихъ князя Гали и пмвшихъ съ нимъ денежныя дфла. Я 
хотъла послать върнаго человъка къ нему въ Персію, но, узнавъ, что 


князь Радзивилъ намфревается Фхать въ Константинополь, сама рёщи- 
Сочиненія П. Мельникова. Т. ҮІ. 8 


== 
лась Фхаль къ князю Гали черезъ Турцію. Я просила князя Радзивила: 
назначить мнф м$ето и время для свиданія, чтобъ устроить свою по?здку. 
до Константинополя подъ его покровительствомъ. Радзивилъ назначить 
ддя свиданія со мной домъ одного сенатора. Мы свидфлись, и въ разго- 
вор со мной князь намекнуль, что я могу быть весьма полезною для 
Польши, такъ какъ ему отъ сопровождавшихъ его французекихъ офи- 
перовъ положительно извЪстно, что я, законная дочь покойной русской. 
императрицы Елизаветы Петровны, им$ю неотъемлемое право на рус- 
скую корону, и если достигну престола, то, въ вознагражденіе за содЪй- 
ствіе, которое при этомъ случа окажутъ миф поляки, должна буду в0з- 
вратнть Польш ББлоруссію и заставить Пруссію и Аветрію возстано- 
вить Польшу въ предфлахь 1772 года. Я настойчиво отрицала слова 
его п, замфтивъ, что князь Радзивилъ, при ограниченныхъ способностяхъ 
своего ума, исполненъ самыхъ песбыточныхъ памћреній, хотфла совер- 
шенно оть него отдфлаться. Но сестра его, Теофила Моравская, жившая 
съ нимъ вмъстБ въ Венеши и нзучавшая Востокъ, познакомивнінсь со 
мной и узнавъ, что я имБю много евъдћЪній о восточных государствахъ,: 
упросила меня ъхать съ нею и съ братомъ ея до Константинополя, откудах 
миф было бы уже легко пробраться въ Испагань къ князю Гали, у к0-, 
тораго я желала лично испроснть соғласіе на бракъ съ княземъ Лимбур-. 
гомъ и надфялась получить отъ него такое приданое, съ которымъ могла; 
бы прилично выйти замужъ за имперскаго владћтельнаго князя. Сверхъ 
того, я надфялась получить и документы о моемъ рождени, необходи- 
мые для заключенія брака. Такимъ образомъ мы отправились въ Кон- 
стантинополь, но, доплывъ до острова Корфу, по причии$ противныхъ 
вфтровъ, принуждены были воротиться въ Рагузу. Отсюда Теофила Мо- 
равская съ дядей своимъ уфхала въ Венецію. Я осталась въ обществ 
князя Карла Радзивила и собравшихся вокругъ него французескихъ и 
польекихь офицеровъ. Я нуждалась въ деньгахъ н посылала Чарном- 
скаго въ Венецію къ другу моему, лорду Монтегю, переговорить съ нимъ 
н достать денегъ, а сама оставалась въ РагузВ, ожидая султанскаго 
фирмана на про®здъ въ Константинополь. Для исходатайствованія фпр- 
мановъ на свое и мое имя, князь Радзивилъ еще раньше послалъ въ 
Константинополь своего повфреннаго. Въ это время, именно 8-го іюля 
1774 года, получила я изъ Венеци анонимное письмо, при которомъ 
были приложены два занечатанные конверта. Въ письмф было сказано, 
чт» я могу спасти жизнь многихь людей и едфлаться посредницей при 
заплюченш мира Роесін сь Турдіей, если, по прёБздВ въ Конетантино- 
поль, соглашусь выдать себя за дочь императрицы Елизаветы Петровны... 
Изь того же письма видно, что одинъ изъ приложенныхь конвертовъ я 
донжна была лично передать султану, а другой отослать въ Ливорно 
къ графу Алексрю Григорьевичу Орлову. Конвертъ, назначенный въ. 
Лизорно, я распечатала н нашла въ немъ письмо къ графу Орлову отъ 
имони принцессы Елизаветы Всероссійекой и проекть воззванія къ экн- 
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лажу русскаго флота, находившагося подъ его командой. Я еняла оь 
этихъ бумагъ оши, а конверть запечатала своею печатью и послала въ 
Ливорно къ графу. Бумаги, найденпыя мною въ пакет, адресованномъ 
на имя султана, убЪдили меня отложить по'Бздку въ Конетантиноноль. 
Когда же было получено въ Рагуз$ извЗете о заключени между Тур- 
щей н Росыей мира, я стала настоятельно уговаривать князя Радзивила 
отказаться отъ неосуществимыхь его плановъ и совфтовала ему, воро- 
тясь въ Польшу, примириться съ королемь Станиславомъ-Августомъ. 
Но увфщанія мон были напрасны, Радзивилъ не слушалея, однакоже 
отправилея назадъ въ Венецію, оставивъ при мн, для сопровожденія 
меня въ Италію, двухъ дворянъ изъ своей свиты, Чарномскаго н До- 
манекаго, бъ ними я пофхала въ Римъ. Изъ Рима я писала къ жениху 
своему, князю Лимбургу, что скоро намфрена, воротиться въ его влад- 
нія. Я предполагала Фхать туда сухимъ путемъ черезъ Пизу и Геную, 
тдЬ надфялась покончить дфло но займу денегъ, за поручительствомь 
князя Гали. Въ Римф русскій лейтенанть Христенекъ искалъ моего зна- 
комства, но я не хотфла имфть съ нимъ никакихь еношеній, пока не 
узнала, что онъ присланъ ко миъ съ порученіемъ отъ графа Орлова. 
Христенекъ епросилъ меня отъ имени графа, я ли ноелала къ нему въ 
Ливорно пакеть съ бумагами. Я отвфчала утвердительно. Тогда Хрп- 
стенекъ сказалъ, что графъ желаеть 60 мной лично познакомиться н 
зоветь меня въ Пизу. МнВ не для чего было оставатьея въ Рим; я, 
какъ уже сказала, намЪревалась Фхаль въ Геную, чтобы оттуда продол- 
жать путь въ Оберштейяъ къ жениху моему, князю Лимбургу. Циза была 
на дорое, и я охотно согласилась остановиться на короткое время 
въ этомъ город, чтобы познакомиться съ графомъ Орловымъ и тъмъ 
исполнить его желаше. Христенекъ пофхалъ вмфетБ со мной, но на до- 
рогв опередилъ меня, чтобы пріфхать въ Пизу прежде и приготовить 
все нужное къ принято меня. Въ Пизу я пріћхала подъ именемъ гра- 
фини Селинской; графъ Орловъ немедленно явился ко ми} и предложилъ 
свон услуги. Черезъ нфсколько дней, при разговор съ графомъ Орло- 
вымъ объ Итачи, случилось мнв сказать, что я никогда не бывала въ 
Ливорно п желала бы видфть этоть городъ. Графъ Орловъ предложить 
мів показать Ливорно, я согласилась и поћхала вмфст$ съ нимъ и СЪ 
сопровождавшими меня польскими дворянами, Доманскимъ и Чарном- 
скимъ. Въ Ливорно графъ Орловъ привезъ меня къ англ жекому консулу, 
сэру Джону Дику, принявшему насъ очень гостепріимно. Я просила 
трафа Орлова доставить мн случай полюбоваться на маневры кораблей, 
и онъ съ охотой согласился на то. Посл обЪда, у сэра Джона Дика, въ 
большомъ обществ отправились мы на рейдъ, и я, совершенно довЪ- 
ряясь графу, поћхала въ шлюпкв на адмиральскій корабль. При силь- 
ной пушечной пальбъ начались маневры, и я засмотрфлась на нихъ; въ 
это время графъ Орловъ отошелъ отъ меня, а незнакомый офицеръ, п0- 
дойдя ко мы, объявилъ, что я арестована. Исиуганная тагюю неожи- 
8* 
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данностью, я написала къ графу Орлову письмо, требуя разъяененія 
случившагося; онъ отвЪчалъ мн на нфмецкомъ язык. 

При этомъ плънница передала киязю Голицыну извЪстное уже намъ 
письмо къ ней графа Орлова. 

Фельдмаршалъ не удовольетвовалея данными плЪнницей отвЪтами. 
Онъ имфль въ виду единствепно разъяенеше двухъ вопросовъ: кто по- 
даль ей мысль „веклепать на себя имя“ дочери императрицы Елиза- 
воты Петровны, и съ кЪмъ она по сему предмету находилась въ сношо- 
ніяхъ? Эти вопросы, безъ сомн%нія, поставлены были самою Екатериной. 
Императрица не могла удовольетвоваться однимъ романомъ захваченной 
плфнницы, ей нужно было знать имена недоброжелателей, хотфвшихъ 
въ лицћ мнимой принцессы создать одно изъ политическихъ затрудненій 
ея парствовашя. Кто эти недоброжелатели за границей, а особенно въ 
самой Россіи, — воть что желала знать Екатерина. Этого п добивался 
отъ плфиницы фельдмаршаль Голицынъ. Хотя она и сказала, что князь 
Радзивилъ говорилъ ей, что она, достигнувъ принадлежащаго ей по 
праву русскаго престола, можетъ быть полезна для Польши, но этимъ 
фельдмаршаль не удовольствовался. Князя Радзивила императрица счи- 
тала за пустого человЪка и притомъ не хот$ла впутывать его въ дфло 
самозванки, послъ того какъ онъ обЪщался не помогать ей, а прими- 
рилел съ королемъ Отаниславомъ-Августомъ и призналь себя совершенно 
безсильпымъ передъ русскою императрицей. А между тъмъ не кто другой 
какъ „лане коханку“ и стоялъ во глав% затЪянной поляками и іезуитами 
противъ Екатерины интриги, выдвинувшей на сцену мнимую дочь импе- 
ратрицы Елизаветы Петровны. Конечно, по ограниченности ума князь 
Карлъ Радзивилъ могъ быть только орудіемъ въ рукахъ искусныхъ въ 
интриг} людей: ихъ-то имена и хотБлось узнать князю Голицыну, объ 
нихъ-то и желалъ онъ получить точныя свъдфнія отъ самой плЕнницы. 

Замфчательно, что хотя изъ бумагъ, захваченных въ Пизћ, и было 
видно, что принцесса называла Пугачева своимъ братомъ, хотя объ 
этомъ и писала Голицыну сама императрица, но на этоть предметъ ни 
при первомъ допросф ни при послдующихъ не было обращено ника- 
кого вниманя. 0 Пугачев не спросили плЪнницу. 

Когда она кончила разсказъ освоихъ нохожденіяхъ, князь Голидынъ 
спросить ее: 

— Вы должны сказать, ио чьему наученью выдавали себя за дочь 
императрицы Елизаветы Петровны? 

— Я никогда не была намфрена выдавать себя за дочь импера- 
трицы, — твердо отв$чала плфннипа. 

— Но вамъ говорили же, что вы дочь императрицы? 

— Да. мн говорилъ это въ дътствъ моемъ князь Гали, говорили и 
другіе, но никто не побуждалъ меня выдавать себя за русскую великую 
княжну, н я никогда, ни одного раза, не утверждала, что я дочь имие- 
ратриџы. Правда, иногда въ разговорахь съ кпяземъ Лимбургомъ, съ 
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княземъ Радзивиломъ и другими знатными особами, которымъ я разска- 
зывала 0 странныхъ обетоятельствахь моего дфтства, они говорили ми, 
что напрасно я скрываю свое проиехождене, что имъ пав рное извЪстно, 
что я рождена русскою императрицей. По каждый разъ, чтобъ отдф- 
латься отъ подобныхь вопросовъ, я шутливо отвЪчала: „да принимайте 
меня, за кого хотите: пусть я буду дочь турецкаго султана, или персид- 
скаго шаха, или русской императрицы: я и сама ничего не зпаю о своемъ 
рожденіи“. НЪкоторыя изъ знатныхъ 0с0бъ даже письменно спрашивали 
мепя, дЪйствительно ли я русская великая княжна, но я всегда отв чала 
пмъ, что ничего не знаю о томъ, кто были мои родители. 

— Отчего же слухи о вашемъ пронсхождеши отъ императрицы. рас- 
пространились съ тЬхь поръ, какъ вы пр5хали въ Венецио, и еще болће 
усилились, когда вы носелились въ Рагүзъ? — спросилъ князь Голицынъ. 

— Не знаю, — отвђчала плфнница: — но дЪйствительно эти слухи 
особенно распространилпеь съ трхъ поръ, какъ я пріъхала къ князю 
Радзивилу-въ Венецію. Можетъ-быть, это пронзошло оттого, что С0- 
провождавшій меня изъ влад'®ній князя Лимбурга въ Венещанекую рес- 
публику его гофмаршалъ, баропъ Кнорръ, несмотря на неоднократныя 
мон запрещенія, въ разговорахъ со мной давалъ мнЪ титүлъ „высоче- 
ства“, Въ РатузВ молва о томъ, что я дочь императрицы Елизаветы 
Петровны, распространилась еще болће. Я даже просила сенатъ Рагуз- 
ской республики принять съ своей сторовы надлежащя мёры противъ 
распространенія такой опасной для меня молвы. 

Голицынъ показалъ ей взятыя у ней завъщанія Петра Великаго, Ека- 
терины 1 и Елизаветы Петровны, а также тотъ „манифестикъ“, который 
посылала, она изъ Рагузы къ Орлову. 

— Ч вы скажете объ этихъ бумагахъ? — спросилъ онъ. 

— Это тБ самые документы, чтб были присланы ко миф при ано- 
нимномъ пиеьмъ изъ Венещи, 8-го Ноля 1774 года. Я говорила вамъ о 
нихъ, — сказала принцесса. 

— Кто писал эти документы? 

— Не знаю. 

— Кто лрислалъ ихь къ вамъ — какъ вы предполагаете, па кого 
имфете въ этомъ подозр%ніе? 

— Не знаю, кто миф приелалъ анонимное пиеьмо п эти бумаги. Я 
готова присягиуть, что почеркъ, которымъ лисаны они, мн} совершенно 
пеязвъетенъ. Больше ничего о нихъ не знаю и сказать не могу. 

—- Послушайте меня, — сказалъ князь Голицынъ: — ради вашей же 
собственной пользы, скажите мн? все откровенно и чистосердечно. Это 
одно можеть спасти васъ отъ самыхъ плачевныхъ поелЪдетвій. 

— Говорю вамъ чистосердечно н съ полною откровенностью, гоепо- 
динъ фельдмаршаль, — съ живостью отвЪчала плънница: — и въ дока- 
зательетво чистосердечія признаюсь воть въ чемъ. Получивъ эти бумаги 
и прочитавъ ихъ, стала я соображать и воспоминанія моего дЪтства, и 
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старанія друзей укрыть меня вн предфловъ Россія, н слышанное мною 
впослфдетв!и отъ князя Гали, въ Париж отъ разныхъ знатныхъ 0собъ, 
въ Итами оть франпузекихъ офицеровъ и отъ кпязя Радзивила относи- 
тельно моего происхождения отъ русской императрицы. Соображая все 
это съ бумагами, присланными ко миъ при анонимномъ пнеьм$, миф 
д'Бйствительно иногда приходило на умъ: не я ли въ самомъ дЪлВ то 
лицо, въ иользу котораго составлено духовное завфщане императрицы 
Елизаветы Петровны? А относительно апонимнаго письма приходило 
мав въ голову, не послдетве ли это какихъ-либо политнческихъ с0- 
ображеній? 

— (0ъ какою же цфлью писали вы къ графу Орлову и послали ему 
завфщане и проекть манифеста? 

— Я послала къ графу Орлову пакетъ, адресованный на его имя и 
присланный ко миф при анонимномъ письмъ изъ Венепіи. Шисьмо къ 
графу Орлову отъ имени принцессы Елизаветы писала не я, оно не моей 
руки и не подписано мной. Для себя я сняла со вефхъ этихъ документовъ 
копіи, чтобы показать нхъ жениху своему, князю Лимбургу. А къ графу 
Орлову послала я бумаги, съ одной стороны, думая, не узнаю ли я вол%д- 
ствіе того чего-нибудь о евоихъ родителяхъ, а съ другой стороны, чтобъ 
обратить внимаше графа на пропеки, которые, какъ миф казалось, ве- 
дутея изъ Росеи. 

— Что вы сдфлали съ пакетомъ, адресованнымъ къ турецкому 
султану? 

— Я не отиравила его, ожидая, не будетъ ли какого разъясненя со 
стороны графа Орлова относительно моего происхожденія. 

— Повторяю замъ, для собственной пользы вашей, скажите: кто, по 
вашему инфию, прислалъ это инеьмо и эти духовния завЪщанія? 

— Не знаю. Л въ свое время много о томъ думала; подозр$ня мои 
въ еоставлеши ихъ падали то на Версальскій кабинетъ, то на Диванъ, 
то на Россію, но положительнаго ничего не могу сказать. Эти бумати 
привели меня въ такое сильное волненіе, что были причиной жестокой 
болЪзни, которая теперь такъ сильно развилась во миф. 

— Но вы изъ Рагузы писали другое письмо къ султану, въ немъ 
уже прямо называли себя „Всероссінскоювеликою княжной Елизаветой“ 
и просили его номощи. 

— Я къ султану никогда ничего не писала и Всероссійекою великой 
“княжной ни въ какихъ письмахъ себя не называла. 

Фельдмаршаль еще разъ началъ-было уговаривать ллънницу сказать 
вею правду, кто научилъ ее выдавать себя дочерью императрицы Ели- 
заветы Петровны, съ къмъ по этому предмету находилась она въ сно- 
шеніяхъ, и въ чемъ состояли ел замыслы? 

— Я вамъ сказала вее, что знаю, — отвфчала она съ тен: 
ностью. — Больше миф нечего вамъ отвфчать. Въ жизни своей прихо- 
дилоеь мнф много терифть, но никогда не имфла я недостатка ни въ 
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ФилЬ духа ни въ твердомъ упованін на Бога. СовЪеть не үпрекаетъ 
меня ни въ чемъ преступномъ. НадЪюсь на милость государыни; я всегда 
чувствовала влеченіе къ Россін, всегда старалась дфиствовать въ ея 
пользу. 

Слова плЪнницы секретарь Ушаковъ записалъ. Ей прочли по-фран- 
щузски составленное показаше и дали подписать. 

Она взяла перо и твердо подписала: Ейзафе®. 


ХХХІҮ. 


(ряду четыре дня послъ этого допроса ходилъ князь Голицынъ въ 
каземать уговаривать плЬнницу разсказать ему всю правду. Но, не- 
смотря па всБ его убфждены, она не измЪнила ни слова въ данномъ 
показаніи и иостоянно твердила одно: 

- — (ама я никогда не распространяла слуховъ о моемъ происхо- 
аденін отъ императрицы Елизаветы Петровны. Это другіе выдумали на 
мое горе. 

Князь Голицынъ показалъ ей допросъ Доманекаго, гдћ тотъ признался, 
что, на его вопросы объ ея происхожденіи, она нЪсколько разъ отвћ- 
чала ему, что она дочь императрицы Елизаветы. 

Илфиница не емутилась и твердо сказала: 

- — Повторяю, что сказала прежде: сама себя дочерью русской импе- 
ратрицы я никогда, не выдавала. Это выдумка не моя, а другихъ. 

Мая 31-го фельдмаршалъ князь Голицынъ послалъ показаніе плЪн- 
ницы къ императриц и въ донесени своемъ упомянулъ, что она стоить 
ва 0дномъ: „сама себя великою княжной не называла; это выдумки 
другихъ“, н сказала это очень смло, даже и въ то время, когда ей 
указано на противорфчащее тому показаніе Доманскаго. „Она очень 
больна, — писалъ фельдмаршалъ: — докторъ находить жизнь ея въ 
опасности, у нея часто поднимается сухой кашель, и она отхаркиваетъ 
кровь“. „Такъ какъ „веклепавшая на себя имя“, — прибавилъ князь 
Толицынъ: — не можеть еще счптаться совершенно изобличенною, то 
я не слфлалъ никакихъ ограпиченій въ пищ, ею получаемой, и оста- 
вилъ при ней ея служанку, такъ какъ она по-русски не знаетъ и сторо- 
жей понимать не можетъ“. 

На Доманскаго и Чарномекаго фельдмаршалъ взглянулъ слишкомъ 
легко. Онъ, кажется, и не подозрћвалъ, что оба они были замфчатель- 
ными двятелями польской генеральной конфедерации. Бумаги Чарном- 
скаго, взятыя въ иалаццо принцессы въ Миз, князь Голицынъ считалъ 
принадлежащими не ему, а плфнниц®. „По моему мнънію, — писалъ 
онъ къ императрипћ: — поляки, сопутствовавшіе самозванк%, ни болће 
ни менфе, какъ бродяги, пріютившеся къ ней въ надежд хорошаго 
үстроенія своей будущности“. Относительно прислуги князь Голицынъ 
говорилъ, что она вовсе непричастна къ длу. При этомъ онъ приба- 
виль однако, что веъ они считали госпожу свою за принцессу. 
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На другой день по отправлени донесенія къ императриц%, то-есть 
1-го іюня, князь Голицынъ получилъ отъ плфнницы письмо. Она писала, 
что нисколько не чувствуеть себя виновною противъ Росси и противъ 
гоеударыни императрицы, иначе не пофхала бы съ графомъ Орловымъ 
на русскій корабль, зная, что на палуб его она будеть находиться въ 
совершенной власти русскихь. При нисьмВ приложено было письмо къ 
имнератрицв. Плфиняца просила князя Голицына немедлешо отослать 
это письмо къ ея величеству. Она умоляла Екатерину смягчиться надъ 
ея печальною участью и назначить ей аудіенцію, гдф она лично разъ- 
яснитъ ея величеству ве недоумЪнія п сообщить очень важныя для 
Росси евфдфня. Оба письма (на французскомъ языкЪ) нодписаны такъ: 
Е!іѕађеёһ. 

Императрица, была сильно раздражена этою лаконическою подписью. 
По правд сказать, какую же другую подпись могла употребить илфи- 
ница? Зовутъ ее Елизаветой, это она знастъ, но она не знаеть ни фа- 
миліи своей нн своего иронсхожденіх. Она была въ положеніи „нено- 
мнящей родства“; но во времена Екатерины такого званія людей русское 
законодательство еще не признавало. Какъ же иначе, если не „Ёлиза- 
ветой“, могла подписать плФиница офиціальную бумагу? Но импера- 
трицъ показалоеь другое: она думала, что, подписыванеь „Елизаветой“, 
„веклепавшая на себя имя“ желаетъ указать на дъйствительноеть цар- 
ствешаго своего происхожденя, ибо только особы, иринадлежащія къ 
владфтельнымъ домамь, имють обычай подписываться однимъ именемъ. 
Подъ этимъ впечатл®ніемъ Екатерина не повЪрила ин одному слову въ 
показан, данномъ илфиницей. „Эта наглая лгупья продолжаеть играть 
свою комедію!“ — сказала она. 

Іюня 7-го императрица писала князю Голяцыиу: „Передайте пл$н- 
ницв, что она можеть облегчить свою участь одною лишь безусловною 
откровенностью и также совершеннымъ отказомъ отъ разыгрываемой ею 
довель безумной комеди, въ продолженіе которой она вторично осмЪ- 
лилась подписаться Елизаветой. Примите въ отношеніи къ ней надле- 
жащія мБры строгости, чтобы наконецъ ее образумить, потому что 
наглость письма ея ко мн уже выходить изъ веякихъ возможныхъ 
предъловъ“. 

Получивъ этоть рескриптъ, князь Голицынъ послаль въ Алексфевски! 
равелинъ секретаря слЪдственной комиссіи Ушакова. Ушаковъ объявилъ 
заключенной, что, въ случа дальнфйшаго упорства ея во лжи, будутъ 
унотреблены храйніе способы для узнашя самыхъ тайныхь ел 
мыслей. ПлЬнннца клялась, что показала одну только сущую правду, 
и говорила съ такою твердостью, съ такою увфренностью, что Ушаковъ, 
возвратясь къ фельдмаршалу, выразилъ ему личное свое убфжденге, что 
она сказала всю правду. 

На другой день князь Голицынъ самъ отправился къ ней въ казе- 
мать. Онъ увфщеваль плфнницу разеказать вею правду, подавалъ ей 
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надежду на помилованіе, если она раскроетъ вее безъ утайки и искренно 
раскается во већхъ преступныхъ противъ императрицы замыслахъ. Она 
не отказалась ни отъ одного изъ данныхъ прежде показаній и ни одного 
слова къ нимъ не прибавила. Больше всего допытывался у ней фельд- 
маршалъ, отъ кого получила она коши съ духовныхъ завЪщаній Петра 1, 
Екатерины 1 н Елизаветы Петровны. 

— Клянусь Веемогущимъ Богомъ, клянусь вфчнымъ сласеніемъ, кля- 
нусь вфчною мукой, — съ чуветвомъ отвфчала ему плЬнница: — не 
знаю, кто прпехалъ мн эти несчастныя бумаги. Проступокъ мой со- 
стонтъ лишь въ томъ, что я, отнравивъ къ графу Орлову часть получен- 
ныхъ бумагъ, не уничтожила остальныя. Но мн} въ голову придти не 
могло, чтобъ это упущене когда-нибудь могло довести меня до столь 
бЪдетвеннаго положенія. Умоляю государыню императрицу милосердно 
простить мнф эту ошибку п самимъ Богомъ общаюсь хранить вЪчно о 
всемъ этомъ дл молчаніе, если меня отнүстятъ за границу. 

—- Такъ вы не хотите призпаться? Не хотите исполнить волю вее- 
милостивЪйшей государыни? 

— Мн не въ чемъ признаваться, кром% того, что я прежде сказала. 
Что я знаю, то все сказала, и сказала сущую правду. А больше того 
не могу ничего сказать, потому что ничего не знаю. Не знаю, господинъ 
фельдмаршалъ. Вядитъ Богъ, что ничего не знаю, не знаю, не знаю. 

— Отберите же у арестантки вее, — сурово проговорилъ фельдмар- 
шалъ смотрителю Алексвевекаго равелина: — все, кром% постели и са- 
маго необходимаго платья. Пищи давать ей столько, сколько нужно для 
поддержанія жизни. Пища должна быть обыкновенная арестантская. 
(лужителей ея не допускать къ ней. Офицеръ и двое солдатъ день и 
ночь должны находиться въ ея комнат. 

Плнницв перевели на французекій языкъ распоряженіе фельдмар- 
шала. Она залилась слезами. Твердость духа, казалось, покинула ее. 

Два дня, двЪ ночи проплакала она, находяеь въ одной комнат} съ 
какимъ-т0 гарнизоннымъ офицеромъ и двумя солдатами. Она ихъ не по- 
нимала, они не понимали ея. Принесли въ деревянной чик суровую 
арестантскую пищу — вЪроятно, щи да кашу. ИзвЪженная, привыкшая 
къ довольству и роскоши, изнуренная смертельною болЕзнью, плЪиница, 
не могла прикоснуться къ этому угощенію. Двое сутокъ она ничего не 
Фла. Болфзнь усилилась, сухой кашель одолВвалъ ее, печенками отхар- 
кивала она кровь. Она говорила офицеру и солдатамъ, что желастъ на- 
писать письмо къ фельдмаршалу, но т не понимали ея. Наконецъ зна- 
ками и часто произнося имя Голицына, бЪдная женщина успфла вразу- 
мить тюремщиковъ. Ей дали бумагу, перо и чернила. 

Въ письм% къ фельдмаршалу плфнница горько жаловалась на обви- 
пенія, взводимыя на нее, и на то, что слфдотвенная комисеія не хочеть 
обратить внимашя на обстоятельства, доказывающія ея невинность. „Не 
хотятъ, — писала она: — признать, что я не үвлеклаеь приеланными 
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ко мнф въ Рагузу отъ неизветнаго лица документами, ибо въ протиз- 
номъ случа я пофхала бы не въ Италію, а на Востокъ. (ознаюсь, — 
добавила она: — что ко мвъ въ Рагузу было прислано еще много дру- 
гихъ бумагь, кромф взятыхъ въ Пиз; изъ нихъ большую часть я со- 
жгла, а нфкоторыя, находящіяся теперь у васъ, переписала своей рукой“. 
Повторяя, что въ Венецію п Рагузу пофхала, она съ единственною ифлью 
достать у князя Гали денегъ, плнница писала Голицыну: „Вели вы, 
князь, все еще мнв не вЪрите, спросите наконецъ обо мнв нкоторыхъ 
внатныхъ людей, хорошо меня знающихь. Я ихъ назову. Хотя меня и 
заточили въ крЪность, но это еще можно поправить: объявите, тт0 меня 
ошибкой приняли за другую женщину, и дайте мн возможность спо- 
койно воротиться въ Оберштейнъ къ моему жениху, имперскому князю 
Лимбургу“. Въ заключеше она просила, князя Голицына быть милосерд- 
нымъ и не вфрить выдумкамъ людей, корыстолюбіе которыхъ она не 
могла удовлетворить или которымъ осталась должна самую бездфлицу. 
Въ этихъ словахъ нельзя не видфть указашй на Доманекаго и Чарном- 
скаго. „Никого такъ много не обманывали, какъ меня, —писала она:— 
благодаря моему легковърію и довфрчивости къ людямъ. Не понимаю, 
какъ можно столь безусловно върить злонамћреннымъ слухамъ, бред- 
нямъ и письмамъ безтолковыхъ людей. Въ чиелБ бумагъ моихъ, быть- 
можеть, вы найдете еще письмо отъ контролера финансовъ де-Марина, 
писавшаго мнф, будто шестьдесятъ тысячъ войска находится въ моемъ 
распоряжении. Подобные слухи были распуекаемы обо мн, когда я жила 
въ Рагузф, распускали ихъ французеые офицеры, бывшие при княз% 
РадзивилЁ. Они называли меня то дочерью турецкаго султана, то Ели- 
заветою, принцессою Брауншвейгъ-Люнебургекою, сестрою несчастнаго 
Тоанна, въ младенчествЪ нровозглашеннаго русскимъ императоромъ, то 
дочерью императрицы Елизаветы Петровны, другіе же считали меня за 
простую казачку. У меня есть за границей истинные друзья; если они 
узнають о настоящемъ моемъ положеши, я навсегда должна лишиться 
чести и добраго имени. Зачфмъ же-губить меня напрасно, когда и безъ 
того мое здоровье, мое им%ніе, даже, быть-можетъ, положене мое у 
князя Лимбурга навсегда утрачены? И то примите, князь, въ соображе- 
ве, камя причины могли бы побудить меня предпринять что-нибудь 
противъ Россіи, которой я не знаю, съ жителями которой не имфла ни- 
какихъ сношенй. Да если бы наконецъ весь свъть былъ увъренъ, что 
я дочь императрицы Елизаветы, - все-таки настоящее положеніе дфдъ та- 
ково, что оно мной изм®нено быть не можетъ. Еще разъ умоляю васъ, 
князь, сжальтесь надо мной и налъ невинными людьми, погубленными 
единственно потому, что находились при мив“, 

Прочтя письмо, князь Голицынъ отправился въ казематъ плфнницы, 
чтобы разъяснить два обстоятельства, о которыхъ она упомянула. 

— Какія бумаги были къ вамъ присланы въ Рагузу, кром завфща- 
вій и манифеста? — спросилъ ее фельдмаршалъ. 
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— Два письма къ графу Панину, — отвфчала пзнуренная до край- 
ности развившеюся чахоткой, строгимъ заключеніемъ, голодомъ и нрав- 
ственными страданіями плфннина: — еще письмо къ вице - канцлеру 
князю Голицыну. Въ этихъ письмахъ неизвъстные ми® люди просили 
этихъ вельможъ оказать „принцесс Елизаветъ“ возможную по обетоя- 
тельствамъ помощь. 

Ова сказала неправду. Мы знаемъ уже, что письма эти писаны ею 
изъ Германи, задолго до пребыванія въ РагузЪ, и что ихъ не отпра- 
вилъ во назначению баронъ фонъ-Горнштейнъ. Князь Голицынъ долженъ 
былъ знать это изь бумагъ, находившихся у него подъ руками, но по- 
чему-то не обратилъ на это внимания и не замЪътилъ а р несо- 
образности ея слов». 

— Вы писали ко ми, — сказалъ онъ: — что нёкоторыя знатныя 
особы знаютъ васъ н могутъ дать о ваеъ свъдћнія. Кто эти особы? На- 
зовите ихъ. 

— Виязь Филипиь Шлезвигъ-Гольштейнъ-Лимбургъ, — отвъчала 
она: — министръ курфирета Трирекаго, баронъ фонъ-Горнштейнъ, кои- 
тролеръ финанеовъ князя Лимбурга въ Оберштейн% де-Маринъ, литовскій 
маршалъ Михаплъ Огинскій, генералъ французекой службы баронъ 
Вейдбрехтъ, министръ полиши въ Париж» Сартинъ. 

Князь Голинынъ записалъ имена. Но ни съ кћмъ изъ вазванныхъ 
не было едБлано никакихъ сношений, инкого изъ нихъ не спросили, что 
знаютъ они о личности плБнницы. Екатерина, отнюдь не хотфла, чтобъ 
исторія о мнимой дочери императрицы Елизаветы Петровны была раз- 
глашаема, Особевно несообразно было съ ея видами, чтобы за границей 
могли подумать, что она, побфдительница Оттомановъ, блистательно 
торжествующая теперь славный для Роесіи миръ, обращаетъ серъезнсе 
внимане на женщину, которую сама называетъ „побродяжкой“. Въ по- 
добныхь случалхъ Екатерина держалась пословицы: „изъ избы сора не 
выносить“. И дфиетвительно, во время производства елЪдствія надъ 
принцессой Владимірекой, никто вн тайной экепедиціи и не подозр$- 
валъ, чтобы „всклепавшая на себя имя“ находилась въ казематахь 
Петропавловской кръпости. 

Фельдмаршалъ снова сталь увъщевать плфнницу, чтобъ она открыла, 
кто внушилъ ей мысль принять на себя имя дочери императрицы Ели- 
заветы Петровны и кто были пособниками ея замысламъ. Онъ напо- 
мнилъ ей о храйнитг мърахз. Надо полагать, что ей было извЪетно, 
что значать па языкф тайной канделяріи слова: „крайнія мъры“. 

— Я сказала вамъ все, что зпаю,—-съ твердостью отвфчала, фельд- 
маршалу пл%нница. — Чего же вы отъ меня хотите? Знайте, господинъ 
фельлмаршалъ, что не только самыя страшныя мученія, но сама смерть 
не можеть заставить меня отказаться въ чемъ-либо отъ перваге моего 
показанія. < 

Князь Голицынъ нЪфеколько помолчалъ и потомъ сказалъ' 
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— При такомъ упряметв$ вы не можете ожидать помилования. 

Но видъ почти умпрающей красавицы, видъ женщины, привыкшей 
къ хорошему обществу и къ роскошной обстановк$ жизин, а теперь за- 
включенной въ одной компат съ солдатами, содержимой на грубой аре- 
стантской пищ, больной, совершенно разетроенной, убитой и физнче- 
ски и нравственно, не могъ не поразить мягкосердаго фельдмаршала. 
Онъ быль однимъ изъ добрфйшихъ людей своего времени, отличался ве- 
ликодушіемъ и пользовался любовью веђхъ знавшихь его. Забывая 
приказаніе императрицы принять въ отношени къ плфнниц$ мђъры стро- 
гости, добрый фельдмаршалъ, выйдя изъ каземата, приказалъ олять 
донустить къ ней Франциску фонъ-Мешеде, улучшить содержаніе пл$н- 
ницы, стражф удалиться за дверь и только смотрть, чтобы нлнница, 
не наложила на себя рукъ. Голицынъ зам%тиль въ ея характерЪ такъ 
много рёлнительности и энергін — свойствъ, которыми самъ онъ вовсе 
не обладалъ, что не безъ основаній опасался, чтобы заключенная не 
поеягнула на самоубійство. Она была способна на то, что доказала на 
корабл „Трехъ Іерарховъ“. 

0бъ этомъ свиданін съ плнницей и о едфланныхъ распоряженіяхъ 
князь Голицынъ подробно донесъ императрицр 18-го оня. Но импе- 
ратрица отвфчала ему 29-го числа: „Распутная лгунья осмфлилась про- 
сить у меня аудіенціи. Объявите этой развратницћ, что я никогда не 
приму ея, ибо мив волн известны и крайняя ея безнраветвенноеть, и 
преступные замыслы, и попытки присвоивать чужіе имена и титулы. 
Если она будетъ продолжать упорствовать въ своей лжи, она будеть 
предана самому строгому суду“. 

Въ запискахъ Винскаго *), черезъ нфеколько лётъ по смерти прин- 
цессы сндфвшаго въ томъ самомъ отдфлеши АлексВевекаго равелина, 
гд содержалась она, сохранился разсказъ очевидца (тюремщика), что 
къ ней одинъ разъ прівзжалъ графъ Алекеъӣ Григорьевичъ Орловъ. 
Соображая время возвращенія его въ Россно къ самому торжеству Ку- 
чукъ-Кайнарджискаго мира, надо полагать, что если онъ дфйствительно 
навћетилъ свою жертву, то это было въ описываемое теперь нами время, 
то-есть во второй половин% іюня 1775 года. По еловамъ тюремщика, 
плфнница разговаривала съ графомъ Алекефемъ Григорьевичемъ не по- 
русски, громко, и, какъ видно, сильно укоряла его, кричала на своего 
предателя и топала ногами. 

Что говорили между собой графь и женщина, столь жестоко обма- 
нутая имъ, женщина, которая готовилась быть матерью его ребенка, 
осталось нензветнымъ. Но сцена, безъ сомнЪнія, была исполнена истин- 
наго трагизма. Въ другой разъ Орловъ не видался сь илЪнннцей и, 
какъ мы уже замфтили, по всей вфроятноети, даже не зналъ, что съ нею 
сталось. 


*) См. побдфднюю тлаву этой статьп. 
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Грейгь, какъ было сказано выше, находился въ это время въ Мо- 
скв$. Ояъ подробно разсказалъ Екатерин%, какъ „воклепавшая на себя 
имя“ попалась въ разставленныя сБти и какъ она вела себя на еге 
корабл во время плаванія. 

— Судя по ея произношению, думаю, что она полька, — сказалі. 
адмиралъ императрицё. 

Екатерин% тотчасъ пришло въ голову, что самозванку создала, поль- 
ская интрига. Сообщая князю Голицыну о словахъ адмирала, она при- 
казала ему обратить особенное вниманіе на это обетоятельство. Таин- 
ственная завъса, закрывавшая л%ло плЪнницы, такимъ образомъ готова 
была раскрыться, ибо дъло дъйствительно и заведено п продолжаемо 
было польскою рукою. Но все-таки не взялись ни за князя Радзивила 
ни за Огинекаго, на которыхъ указывала сама заключенная, не разо- 
брали какъ елБдуетъ найденныхь въ ПизЬ бумагъ польской генераль- 
ной конфедераціи, а обратили исключительное вниманіе на одну само- 
званку, настоятельно добиваясь отъ нея того, чего, по всей вЪроятно- 
сти, и дЪйствительно она не знала. Можно догадываться, что императрица, 
хотя и поручившая князю Голицыну обратить особенное вниманіе на то, 
не принадлежитъ ли плЗнница къ польской національности, приказала 
ограничиться допросами одной самозванки, когда убфдилась, что если 
отыскивать польскую руку, выпустившую на политическую сцену мни- 
мую дочь императрицы Елизаветы Петровны, то придется привлечь къ 
длу и Радзивиловъ, и Огинскаго, и Сангушко, и другихъ польскихъ 
магнатовъ, смирившихся предъ нею и поладившихъ съ королемъ Стани- 
славомъ=Августомъ. Иначе трудно объяснить, почему, при столь явныхъ 
указаніяхъ въ захваченныхъ бумагахъ на близкое үчастіе польскихъ 
магнатовъ въ дълЪ самозванки, не обращено было на нихъ ни малфй- 
шаго вниманія, между тБмъ какъ привлечь ихъ къ дфлу и даже къ са- 
мой строгой отвътетвенности для Екатерины было чрезвычайно легко, 
ибо въ это время опа властвовала въ Польшф почти такъ же неогра- 
ниченно, какъ и въ Росси. Какъ бы то ни было, сл дственное дБло ни- 
мало пе разъяенило, кто такая была женщина, которую выдавали за 
законную наслЬдницу русекаго престола, кто внушиль ей мысль, что 
она Всероссійская великая княжна, кто способствовалъ исполненю ея 
смлыхъ замыеловъ. Вее это осталось загадкой, которая едва ли когда- 
нибудь будеть разр шена. 

Взятымъ выфстВ съ принцесеой князь Голицын», по вол императрицы, 
0бъявилъ, что изъ показаній ихъ ясно обнаружилось, что они знали не 
только замыслы самозванки, но и самыхъ зачинщиковъ ея замысловъ. 
Уже одно то обстоятельство, что они остались при ней изъ-за какихъ- 
то воображаемыхъ расчетовъ, тогда какъ будто бы признавали ее са- 
мозванкой, дЪлаетъ ихъ соучастниками въ ея преступленіи; одно только 
откровенное признаше во всемъ, до нея и зачинщиковъ замысла касаю- 
щемсп, можетъ освободить ихъ отъ всей тяжести заслуженнаго ими на- 
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казанія. Но ни Доманскій ни Чарномсый посл такого сдфланнаго пмъ 
княземъ Голицынымъ объявленія ничего новаго не разъяснили. Прислугу 
пе спрашивали. 

На основани показаній принцессы и заключенныхь вмъстћ съ нею 
ея спутниковъ, составлены были въ Москв% и присланы къ фельдмар- 
шалу двадцать такъ-называемыхь „доказательныхъ статей“. Он со- 
ставлены искусно и, судя по господствующему въ нихъ тону и по отзы- 
вамъ о нихъ князя Голицына, повидимому, самою императрицей или 
кВмъ-пибудь подъ непосредственным» ея руководствомъ. „Эти статьи, — 
писала Екатерина: — совершенно уничтожать вов ея (плённицы) ложныя 
выдумки“. 

При „доказательныхъ статьяхъ“ приложены были, въ переводЪ на 
русскій языкъ, нисьма принцессы къ султану, къ графу Орлову, къ Трир- 
скому министру, барону Горнштейну, и къ другимъ. 


ХХХҮ. 


Голя 6-го фельдмаршаль съ „доказательными статьями“ поћхалъ 
въ крфиость и прежде всего зашелъ въ казематъ Елизаветы. Съ боль- 
шою подробностью проходилъ онъ одну статью за другою и указывалъ 
плЪнницф на большое сходство въ елог$ и даже въ ифлыхъ выраже- 
піяхъ между ея письмами, писанными къ нему изъ Петропавловской 
крЪпости, и письмами къ султану и Горнштейну, найденными у ней въ 
Пиз. Князь Голицынъ старался убъдить ее, что одно изъ писемъ къ 
султану, очевидно, писано до заключенія имъ мира съ Россіей, а дру- 
гое посл%, и оттого нельзя утверждать, чтобъ оба оня присланы были 
ей одновременно, въ одномъ конверт}. Зат$мъ фельдмаршалъ доказалъ 
ей положительно, что подробпости, заключающіяся въ ея письм} къ не- 
известному министру (это было письмо къ Горнштейну), были извЪстны 
ей одной, и потому письмо это не могло быть писано другимъ лицомъ. 

Плфниица етояла на своемъ. Ни „доказательныя статьи“, на которыя 
такъ разсчитывала императрица, ни доводы, приводимые фельдмарша- 
ломъ, нимало на нее не подфиствовали; она твердила одно, что первое 
показане ея вфрно, что она, сказала въ немъ все, что знаетъ, и боле 
сказаннаго ничего не знаеть. Это наконець разсердило и добрфйшаго 
князя Голицына. Въ донесевіи своемъ имнератрицф (отъ 13-го юля) 
объ этомъ свидании съ нлфнницей онъ называеть ее „наглою лгупьей“. 

Отъ плЬнницы фельдмаршалъ пошелъ въ казематъ, гдф быль заклю- 
ченъ Доманскій. 

— Вы въ своемъ показаніи утверждали, —сказалъ ему князь: что 
самозванка передъ вами неоднократно называла себя дочерью имнера- 
трицы Елизаветы Петровны. Р.Бшитесь ли вы уличить ее въ этихь ©л0- 
вахъ на очной ставкъ? 

Доманекій смутился. Но, нфсколько оправившись и придя въ себя, 
овъ съ нагдостью отрекся отъ даннаго прежде показанія, утверждая, 
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что никогда не говорилъ при слЪдетвін приписываемыхъ ему фельдмар< 
шаломъ словъ. Наглость поляка вывела князя Голицына изъ терпфнія. 
Онъ грозить ему строгимъ наказаніемъ за такую ложь, но Домапскій 
ст0ллъ на своемъ, говоря, что никогда не слыхалъ, чтобы графиня Пин- 
небергъ пазывала себя дочерью русской императрицы. Не было ника- 
кихъ ередетвъ образумить упрямаго шляхтича. 

Князь Голицынъ отправился въ каземать Чарномскаго. 

— Не передавалъ ли вамъ когда-нибудь Доманскій, —спросилъ онъ 
арестанта: — что эта женщина въ разговорахъ съ нимъ называла себя 
дочерью императрицы Елизаветы Петровны? 

— Да, онъ говорилъ мев объ этомъ, —0отвъчалъ Чарномеюй. 

— Скажете ли вы это прямо ему въ глаза? 
> — Скажу. 

- Тотчасъ же обопмъ полякамъ дали очную ставку. Чарномекій ули- 
чалъ своего приятеля, что онъ говорилъ ему о словахъ графини Пиние- 
бергъ, утверждавшей, что она, дочь императрицы. 

—- Этого никогда не было, — сказаль смущенный Доманскій. 

— Какъ никогда не было? —возразилъ Чарномскій.—А вепомвите, 
какъ вы это говорили мн на корабл во время переъзда нашего чрезъ 
Адріатическое море, изъ Рагузы въ Барлетту. 

Домапекій продолжалъ запираться, но сбился въ словахъ и былъ 60- 
вершенно уличенъ Чарномекимъ. Наконедъ онъ даже изъявиль готов- 
ность стать на очную ставку съ самою плънницей и повторить слова 
свон въ ея присутствии. 

— Умоляю васъ, —сказалъ онъ, обращаясь къ фельдмаршалу:-—про- 
стите ми, что я отрекся оть перваго моего показания и не хотвлъ стать 
на очную ставку съ этою женщиной. Миф жаль ее, бЪдную. Наконецъ 
я откроюсь вамъ совершенно: я любилъ ее и до сихъ поръ люблю безъ 
памяти. Я не имълъ силъ покинуть ее, любовь нриковала меня къ ней, 
и воть — довела до заключенія. Не деньги, которыя она должна, была 
мив, но одна только страстная, пламенная любовь къ ней заставила 
меня оставить князя Радзивила и отправиться съ ней въ Италію. 

— Кақія же были у васъ надежды? спросиль его князь Го- 
ЛИЦЫНЪ. 

—- Пикакихъ, кромф ея любви. Единетвенная цфль моя состояла въ 
томъ, чтобы сдълаться ея мужемъ. 0бъ ея пронехождени я никогда ни- 
чего не думалъ и никакихъ воздушныхъ замковъ не стронлъ. Я же 
лалъ только любви ея и больше ничего. Еелн-бъ и теперь выдали ее за 
меня замужъ, хоть даже безъ всякаго приданаго, я бы счелъ себя счаст- 
ливБӣшимъ человъкомъ въ мір. 

Посл такого иризнанія дана была очная ставка Доманскому съ 
предметомъ его ифжной страсти. Разговоръ между ними происходиль 
на итальянскомъ язык®. › 

Смущенный и совершенно растерянный Доманскій сказалъ шфнвицћ,, 


Ігсіп.ого.р! 


ААА == 
что она въ разговорахъ съ нимъ дфиствительно называла себя до- 
черью русской нмператрицы Елизаветы Петровны. 

Р%зко взглянула на него илфнница, не говоря ни слова. Доманекій 
смутился еще бол$е и сталь просить у нея прощенія. 

— Простите меня, что я сказалъ, но я долженъ былъ сказать это по 
совъстя, —говорилъ влюбленный шляхтичъ. 

Спокойнымъ и твердымъ голосомъ, смотря прямо въ глаза Домап- 
скому, плЗнница отвЪчала, будто отчеканивая каждое слово: 

— Никогда ничего подобнаго серьезно я не говорила и никакихъ 
мЬръ для распространепія слуховъ, будто я дочь покойной русской им- 
ператрицы Елизаветы Петровны, не предпринимала. 

Доманекій замолчалъ, опустя голову. Илфнинца, казалось, ежали- 
лась надъ своимъ обожателемъ и, обратясь къ фельдмаршалу, сказала: 

—— Домансый безпрестанно приставалъ ко мнф съ своими неснос- 
ными вопросами: правда ли, что я дочь императрицы? Онъ надоћлъ 
мн, и, чтобъ отдБлаться отъ него, быть-можетъ, я и сказала ему въ 
шутку, что онъ теперь говоритъ. Теперь я хорошенько не помню. 

Очная ставка тБмъ и кончилась. Было еще одно обстоятельство, на 
которое указалъ въ допрос своемь Домансый и которое могло бы 
уличить плфнницу въ политическихь ея замыслахъ. Это передача ею 
князю Радзивилу писемъ къ султану и къ великому визирю съ тъмъ, 
чтобы „пане коханку“ отослалъ ихъ въ Турцію къ агенту своему Кос- 
саковекому. Но, на основаніи этого показанія, нельзя было сдфлать 
очной ставки, ибо Доманскій показалъ, что слышалъ объ этомъ не отъ 
самой принцессы, а отъ князя Радзивила. Тфмъ не мене князь Голи- 
цынъ, какъ скоро Доманскій, по окончаніи очной ставки, вышелъ изъ 
каземата плённицы, спросилъ ее: 

— Посылали вы черезъ князя Карла Радзивила какое-нибудь письмо 
къ Коссаковекому въ Турцию? 

Пл%нница нфоколько смутилась, помолчала, какъ бы припоминая что- 
то, и затЬмъ рЪшительно отвфтила: 

— Нть, не посылала. 

— И никакихъ писемь въ Константинополь вы не посылали? — 
продолжалъ спрашивать кпязь Голицынъ. 

Она опять стала соображать, дфлая видъ, будто припомиваеть что-то. 

— Я писала въ Константинополь изъ Венецін къ купцу Мелину, — 
сказала она: — чтобъ онъ переслалъ въ Персію письма мои къ Гамету 
и князю Гали. Гамета, въ письм$ своемъ я просила, чтобъ онъ прі- 
искалъ для моего помфщешя домъ въ Испагани, такъ какъ я предпо- 
лагала туда Фхать, а къ князю Гали обратилась за деньгами. Я просила 
у него сто тысяч гульденовъ. 

— Для чего вамъ нужна была такая огромная сумма? 

— На расходы при ветупленін въ бракъ съ княземъ Филиппомъ 
Ш лезвигъ-Гольштейнъ-Лимбургскимъ. 
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— Но вфдь эта сумма баснословна, — замфтиль князь Голицынъ.— 
(то тысячъ гульденовъ! 

— Что-жъвасъ удивляетъ?— съ достоннствомъ отвЪчала плънница.— 
Я единственная наслфлница князя Гали, а богатства его такъ велики, 
что сумма во сто тысячъ гульденовъ для него сущая бездфлица. 

— Вы говорите, — сказаль фельдмаршаль: — что воспитывались 
въ Переіи у этого Гали; знаете вы восточные языки? 

— Да, я знаю по-персидеки и по-арабски. 

— Не можете ли вы нанисать мнв на этихъ языкахъ несколько 
фразъ, которыя я вамъ скажу по-французски? 

— (ъ большимь удовольствіемъ, — отвфчала плнница и, взявъ 
перо, написала продиктованную фразу непонятными фельдмаршалу 
буквами и, подавая ему бумагу, сказала: — вотъ это по-арабски, а это 
во-переидекн. 

Князь Голицынъ на другой день показывалъ паписанныя плфнницей 
арабемя и переидекія фразы „свфдущимь людямъ“. Кто были эти 
свъдущіе въ восточныхъ языкахъ люди — намъ неизвфетно. Впрочемъ, 
въ Петербург% въ это время нетрудно было отыскать людей, основа- 
тельно знающихъ эти языки. Такіе люди были въ коллегіи инострач- 
ныхъ д®лъ, въ академін наукъ. Овъдущіе люди объявили фельдмар- 
шалу, что показанное имъ письмо писано буквами, имъ неизвЂстными, 
но во всякомъ случаъ не нерсидскими и не арабскими. Князь Голицынъ 
нарочно поЪхаль въ Петропавловекую крЪпость, надфясь смутить плфн- 
шщу такимъ отзывомъ знатоковъ и зат$мъ, можетъ-быть, добиться отъ 
нея какихъ-либо сознаній. Но онъ ошибся. Когда, сказавъ ей объ отзыв 
свфдущихь людей, онъ строго спросилъ ее: 

— Что же это наконецъ значить? 

Она преспокойно и даже насмВшливо отвфтила ему: 

— Это значить, что спрошенные вами люди не умВютт читать пи 
по-арабски ни по-персидеки. 

ХХХ. 

1юля 13-го, на третій день посл» того, какъ императрица, празднуя Ку- 
чукъ-Кайнарджисый миръ, пожаловала фельдмаршалу князю Голицыну 
брильянтовую шпагу съ надписью: „За очищеше Молдавіп до самыхъ 
Яссъ“, и богатый серебряный сервизъ, онъ написалъ гоеударынф, что 
допросы по „доказательнымъ статьямъ“ едъланы, по ничто не можеть 
заставнть илфнницу раскаяться, ни даже безнадежное состояніе ея здо- 
ровья. „Пользующ ее докторъ полагаетъ, — писалъ фельдмаршаль:—- 
что при продолжающихея постоянно сухомъ кашл?, лихорадочныхъ при- 
падкахъ и кровохарканін — ей жить остается недолго. Дфйствовать 
на ея чувство чести или на стыдъ совершенно безполезно, однимъ сло- 
вомъ, отъ этого „безсовъстнаго создавія“ ничего не остается ожидать. 


При естественной быстрот ся ума, при обширныхъ по нфкоторымъ 
Сочиненія П. Мельникова. Т. ҮІ. 9 


— 130 Е == 

отраелямъ знай свъдЪніяхъ, нақонецъ при привлекательной и вмъотћ 
съ тёмъ повелительной ея наружности, нимало не удивительно, что она 
возбуждала въ людяхъ, съ ней обращавшихея, чувство довфрия и даже 
благотовЪия къ вебф. Адмиралъ Грейгъ на оснозани выговора ея ду- 
маеть, что она полька. Нтъ, ее за польку принять невозможно. Она 
слишкомъ хорошо говорить по-французски и по-нфмецки, а взятые «ъ 
пей поляки утверждають, что она только въ РагузЕ заучила нисколько 
польскихъ словъ, а языка польскаго вовсе не знаетъ“. 

ДБйствнтельно, въ бумагахъ плнницы найдены листки съ пояьекими 
вокабуламн. ВВроятно, принцесса училась п0 нимъ. 

Между тмъ чахотка быстро развивалась у несчастной женщины, 
беременной уже вторую половину. Она почти не ветавала съ постели. 
Нраветвенныя страданя ея были еще сильнфе физическихъ. Лншенная 
свободы, она таяла въ темничномъ заключенін, пе видя ни съ чьей сто- 
роны ни малёйшаго участія къ несчастному своему положенію. Фран- 
циска фонъ-Мешеде, зженщина весьма ограниченная, считала госпожу 
свою виновницей н ея заключенія, а потому и обрашалась съ нею без- 
учаетно. Еще менфе ноказываль къ ней участія ежедневно посфщавний 
ее докторъ. ЗатФыь солдаты безпрестанно появлялись въ ея комнатахъ 
и обходились еъ нею сурово. Грубое обхожденіе пхъ заставляло содро- 
гаться ея женскую натуру. Несчастная сознала наконент, что дни ея 
изочтены, что недолго остается ей страдать въ здфшиемъ мір. Не 
могла она не думать п о судьбЪ того, чьею матерью готовилась быть. 

Она попросила бумаги и перо, чтобы писать къ кпязю Голицыну. 
Доложили объ этомъ фельдмаршалу. Онъ полагалъ, что ожиданіе близ- 
кой смерти возбудитъ, быть-можетъ, въ илнин раскаяніе и знушить 
мысль разеказать все, чего напрасно добнваютея отъ нея почти два 
мБелца. Письменныя принадлежности были даны, и 21-го поля Елиза- 
вета написала къ князю Голинцыну письмо, неполненное самаго без- 
отраднаго отчаянія. При немъ были приложены длинная запиека и 
письмо къ императриц%. 

Ничего новаго не было въ нихъ сказано. Илфиница настоятельно 
подтверждала прежнее евое показание н попрежнему увфряла, что рЁ- 
шительно не знаетъ, кто приелалъ ей при анонимномъ письм® изъ Ве- 
неши духовныя завщанія, проекть манифеста и письмо къ графу 
Орлову. Далфе она жаловалась на суровое обращеше съ пею въ крф- 
пости и представляла себя какъ жертву неизвфетныхь ей интригановъ, 
воспользовавшихся намфрешемъ ея отправиться въ Константинополь. 
Надо полагать, что она подразумФвала, тутъ не только Доманскаго съ 
Чарномекимь, но и самого князя Радзивила съ его свитой, которой 
приписывала разглашене объ ея пронсхожденія отъ императрицы Ели- 
заветы. „Требуютъ теперь отъ меня евъдЪній о мосмъ происхождени, — 
писала. она: — но разв самый фактъ рожленія можеть считаться пре- 
еступленівмъ? Если же изъ него хөтятъ сдфлать преступленіе, то надо 
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бы собрать доказательства о моемъ происхождени, о которомъ и сама 
я ничего не знаю. Меня обвиняютъ, что я называла себя дочерью импе- 
ратрицы. Еели я и называла себя этимъ именемъ, то не иначе, какъ 
въ шутку, въ тфеномъ дружескомъ кружк, чтобъ отдфлаться отъ во- 
нроеовъ, съ которыми неотвязно приставали ко мн друзья мои. А разв% 
слова, сказанныя въ минуту веселости, въ видф шутки, могутъ считаться 
обвиненіемъ въ преступлени? Я ничего не прошу, только возвратите 
мић свободу. Если вы меня освободите, я немедлепно үфдү въ Обер- 
штейнъ и о всемъ случившемея навфки сохраню глубочайшую тайну. 
Сдфлать это тёмъ болфе возможно, что на корабля меня принимали за 
какую-то польекую даму. ВмЪето того, чтобы предъявить мнз положи- 
тельныя сомнЪнія въ истин моихь показанй, миф твердять одно, и 
притомъ въ общихъ выраженіяхъ, что меня подозрЕваютъ, а въ чемъ 
подозр®ваютъ и на основаніи какихъ данныхъ, того не говорятъ. При 
такомъ направленіи елдетвія, какъ же мн'Б защицаться противъ голо- 
словныхь обвиненій? Если останутся при такой систем производства 
дла, мнЪ, конечно, придется умереть въ заточенін. Теперешнее мое 
положение, при совершенно разетроенномъ здоровь, невыносимо п ни 
съ чЬмъ не можетъ быть сравнено, какъ только съ пыткой на медлен- 
номь огни. Ко миъ пристають, желая узнать, какой я религіи; да разв 
вћра, исповфдуемая мной, касается чвмъ-либо интересовъ Росеш? Чтобы 
одфлаться супругой князя Шлезвигъ-Гольштейнъ-Лимбурга, я должна 
стать католичкой. Это для меня будетъ тЪмъ легче, что я въ жизнь 
мою еще никогда не нсповфдывалась“. Обращаясь къ князю Голицыву, 
илфнница горячо умоляла его о ходатайств предъ императрицей, про- 
сяла, освобожденія, обфщая за то вфчную признательность свою и бла- 
годарность многочисленныхь друзей ея, принадлежавших къ числу знат- 
ныхъЪ людей. 

Князь Голицынъ 25-го іюля послалъ письмо плнницы въ Москву 
къ государын%. Оно ветр®тилось на дорог съ повелћніемъ, посланнымъ 
къ нему отъ Екатерины 24-го юля. 

Это повел%ніе препровождено было фельдмаршалу генералъ-лрокүро- 
ромъ, княземъ Александромъ Алекећевичемъ Вяземскимъ. Императрица 
писала: „УдостовЗрьтесь въ томъ, дъйствительно ли арестантка опасно 
больна. Въ случа® видимой опасности, узнайте, къ какому исповзданю 
она принадлежитъ, и үбБдите ее въ необходимости причаетиться передъ 
смертю. Если она потребуеть священника, пошлите къ ней духовника, 
которому дать наказъ, чтобъ онъ довелъ ее увёщанями до расерытія 
нетины; о послёдующемъ же немедленно донести съ курьеромъ“. 

Генералъ-прокуроръ, препровождая это именное повелёше, прибавить 
отъ себя: „священнику предварительно, подъ страхомъ смертной казни, 
приказать хранить молчаніе о всемъ, что онъ үслышитъ, увидитъ или 
узнаеть“. 

Пославъ это повелћніе, императрица, неизвфетно почему, на другой 
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день измфннла свое ршеніе. Въ новомъ рескрипт, отъ 25-го Ноля, 
она писала фельдмаршалу: „Не допрашивайте болЪе распутную лгунью; 
эбъявите ей, что она за свое упорство и безстыдетво осуждаетея на 
взнос заключеше. Потомъ передайте Доманекому, что если онъ подробно 
разскажеть все, что знаетъ о происхожденін, имени и прежней жизни 
арестантки, то будеть обвЪнчанъ съ нею, и они потомъ получать дозво- 
теніе возвратиться въ ихъ отечество. Если онъ согласится, ел$дуетъ 
стараться склонить и ее, почему Доманекому и дозволить переговорить 
о томъ съ нею. При ея соглайн на предложеніе — объ нчать ихъ пе- 
медленно, чм ми положится конець всъмь прежнимъ обманамо. 
Если же арестантка не захочетъ о томъ слышать, то сказать ей, что, въ 
слүчаћ открытія своего происхожденія, она тотчасъ же получить возмож- 
ность возстановить сношеншя свои съ княземъ Лимбуртекимъ“. 

Князь Вяземекій въ особой записк® къ фельдмаршалу прибавилъ: 
„Послфднее предложеше (0 князъ Лимбургскомъ) должно быть сдфлано 
собетвенно отъ вашего имени“. Въ другомъ письмъ (отъ 26-го Июля) 
генералъ-прокуроръ сообшилъ князю Голицыну, что англійскій послан- 
никъ увфрялъ императрицу, что „веклепавтая на себя имя“ есть дочь 
пражекато трактирщика, и потому совътовалъ послать къ ней протестант- 
зкаго пастора, которому, можетъ-быть, удастся вывфдать истину. Гене- 
ралъ-прокуроръ полагалъ, что Прага-—тородъ нъмецкій, а потому и уро- 
женцы его должны быть лютеране. Онъ не зналъ, какъ видно, что въ 
Чешской земл большинство зкителей неповъдуетъ римское католичество. 
‚ Получивъ новыя повелнія, фельдмаршалъ отправился въ Петропав- 
ловекую кр?пость. Онъ нашелъ плфиницу въ совершенно безнадежномъ 
состоянш. Она лежала умпрающая, страдая душевно и тЪълесно. 

— Не желаете ли вы духовника, чтобы приготовиться къ... смерти? — 
сказалъ фельдмаршалъ, наклоняясь къ илфичиц$. 

— Да. 

— Какого же вамъ священника: греко-восточнаго пли католическаго? 

— Греко-восточнаго. 

Князь Голицынъ оставилъ каземать плфнницы. Она ве могла говорить 
СЪ НИЗЪ. 

Онъ приказалъ отыскать православнаго священника, знающаго фран- 
цузекій илн н®мецкій языкъ. Оыскали свящевника Казанскаго собора, 
Петра Андреева, говорившаго по-н®мецки. 

Когда священникъ быль отысканъ, князь Голицынъ получилъ новое 
письмо оть генералъ-нрокурора, отъ 26-го юля (такимъ образомъ 
три дня сряду писались изъ Москвы одно за другимъ повелЪнія о плфн- 
ниц). 

Августа 1-го, пріъхавъ въ крфиость, фельдмаршалъ снова уговарн- 
валъ лежавшую на емертиомъ одръ женщину признаться во всемъ. „Я 
теперь узвалъ о вашемъ происхождениг“, —говориль онъ, полагаясь на 
сообщениыя ему генералъ-прокуроромъ извз ея, но не сказалъ на этотъ 
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разъ ин слова относительно происхождевія плфнницы отъ трактирщика. 
„Услышавъ отъ меня еш. слова, плфнница сначала видимо поколеба- 
лась, — пишетъ князь Голицынъ въ своемъ донесеши: — но потомъ то- 
номъ, внушавшимъ истинное дов%ріе, сказала, что она хорошо узнала, 
и оцвнила меня (князя Голицына), вполн% надфется на мое доброе сердце 
н состраданіе къ ея положению, а потому откроеть мн} всю истину, 
если я обфщаю сохранить ее втайнЪ. — Но я могу рфшитьея только 
на письменное признаніе, — сказала она; — дайте мн% для того два дня 
сроку“. 

Князь Голицынъ быль сильно. тронуть еловами умиравшей краса- 
вицы. Онъ думаль, что илфнница и въ самомъ дфлф раскроеть ему 
наконець вее, чего такъ долго и напрасно добивался онъ въ силу воз- 
ложенной на него обязанности. Онъ согласился на два дня отсрочки и 
приказалъ дать больной письменныя принадлежности. 

Прошло два дня. Князю Голицыну докладываютъ, что съ плфиницей 
случился такой жестокій болЬзненный припадокь, что она не только пи- 
сать, но даже и говорить не можеть. 

Августа 6-го она получила небольшое облегчевіе оть бол$зни и про- 
сила доктора, сказать фельдмаршалу, что къ 8-му числу она постараетея 
кончить свое письмо. Князь Голидынъ донесь объ этомъ императрицё. 
Въ этомъ донесеніц онъ замфтилъ между прочимъ, что ожидаемое отъ 
плфнницы шисьмо покажетъ, нужно ли будеть прибъгать къ помощи 
священника, чтобы посредетвомъ иеповЪди получить полное сознаніе 
арестантки. Августа 9-го фельдмаршаль получилъ письмо илЗнницы. 

Въ этомъ нивьмВ беременная плћнница умоляла князя Голицына сжа- 
литься надъ ужаснымь ея положенемь. „Днемъ и ночью въ моей ком- 
натЬ мужчины, — писала, она: — съ ними я н объясниться не могу. Здо- 
ровье мое разетроено, положеше невыносимо. Лучше я пойду въ мона- 
стырь, а долЪе терпфть такое обхождеше я не въ силахъ. Отъ меня на- 
столтельно требуютъ свфдфнй о моемь пронехождени; кромф сказан- 
наго мною прежде, я ничего не знаю. Можетъ-быть, знаютъ о томъ 
‚ другіе; позвольте ми написать къ своимъ друзьямъ, чтобъ они с006- 
щизи нужныя 060. маъ. свЪдЪнія“. 

Кь этому письму было приложено новое письмо къ нмператриц$. 
ПлБнница умоляла Екатерину о помилованіи и жаловалась на суровое 
©ъ нею обращеше, особенно на присутетве около ея постели солдатъ 
даже ночью. „Такое обхождеше со мной заставляетъ содрогаться жен- 
скүю налуру, — писала она. — На колфнахъ умоляю ваше император- 
скоб величество, чтобы вы сами изволили прочесть записку, поданную 
мною князю Голицыну, и убЪдились въ моей невинности“. 

Эта записка начинается повтореніемъ прежде сказаннаго ею о при- 
чинахъ, побудившихъ ее Фхать изъ Гермаши въ Венешю и Рагузу, и.о 
томъ, что она получила анонимное нисьмо съ приложешемъ завЪщаній, 
манифеста, писемъ къ графу Орлову, султану и другимъ незнакомымъ, и 
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неизвзетнымъ ей лицамъ. „Я сначала хотфла веБ эти бумаги послать 
-къ графу Орлову, — писала она: — я не знала иного пути для доста- 
вленія ихъ императриц®, но я побоялась отослать ихъ већ вдругь, ду- 
мая, что на почт обратять вниманіе на необыкиовенно большой па- 
кетъ и, пожалуй, вскроютъ его. Потому я сначала послала одинъ только 
конвертъ, адресованный на имя графа Орлова. Препровождая его, я не 
писала отъ себя къ графу, боясь непріятностей, если бы при бумагахъ 
такого содержашя натли письмо отъ меня. Изъ той же боязни тами- 
ственныхъ интригъ, которыми я была окружена, оставила я мысль о путе- 
шествіп на Востокъ и сожгла већ приеланныя ко миф подлинныя бумаги, 
снявъ съ важнфйшихь коши. Эти коши я списала, чтобы со временемъ 
переслать нхъ къ графу Орлову, съ тімъ, чтобъ онъ представиль икъ 
императриц$. Затвмъ я пофхала въ Римъ. Снятыя мною копін я не 
читала, для себя опасными, но прежде, ч$мъ успфла переговорить о нихъ 
эъ графомъ Орловымъ, ео мной случилось неожиданное обстоятельство: 
меня арестовали, я больше не видалась съ графомъ и не могла сказать 
ему объ остальныхъ находящихся у меня кошяхъ. Точно также, по 
краткости времени, проведеннаго мною въ Пиз? съ графомъ, я не успфла 
ничего сказать ему и о порученіяхъ, возложенныхъ на меня изъ Перш“. 
Зат$мъ въ занискъ плфнницы идетъ новый разеказъ 0бъ ея проис- 
хождени. Илфнница называетъ еебя черкешенкой, принадлежащею къ 
одному нзъ древнёйшихъ родовъ горскихъ князей, къ роду Гамета (?). 
„Я родилась въ горахъ Кавказа, — писала она: — а воепитывалась 
въ Персіи. По доетиженін совершеннол$тя оставила я страну моего 
восинтанія, чтобы при помощи русекаго правительства пріобрвети по- 
лосу земли на Терекъ. ЗдФсь я намфрена была посфять первыя смена 
цивилизащи посредствомъ приглашенныхъ мною къ поселенію француз- 
скихъ и вмецкихъ колонистовъ. Я намфревалась образовать такимъ 
образомъ небольшое государство, которое, находясь подъ верховнымъ 
владычествомъ русекихъ государей, служило бы связью Роееіи съ Вос- 
токомъ п 0плотомъ Русекаго государства противу дикихъ горцевъ. 
Князь Лимбургекій явилея какъ бы посланникомъ Божьимъ для осуще- 
ствленія монхъ илановъ. Онъ не только одобриль мои предпріятія, но 
даже самъ, отказываясь оть своихь владфни въ Европ въ пользу 
младшаго своего брата, хот$ль выфетЁ со мной устраивать новое госу- 
даретво на Кавказ$. Поерелетвомъ графа Орлова я надфялась получить 
на то еогласіе императрицы, для чего и вошла съ нимъ въ сношенія. Я 
питала эти надежды даже и на корабл%, во время пути изъ Ливорно въ 
Петербургъ. Могла ли я думать, что меня стануть обвинять въ престу- 
пленіи противу императрицы, меня, столь довврчиво послБдовавшую на 
русскій военный корабль за однимь изъ нанболфе преданвыхъ ея вели- 
честву адмираловъ? Носл% этого можно ли думать, чтобъ я питала ка- 
кіе-пибуль враждебные замыслы противъ Росси? Знаю, что нахожусь 
“въ полной влаетн императрицы: смерть. моя скоро послужить тому дока- 
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зательствомъ. Если бы меня не подвергли аресту въ Ливорно, ми, при 
иногочнеленвыхь монхь евязяхъ, давно бы удалось узнать, кто сочинилъ 
веБ эти духовныя завЪщашя, манифесты и другія, нрисланныя ко мн 
при анонимномъ нисъм%, бумаги. А теперь я должна ноғибнуть жертвой 
корыетолюбія и хитрости чуждыхь мив людей, и только но смерти моей 
иетина откроется и невинность моя обнаружится. При елВдствіи никто 
пе хотфль обратить внимая на т0, что гораздо ранфе распространи- 
вшихея безумныхь толковъ о русскомъ моемъ проясхождени, я жила п 
была лично извЪетиа многимъ въ Лондон, въ Парижћ и въ Германш. 
Умоляю, позвольте миъ, но крайней мърЂ, написать къ друзьямъ моимъ, 
поручившимъ мв самыя важныя дфла свои, а теперь даже не знаю- 
щимъ, гд я и что сө мной дЪлается. Пуеть прочитають мои письма пе- 
редъ ихъ отправлешемь; я не замьниляю побфга— это воспрещаетъ мп 
честь моя“. 

„Кажетел, можно бы было обходиться со мной почеловколюбивЪе и 
номилостиве,—писаль илинина въ заключеніе записки. —Јожное че- 
столюбів никогда меня не увлекало: мнв равно хорошо извфстны и боль- 
шой евЪть н простонародье, стало-быть, нечего маф было Гоняться за, 
призраками. Въ жизни моей я перћлко страдала н всегда была убъждена, 
что возможное на земл ечаєтье заключаетея въ олномъ спокойєтвіи с0- 
вЪети. И этого счастья никто не въ еостоянін отнять у меня. 060 маф 
часто судили ложно, а теперь упрекаютъ въ хитроети и во лжи, но какъ 
же согласить это еъ тёмь, что я такъ сліпо отдалаеь графу Орлову? 
Онъ меня ввергнулъ въ погибель. Я ие сдфлала ему никакого зла и отъ 
веего сердца прощаю его. ВпохнЬ предаю себя въ волю государыни 
императрицы. Я круглая сирота, одна, на чужой сторонф, беззащитная 
противъ враждобныхъ обвиненій. Только на единаго Бога возхагаю 
-упованіе, только Онъ одинъ меня не покинуль. РЪмъ не менфе я все 
еще надћюсь на правоту свою и на великодушное сердце государыни 
императрицы, если только правда до нея доходиРъ“. 


ХХХҮП. 


Енязь Гөлипынъ не того ожидалъ отъ плфвницы. Она ебфщала, 
ему открыть всю иетину о себф, обязывая даже хранить втайнћ, что 
онъ отъ нея узнаеть, и вдругь онъ пелучаетъ какой-то фантастический 
разеказъ 6 томъ, что она черкешенка, хотфвшая основать химерическос 
государство иа Терек. 

Илфьница, говоря, что намфрена была на Терек между руєекими 
владЪвіями и землями независимыхь герцевъ уєтрепть подъ верховною 
влаєтью Бкатерины новое государетво изъ нЕмепкихъ колонистовъ, ка- 
жется, желала польстить императрицъ, подать ей выгодное о евонхъ 
намреніяхъ мне и чрезь то достигнуть евоболы или, по крайней 
мЪрВ, обтеғченія своей участи, ИзвЪетно, что съ самаго начала евоеғо 
царствовавя Екатерина заботилась о лривлеченін въ Росено поселен- 
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цевъ изъ Западной Европы, учредила особую „канцелярію опекунетва 
иностранныхъ“, предефдателемъ которой назначила князя Григорія Ор- 
лова, ассигновала болышя суммы на переселеніе нЪмцевъ на берега 
Волги, дала имъ огромные участки превосходной земли, избавила ихъ 
отъ платежа податей и отъ вьшолненія рекрутской повинности. Пересели- 
вшихея на такихъ условяхъ въ Росеію нфмецкихъ колонистовъ въ пер- 
вые три года было около ста тысячъ человфкъ. ЗатЁмъ число иностран- 
цевъ, желавшихъ переселиться на привольные берега Волги, сдФлалось 
такъ значительно, что канцелярия оцекунства пностранныхъ, будучи не 
въ состоянін удовлетворять просьбамъ объ отправленін ихъ на казен- 
ный счетъ въ отведенныя колонистамъ мЪста, ходатайствовала у импе- 
ратрицы о прекращеши на время колонизации. Екатерина, видя, что во- 
двореше колонистовъ въ юго-восточной части имперіи съ началомъ ту- 
рецкой войны не можеть продолжаться по причин$ недостатка денеж- 
пыхъ средетвъ, сь сожалфшемъ согласилась на пріостановку колони- 
заціи. Водвореніе нфмцевъ въ предфлахъ Русской имперін съ такими 
правами и преимуществами, какія даровала имъ Екатерина, было, какъ 
оказалось впослЪдетвін, политическою ошибкой государыни. Призваи- 
вые ею нЪмцы во сто лтъ не принесли Росеіи ни малБишей государ- 
ственной пользы, но возбудили въ окрестномъ русекомъ населени мысль, 
что правительство явно покровительствуеть чужимъ въ ущербъ интере- 
самъ коренныхъ русскихъ подданныхь. Эта мысль принесла въ свое 
время немало вреда. Но Екатерина не предвидфла этого и, какъ мы 
сказали, съ сожалніемъ согласилась на временное пріостановленіе ко- 
лонизаціи. ПлБниица, хорошо знавшая современныя политическія дла, 
знала, конечно, и объ этомъ. И вотъ она хватается за мысль о колони- 
заціи французовъ и нфмцевъ на берега Терека, безъ издержекъ рус- 
скаго казначейства, надБясь, что это понравится ЕЁкатерин и облег- 
чить, быть-можетъ, ея участь. ВЪроятно, въ томъ же смысл написанъ 
былъ и проекть принцессы о торговл Росёи съ Азіей, который она с0- 
ставила еще въ Оберштейн% и отдала Горнштейну для отправленія рус- 
скому вице-канцлеру. 

Но расчеты илфиницы не увЪичались успфхомъ. Голицынъ не обра- 
тилъ особаго внимашя на новое ея показаніе. Ёму теперь оставалоеь 
одно: исполняя повелфне императрицы, обфщать ЕлизаветВ бракъ съ 
Доманскимъ и даже возвращеніе въ Оберштейнъ къ князю Лимбург- 
кому. Пріфхавъ нарочно для того въ Петропавловскую крфпость, онъ 
прежде всего отправился въ комнату, занимаемую Доманскимъ, и ска- 
залъ ему, что бракъ его съ тою женщиной, которую зналъ онъ подъ 
именемъ графини Пиннебергъ, возможенъ и будетъ заключенъ хоть въ 
тотъ же день, но съ условіемъ. 

— (0ъ какимъ?—живо спросилъ обрадованный Доманекій. — Я все 
готовъ сдфлать, чтобы достичь счастья быть ея мужемъ. За эту цну я 
готовъ хоть навсегда оставаться заключеннымъ въ крёпоети. 
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— Скажите, кто она, такая. 

— Видитъ Богъ, что не знаю, кто она такая. Я бы все сказалъ, 
если бы зналъ. 

— Кто подалъ ей мысль назваться дочерью императрицы Елизаветы 
Петровны? 

— Не знаю. Еще прежде, ч$мъ я узналь ее, о ней уже всв гово- 
рили, что она русская великая княжна. 

— Кто были участники въ ея замыслах? 

— Не знаю. Я бы все сказалъ, но не знаю. Вее, что знаю, я ска- 
залъ, больше ничего не знаю. Но обвЪнчайте пасъ, и я хоть сейчас. 
дамъ подписку, что добровольно обрекаю себя на вЪчное заключеніе въ 
этой кръпости, если по какимъ-либо высшимъ соображеніямъ нельзя 
даровать ей свободу. Я готовъ вее принести въ жертву для нея, только 
не разлучайте насъ. 

Князь Голицынъ пошель въ казематъ, гд: содержалась нлфнница. 
Она была такъ слаба, что не могла подняться съ постели. Фельдмар- 
шалъ началъ разговоръ съ нею строгими упреками за то, что она об- 
манула его: обфщалась разеказать въ письмъ вею истину о себ, а на- 
писала такой же вздоръ, какъ и прежде. Совершенно изнеможенная 
смертнымъ недугомъ, илЪнница не возражала, но слабымъ голоеомъ кля- 
лась фельдмаршалу, что вее написанное ею есть истинная правда, что 
она не знаеть, кто были ея родители, и больше того, что прежде говорила. 
и писала, по совфсти, пе можетъ ничего сказать. 

— Вы католическаго исповфданя? — спросилъ ее князь Голицыне. 

— Да, я должна держаться этого исповзданя. 

— Почему? 

— Потому что обфщала, это моезиу мужу, —отвЪчала пл$иница. 

— Мужу? Вы замужемъ? Кто же вашъ мүжъ? 

— Князь Филиппъ Лимбургскій. Впрочемъ, я .еще не присоединена 
къ римской церкви и ни разу не прюбщалась по католическому обряду. 

—- Почему же вы прежде хотВли имфть духовникомъ священника. 
греко-восточнаго исновф лая? 

— Въ моемъ отчаянномъ положеши я часто не имфю полнаго с0- 
знанія 0 томъ, что говорю. 

Добръйшій князь Александръ Михайловичъ быль разсерженъ не- 
удачей своихъ разспросовъ. Онъ строго сказалъ илнниц$: 

— Такъ я вамъ не пришлю ни ғреческаго ни католическаго духов- 
пика. Слышите вы это? 

— Не пришлете, такъ п не нужно, —равнодушно отвфчала больная. 

Фельдмаршалъ замолчалъ и черезъ несколько времени спросилъ. 
плБнницу: 

— Зачфмъ же вы прежде не сказали мнф, что вы супруга князя 
Лимбургскаго? 

Она, не отвъчала на это ни слова. Голицынъ опять спросилъ: 
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— Вы съ княземъ Лимбургомъ вЪнчались по церковному обряду? 

— Мы священника пе призывали, —отвфчала плЁнница:—Н0 князь 
Лимбургекій даль мнЪ торжественное объщаніе жениться на мн и въ 
вид залога єбвершилъ въ мою пользу запись на пожизненное владфн!е 
принадлежащимъ ему графствомъ Оберштейнъ. 

— Знаеть ли князь о вашемъ происхождени? 

—- (только же, какъ и я сама. 

— Кто же знаеть? 

— Помню, что старая моя няня Катерина въ дЪтствЪ моемъ гово- 
рила, что мой учитель арпөметики Шмидть да еще мартахь, лордъ 
Кейтъ, знаютъ, кто мои родители. 

— Какой маршалъ Кейть? — спросилъ Голицынъ. 

— Вратъ того Кейта, который служилъ въ русской арміи во время 
войны противъ турокъ. 

— Вы знали лично генерала Кейта? 

— Нёть, я ето не знала, но брата его, лорда Кейта, вилла одинт, 
разъ, и то мелькемъ. проћздомъ черезъ Швейцарію, куда меня малень- 
күю возили изъ Киля. Отъ Кейта я получила и паспортъ па обратный 
путь. Помню, что у него жила турчанка, присланная ему братомъ его 
изъ Очакова или съ Кавказа. Она воепитала нъеколько маленькихъ дъ - 
вбчекъ, вмЪеғЕ съ нею взятыхъ въ плънъ; онз жили при ней и посл. 
Я витфла се я съ дфвочками посл смерти лорда Кейта, профздомъ че- 
резъ Берлинъ. Турчанка жила тогда въ Берлииф. Хоть я и знаю, что я 
не изъ числа воспитывавнихея у ней дфвочекъ, но очень можетъ быть, 
что я черкешенка. Навфрное же ничего не знаю о меихъ родителяхъ, по 
позвольте мн написать письмо къ друзьямъ моимъ: они постараются 
собрать евЪднія о меемъ рождеши. Они сдфлаютъ это. 

— Это совершенно безпелезно, — замфтиль вязь Голинымъ. — 
Лучше васъ самнхь никто не знаеть о вашемъ нроисхождени, толь;о 
вы говорить не хотите. Но я знаю, кте вы: я имЁю явныя ва то дока- 
зательства. 

—. Кто же я? — приподнявшись и уетремя иепытуюіній взеръ на 
"фельдмаршала, сказала вкафинииа. 

— Дочь пражекаго трактирщика. 

Больная вскочила єъ постели и съ снлвнфйнеимъ негодованемь 
векричала: 

— Кто это сказалъ? Глаза выцаранаю тому, кте есмлился сказать, 
что я низкаго происхожденія! 

— Признайтесь однако, что вы провели свое дфтетво: въ ПрагЪ? — 
сказать квязь Ролиньх. 

— Никогда я тамъ не бывала, отвфтила плённида. 

Силы оставили ее; она упала на поете. 

Когда плънвица нфеколько успокоилась, князь завелъ рёчь © Доман- 
скомъ.Онаслунала равнодушно, но когда Голиқыпъєказалъ, что Деманекій 
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пеотетупно просить руки ея, и что, если она хочетъ, можеть выйти за 
него замужъ, хоть въ тотъ же самый день, плФиница засмћялаєь. 

— Этоть жалкій человЪкъ!—сказала она насм$шливымь тономъ.— 
Да вфдь онъ совершенно необразованъ! Вфдь онъ порядочно не знаетъ 
ни одного языка! Помилуйте! Возможно ли это? 

Принцесеа, забыла „Моебахскаго незнакомца“, забыла и то, что въ 
Рагуз№ подавала Доманскому болышя надежды на свою руку. 

Попавиий въ сваты фельдмаршалъ уговариваль плЪнницу не пренебре- 
гать предложевіемъ Домаискаго, которое, при настоящемъ ея положенін, 
должно ечитатьея очень выгоднымъ. 

— Я бы вамъ дозволилъ видЪтьея съ нимъ безъ евидтелей и 
переговорить 060 всемъ, что считаете нүжнымъ, — сказалъ онъ ей. 

Плфнница отвчала ръшительнымъ отказомъ. Ова не хотБла видть 
Доманекаго и сказала, что и въ такомъ слүча не могла бы выйти за, 
него замужъ, еели-бъ этоть полякъ по евоему образованію и развитію 
болће подходиль къ ней, потому что дала клятву князю Филипу Лим- 
бургекому и ечитаеть себя уже неразрывно съ нимъ евязанною. 

Тогда князь Голицынъ, во пеполненіе воли императрицы, обфщаль 
нлфннин$ отъ своего лица исходатайствовать свободу и дозволеніе от- 
правиться къ князю Лимбургу въ Оберштейнъ, но только въ такомъ 
случаЪ, если ова откроеть ему евое происхождене. 

Лузъ надежды на свободу, казалось, животворно подфйствовалъ. на 
больную женщину. Съ неподдфльнымъ чувствомъ благодарила она фельд- 
маршала, но зат$мъ сказала, что, къ сожалфнію, ничего не можетъ при- 
бавить къ сказанному прежде о своемъ происхождени. Не върила ли 
она обЪщанио князя Голицына, не рЪшалась ли возвратиться къ друзьямъ 
своимъ поел окончательно скомпрометировавшей ее истори, поелћ 

` беременности, которая не могла остаться въ тайнф, опасалась ли, что 
“они отвернутся отъ сидфвшей въ каземат самозванки; близость ли 
смерти, которую она уже чувствовала, удерживала ее воспользоваться 
предлагаемою свободой? Она, впрочемъ, попросила перо и при князъ 
`Толицыв написала дополнеше къ своему еозканію, но написанныя ею 
свЪдћнія были совершенно ничтожны. Она написала, что на шестомъ 
году отъ рожденія ее посылали изъ Киля въ Сюнъ (въ Швейцарии), по- 
томъ снова возвратили въ Киль черезъ область, управляемую лордомъ 
Кейтомъ *), что 0 тайн рожденія ея зналъ нфкто Шмидть, дававшій 
ей уроки, и что въ дфтств® помнить она еще какого-то барона фонъ- 
Штерна и его жену, и данцигекаго купца Шумана, который платилъ въ 
Кил® за ея солержаніе. „Меня постоянно держали въ нензвЪстпостн о 
томъ, кто были мои родители, — заключила ова. — Впрочемъ, я тогда 
мало заботилась объ этомъ, не ожидая отъ того никакой пользы“. 
Князь Голицинъ, прочтя это призваніе и не найдя въ немъ того, что 
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надфялся видфть, ушель отъ плфннипы, объявнвъ, что она, какъ не- 
раскаявшаяся государетвенная преступница, осуждается на вЪчное за- 
ключеше въ кр$иости. 

Больше онъ уже не видалъ этой несчастной женщины. 

Августа 12-го онъ доносилъ императриц о „безстыдномъ упорств$ 
арестантки во всемъ“. „Это упорство, —писалъ фельдмаршаль:—пока- 
зала она въ посл$днее со мною свиданіе, когда ни Доманскій ни она не 
прибавили ни слова къ даннымъ прежде показаніямъ, несмотря па то, 
что обонмъ обфщаны были, казалось бы, высшія изъ земныхъ благъ, 
какихъ они желаютъ: сму — обладаше прекрасною женщиной, въ кото- 
рую онъ влюбленъ до безумія, ей — свобода и возвращеніе въ свое 
графство Оберштейнъ. Вев старанія арестантки, — продолжалъ князь 
Голицынъ: — истолковать въ свою пользу о найденныхъ у нея духов- 
пыхъ завфщаняхь, возмутительномъ манифест: и прочихъ бумагахъ 
вполнф опровергаются тЬмъ, что они нисаны ею собственноручно. Изъ 
показаній ея ясно только одно, что она безетыдна, безсовВстна, лжива 
и зла до крайности. Ве мои старанія узнать отъ нея истину объ ея 
происхождении и ея сообщникахъ остались совершенно напрасными. 
Ничто не подфиствовало на нее: ни увфщаня, ни строгости, ни ограни- 
ченіе въ пищ, одеждф и вообще въ потребностяхъ жизни, ни разлуче- 
не ео служанкой, ни постоянное ваконець присутствіе караульныхъ 
солдатъ въ ея комнатЪ. Впрочемъ, — заключилъ фельдмаршаль: — мо- 
жетъ-быть, эти м®ры и будуть со временемъ въ состояніи довести ее до 
полнаго ирнзнанія, такъ какъ совершенное лишеніе надежды на свободу, 
но всей вфроятности, не останется безъ вліянія на арестантку“. 


ХХХҮШ. 


Больная оставалась въ самомъ строгомъ заключенім. Хотя ее дер- 
жали въ верхнемъ этаж Алексћевскаго равелина, въ помфщеши су- 
хомъ, свфтломъ, соетоявшемъ изъ нфеколькихъ комнатъ, хотя ей давали 
хорошую пищу, которую готовили на комендантекой кухнф 06060 отъ 
назначенной для другихъ арестантовъ, но лишеніе евободы разруши- 
тельно на нее подфиствовало. Она никого не видала, кром% карауль- 
ныхъ солдатъ, прислуживавшихъ ей, и глуповатой Франциски. Докторъ 
продолжалъ навЪщать ее и слдилъ, какъ чахотка, съ каждымъ днемъ 
усиливается и приближаетъ смертный конецъ плённицы. Такъ прошли 
августь, сентябрь и первая половина октября. Въ октябр больная с0- 
вершенно ослабла. Она уже не вставала съ ностели, болфзненные при- 
падки возвращались къ ней чаще и чаще. Докторъ нЪсколько разъ 
увБдомлялъ князя Голицына, что смерть быстро приближается къ 
шлБнниц. 

Прошелъ ноябрь. Плниица разръшилаеь отъ бремени. Графъ Але- 
кей Григорьевичъ Орловъ, обольстившій изъ усердія къ служб не- 
счастную женщину, сдфлалея отцомъ. Какъ обыкновенно случается съ 
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женщинами, которыя страдаютъ чахоткой во время беременности, бо- 
лёзнь сильне овладфла плённицей после разршенія. Смерть была 
близка. Что чувствовала мать при взгляд на рожденнаго младенца? 00 
словъ Гельбига, мы уже упомянули о судьб ся сына. 

Ноября 30-го больная находилась уже въ такомъ положеніи, что 
каждую минуту ожидали ея поелфдняго вздоха. Она едва могла сказать 
доктору, что желаетъ видфть священника и приготовитьея къ смерти. 
Докторъ лередалъ желание умирающей фельдмаршалу. 

Руководствуясь прежнимъ повел$шемъ государыни, онъ призвалъ къ 
себ% священника Казанскаго собора Петра Андреева, умфвшаго гово- 
рить по-нфмецки. Подъ страхомъ смертной казни и взявъ со священника 
клятвенное обБщаніе, что онъ въчно будетъ молчать о всемъ, что уви- 
дить и о чемъ услышитъ, князь Голицынъ разсказалъ ему о пяЪннии% 
и поручилъ постараться довести ее на испов%ди до раскаянія и полнаго 
признанія въ томъ, кто она такая въ дфиствительности, кто подалъ ей 
мысль назваться дочерыо императрицы Елизаветы Петровны, и кто были 
сообщниками въ ея замыслахъ. 

Больная съ радостью приняла священника. Началась исповдь, и 
плЪнница сказала духовнику: 

— Я крещена по обряду греко-восточной церкви. 06ъ этомъ я слы- 
хала въ Килв оть воспитывавшихъ меня до девятаго года моего воз- 
раста. (ъ тЪхъ поръ я жила въ разныхъ государетвахъ, между про- 
чимъ, въ Англіп и Франціи, потомъ получила въ собственность граф- 
ство Оберштейнъ въ Германи и жила тамъ. Позже провела вЪсколько 
м%сяцевъ въ Рагуз®, оттуда пофхала въ Римъ, затЬмъ въ Пизу, при- 
глашена графомъ Алексвемъ Орловымъ въ Ливорно, посажена на рус- 
скій корабль, привезена въ Петербургъ и посажена въ кръпость. 

— Глё же вы родились и кто ваши родители? —епроенлъ духовникъ. 

—- Богъ свидфтель— не знаю, —отвфчала, умирающая. 

ЗатЪмъ говорила она духовнику, что хотя крещена по греко-восточ- 
ному обряду и потому считаеть себя принадлежащею къ православной 
церкви, но до сихъ поръ еще ни разу не исповъдывалась и не прича- 
щалась. Греко-восточнаго катехизиса не учила п о христіанскомъ закон 
узнала только то, что вычитала въ библін и въ нъкоторыхъ француз- 
скихъ книгахъ духовнаго содержанія. Но она въруетъ въ Бога, во ев. 
Троицу инимало несомн$вается въ непреложныхъиетинахъ символа вВры. 
` Луховникь сталъ увЪщевать плфнницу еъ полнымъ раскаяніемъ 60- 
зналься во всфхъ злыхъ намфрешяхь противъ государыни и въ томъ, 
что она выдавала себя за дочь покойной императрицы Елизаветы Пе- 
тровны. 

— Сввдфтельствуюсь Богомъ, что никогда я не имфла намфренй, 
которыя ми приписывають, никогда сама не распространяла о себъ 
слуховъ, что я дочь императрицы Елизаветы Петровны. 

Духовникъ елросилъ о сообщникахъ, о томъ, откуда у нея появились 
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духовныя завщанія Нетра 1, Екатерины Г и Елизаветы Петровны, в03- 
мутительный манифестъ къ русской эекадр%, письма къ султану и другіе 
документы, о которыхъ священникь предварительно узналъ оть князя 
Голицына. 

— Вее это получено мной отъ неизвфетнаго лица при анонимномъ 
письм%. 

— Вы стоите на краю могилы, — сказалъ евященникъ; — вспомните 
о вЪчной жизни и скажите мнЪ всю истину. 

— (тоя на краю гроба и ожидая суда предъ самимъ Всевышнимъ 
Богомъ, — сказала она: — увфряю васъ, что все, что ни говорила я 
князю Голицыну, что ни писала къ нему и къ императрице, — правда. 
Прибавить къ сказанному мною ничего не могу, потому что ничего 
больше не знаю. 

— Но кто были у васъ соучастники? 

— Никакихъ соучастниковъ... не было... потому что... п простушыхъ 
замысловъ... мив приписываемыхъ... не было. 

Она, не могла, больше говорить. Случился сильный припадокъ. Когда 
онъ миновалъ, плфнница едва слышнымъ голоеомъ сказала священнику, 
что она чувствуеть себя чрезвычайно слабою для продолженія псповЪди, 
просить помолиться за нее и посфтить на другой день. 

Священникъ быль у нея и на другой день (2-го декабря). ИсповЪдь 
началась снова. ИлФиница глубоко раскаивалась, что огорчала Бога 
трфховною своею жизнью, что съ ранней юности постоянно жила въ тБ- 
лесной нечистотф, часто отдавалась то одному мужчин%, то другому, что 
чүвствуетъ себя великою трфшницей, жившей противно заповЪдамъ 
Господнимъ. По разрЪшенін сихъ гр$ховъ, духовникъ возобновилъ вче- 
рашнія увЪщаня, чтобъ умирающая сказала всю истину объ ея пронс- 
хозждевіи и замыслахъ противъ императрицы и указала ва тёхъ, кто 
внушилъ ей мысяь назваться русскою великою княжной н кто былъ со- 
участникомъ въ ея замыслахъ. Больная опять сказала, что сама не 
знаетъ о евоемъь происхожденіи и, не имфвъ никакихъ преступныхъ 
замысловъ противъ Росёи и императрицы Екатерины, не имфла и со- 
общинковъ. Она говорила все слабЪе и елабфе; священникъ наконецъ 
не могъ понимать сдовъ умирающей. Началась агонія. 

Онъ оставилъ ее, не удостонвъ святого причаетія. 

На другой день (3-го декабря) князь Голицынъ доносилъ импера- 
триц, что н поередствомъь самой исновфди не удалось исторгнуть пол“ 
наго признанія отъ умирающей самозвавки. Донесеніе священника быяо 
также отправлено къ императриц. Фельдмаршалъ писалъ также госуда- 
рын®, что по отзывамъ доктора п священника смерть самозванкн должна, 
послЕдовать черезъ нфеколько часовъ, почему онъ и отдалъ приказаніе 
зарыть ве въ самомъ равелинф, чтобы ни поляки, съ нею посаженные, 
ни камердинеры, ни Франциска фонъ-Мешеде не могли узнать, что ета- 
лось съ нею. 
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Атовія продолжалаеь долго, болфе лвухъ сутокъ. Въ семь часовъ по- 
полудни 4-го декабря 1775 года илфвница испустила поса%дній вздох, 
унося въ могилу тайну своего рождешя, если только она знала ее. 

На слБдующій девь солдаты, беземфнно стоявшіе при ней на часахъ, 
вырыли въ Алекећевекомъ равелинф глубокую яму н тайно зарыли въ 
нее трүлъ плфнницы. Никакихъ погребальныхъ обрядовъ совершено 
не было. 


Декабря 7-го князь Голацывъ донесъ императрицћ о смерти „векле- 
павшей на себя имя“. 


ХХХІХ. 


Еъ новому 1776 году императрица возвратилась изъ Москвы въ Пе- 
тербургь. Возвратилиеь дворъ и высшія правительственныя лица, въ 
числ ихъ и генералъ-прокуроръ князь Вяземекій. Ему, вмфетр съ фельд- 
марналомь княземъ Голицынымь, поручено было кончить въ тайной 
экепедиціи дБло о „всклепавшей на себя имя“, пли, точнЪе сказать, дБло 
о сопровождавшихъ ее арестаятахъ. 

Смертью загадочной женщины, тайну рожденія которой, несмотря на, 
вев старанія князя Голицына, открыть не могли, дело собственно и 
оканчивалось. Князь Радзивнлъ, въ это время уже находившійся въ 
ладахъ съ королемъ Понятовекимъ и тфмъ возвратившій себЬ благово- 
леме Екатерины, спокойно жилъ въ своемъ Несвиж *), пользуясь не- 
возбранно громадными доходами съ своихъ литовскихъ маетностей. Онъ, 
по обыкновению, окружилъ себя огромною свитой прихлебателей, хва- 
сталея и безнаказанно лгалъ передъ ними, охотился съ магнатами, а 
иногда и съ ксендзами, на медвћдей, бражничаль съ боготворившею его 
шляхтой, перебранивался съ виленскимъ римско-католнческимъ ениево- 
помъ, отъ времени до времени дЗлалъ свойственныя ему одћому эксцен-. 
трическія выходки **), задавалъ баснословно роскошные праздники и 
совершенно бросилъ политическіе замыслы, которые обошлись-емү не- 
дешево. Конечно, новая жизнь его въ Несвиж была не такова, какъ 
до Барской конфедерація, когда „пане коханку“ съ нолнымъ сознаніемъ 
собственваго достоинства, говаривалъ: „Ктбі ѕођіе Едет м Кгакожіе, а 
ја у М№еѕуі?л“. Вооруженныя укрфилешя его города были уничтожены 
русскими еще въ 1768 г., и Радзивиль не смфль возобновлять ихъ, но 
все же богатетва его были огромны, и онъ могь доживать свой въкъ 


*) Минской губернія, Слуцкато уфзда. 

**) Такъ, однажды, во время бала, на который съфхалось въ Несвижъ 
множество гостей, князь Радзивилъ сказадъ, что завтра будеть зима... 
А дло было въ жаркую лЪтнюю пору. Шоутру гости его увидали, что 
дБиествительно снЪть покрыль землю. Поданы были вани, п «пане коханку» 
съ гостями профхаль по снЪгу изъ замка до костела, несмотря на то, 


что волице пазило, Оказалось, что онъ за ночь ириказаль усыпаль до- 
роту солью. 
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спокойно и съ полною возможностью тфшить обычный нравъ свой *). 
Михаплъ Огинскій также прекратилъ тайную вражду свою съ королемъ 
и пользовался благоволеніемъ императриды Ёкатерины; строилъ знаме- 
питый, названный именемъ его каналъ, соединяющій Н%манъ съ Прп- 
пятью, и нерфдко бывалъ въ Петербург. Польскіе магнаты, 1езунты и 
другіе люди, невидимо заправлявшіе хитро придуманною интригою и 
выведшіе на политическую арену несчастную женщину, конечно, и ие 
вепоминали болфе о ней. Ничего не знали, что случилось съ принцессой Вла- 
димірекою, ея друзья въ Париж%, въ Трирф, въ .Оберштейн$. ДЪло о 
ней хранилось въ строжайшей тайнЪ, особенно отъ иностранныхъ дипло- 
матовъ. Такъ, напримръ, баронъ Сакенъ, польекій резидептъ при двор 
Екатерины, только 8-го іюня 1775 года, то-есть почти черезъ мфеяць, 
доносилъ въ Нарижъ, что адмиралъ Грейгъ привезъ въ Кровштадтъ 
женщину, называвшую себя русскою великою княжной, и не ране по- 
ловины февраля 1776 года, то-есть черезъ два съ половиной мВсяца 
поел смерти илфнницы, нисалъ, что сумасшедшая, такъ-называемая 
принцесса Елизавета, вскор% посл% того, какъ привезена въ Петербургъ, 
отправлена будто бы въ Шлиесельбургекую крфпость и тамъ умерла 
14-го февраля отъ болЪзни. 

Долго ли тосковалъ по очаровательной Алин® искренно любившій ее 
князь Филиипъ Лимбургъ, вспоминали ли о ней другіе ея обожатели— 
не знаемъ. Но кредиторы денегъ не получили. 

0 епутникахъ принцесёы, 13-го января 1776 года, въ тайной экепе- 
диціп фельдмаршаломъ княземъ Голицынымъ и генералъ-прокуроромъ 


*) По возвращеши въ Несвпжъ «пане коханку» однажды на охо1Ъ 
расхвасталея не въ мфру, по своему обыкповенію. Шляхтичъ Гродовскійї, 
котораго князь Радзивилъ очень жаловалъ, замфтиль несообразность его 
разеказовъ и безъ деремонін назвалъ ихъ ложью. «Пане коханку» разсер- 
дилея и при многочисленпыхъ участипкахъ охоты далъ пріятелю своему 
полновЪспую пощечину. Бродовскій кинулся - было па своего патрона съ 
ножомъ, но его удержали. Оскорбленный подалъ жалобу въ трибуналь, 
но польскіе судьи, постоянно отличавшіеся не только подкупностью, по 
и безкорыстною подлостью передъ магналами, не признавали Радзивила 
виноватымъ. Тяжба продолжалось долго, и бфднякъ Бродовскій дошелъ 
до крайности. Узнавъ, что въ Несвижскомъ замкЪ назначенъ блистатель- 
пый праздникъ, Бродовскій разодЪлся и явился въ залахъ Радзивила во 
время самаго разгара бала. Увидавъ незванаго гостя, Радзивилъ съ изумле- 
ніемъ подошелъ къ нему и спросиль:—<Что это значить, пане кохапку? 
ЗачЬмъ вы пожаловали ко мнЪ?> Толпа магнатовъ, шляхтичей, дамъ окру- 
жила бывшихъ друзей. —«Я пришелъ къ вашей княжеской милости, — гро- 
моглаено отвЬчалъ Бродовскій: — сказать вамъ, кто самые пошлые дураки 
во веемъ свфтЪ. Ихъ двое: первый дуракъ — ваша княжеская милость, а 
второй — я. Ясновельможный князь дуракъ потому, что вздумаль бороться 
съ русскою императрицей, а я дуракъ потому, что вздумаль бороться съ 
вашею княжескою милостью». Такое сравнеше съ Екатериной очень 
польстило князю Радзивилу, п онъ обняль стараго своего пріятеля. Дружескія 
отпошепіл пхъ возобновились. 
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княземъ Вяземскимъ поставленъ быль слфдуюний приговор: „Прини- 
мал въ уваженіе, что нельзя доказать участя Чарномекаго и Доман- 
скаго въ преступныхь замыслахъ самозванки, ни въ чемъ пе созна- 
вшейея, что они оставались при ней скорЪе по легкомыслію и не знал 
налљреній обманщицы, къ тому же Доманскій былъ увлеченъ и 
страстью къ ней, положено слёдетве объ обоихъ прекратить. Хотя они 
уже за то, что елдовали за преетупницей, вполн$ заслуживали бы быть 
сосланными въ в®чное заточене, но имъ вм$няется въ достаточное на- 
казане долговременное заключеше, п они отпуекаютея въ свое отече- 
ство съ выдачею имъ вспомоществовашя по сту рублей каждому и 
подъ клятвою вфчнаго молчашя о преступиицв и своемъ заключенш“. 

Такимъ образомъ и теперь, при рЪшеніи участи Чарномскаго, не 
было обращено должнаго внимашя на принадлежавшія ему бумаги поль- 
ской генеральной конфедераціи. А въ числф ихъ были очень важныя, 
нанрим$ръ, манифесты конфедерацін противъ раздфла Польши 1772 
года, подлинныя письма конфедеращи къ султану и визнрю, турецкие 
паспорты ея агентамъ, многія польскія письма. И графъ Орловъ, и фельд- 
марщалъ князь Голицынъ, и већ другіе полагали, какъ видно, что оиЪ 
принадлежатъ самой пл%нницв, и напрасно добивались оть нея при- 
зканія относительно ихъ. Она ве выдала Чарномскаго. А вЪроятвће 
всего то, что слълователи не хотЪли поднимать затухшаго, какъ каза- 
лось тогда, польскаго дфла и тревожить покой яеновельможныхъ па- 
новъ, въ родф „пане коханку“. И странно кажется теперь, что тайная 
экспедиція, имфя подъ руками веб бумаги, вполнф положилась на по- 
казавія Чарномскаго и Доманекаго. Ихъ показанія о причинахъ, побу- 
ждавшихъ ихъ слФдовать за приндессой изъ Рагузы въ Италію, за ис- 
ключешемъ разв страстной любви Доманскаго, съ перваго же взгляда 
представляются не заслуживающими въроятія. Трудно допустить, чтобы 
такой замфтный въ польской конфедераціи дБятель, какъ Чарпомекій, 
повхалъ съ принцессой въ Римъ и забылъ возложенныя на него конфе- 
деращей поручевія единственно изъ дружбы къ прятелю и изъ же- 
ланія лосмотръть на Римъ, гдф на этоть разъ и папы нельзя было ви- 
дфть. Самъ же онъ говорилъ, что, въ послфднее время пребывавія ихъ 
въ Рагүз®, франпузсый конеулъ предостерегалъ его относительно прин- 
цессы, говоря, что ей не слфдуеть върить. И что же? Онъ, какъ самъ 
гозоритъ, пересталъ вЪфрить, что она русская великая княжна, а между 
тъмъ, имфя при себф офиціальныя письма конфедеращи, имфя на ру- 
кахъ важныя дфла, которыя безотлагательно долженъ былъ исполнить, 
ни съ того ни съ сего пофхаль велёль за женщиной, которую считалъ 
искательницей приключений, и остался при ней до самаго арестованія, 
Еели принцесса и выманила у него черезъ Доманскаго деньги, безъ ко- 
торыхъ онъ не могъ фхать въ Константинополь, отчего же пе отпра- 
вился онъ въ Верону къ графу Потоцкому съ повинною головой? Пе онъ 


быль первый и не онъ поелЪдній изъ поляковъ, проматывавшихъ обще- 
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ственныя деньги конфедераціи и въ болфе значительныхь суммахъ. 
Если бы Чарвомскій явился къ графу Потоцкому, этоть пожуриль бы 
его, быть-можетъ, раскричалея бы, быть-можетъ, досталось бы и шля- 
хетной спин Чарномекаго (примфры тому бывали), но ни въ какомъ 
случа не выдалъ бы агента конфедеращи на жертву случайностей, ко- 
торымъ тотъ неминуемо нодвергался въ обществ искалельницы при- 
влюченій, которая вела столь опасную игру. 

- Столь же невфроятно и показаніе Доманекаго, что желаніе видтть 
Римъ побудило его сопровождать самозванку. Не обращено было при 
слъдетвіи вниманія и на противор®чіе его: то онъ говорилъ, что ио- 
Ъхалъ изъ Рагузы велъдъ за графиней Пиннебергъ съ пфлью получить 
съ нея 800 червонцевъ, которые она заняла у него, то утверждалъ, что, 
получивъ ея приказаніе Фхать въ Италію, радъ быль воспользоваться 
случаемъ посЪтить на ея счеть Римъ. Но какъ бы то ни было, п Чар- 
номекій и Доманекій, по рБшенію тайной экепедицін, были отправлены 
въ Полыну. За верхъ пострадала одна „веклепавшая на себя имя“, хотя 
на краю гроба, на тайић непов$ди, будучи уже едва въ состояніи голо- 
рить, она настоятельно, именемъ самого Бога, ув$ряла, что сама ни- 
когда не разглашала о царетвенномъ своемъ пронсхожденін. 

Не знаемъ, что сталось съ Чарномекимъ и Доманскимъ по ихъ 0сво- 
божденін. Въ март 1776 тода они были выпровождены изъ Петербурга 
заграницу вмвст% съ камердинерами Рихтеромъи Лабенекимъ. Боле года 
пробыли они подъ арестомъ на корабл% и въ Петропавловской крЪиоети. 
.- 0 камеръ-медхенъ принцессы тайная экспедишя того же 13-го ян- 
варя 1776 года постановила: „умственная слабость Франциеки фонъ- 
Мешеде не допускаеть никакого подозрВшя въ ея сообщничеств съ 
умершею, посему отвезти ее за границу, и такъ какъ она не получала, 
жалованья отъ обманщицы, находится въ бфдности, а между тфмъ дво- 
рянекаго происхожденія, то отдать ей старыя вещи покойницы и полто- 
ласта рублей на дорогу“. Тотчасъ же она была отвезена въ Ригу, 07- 
куда отправлена въ Прусеію, ея отечество. 

Камердинеровъ Рихтера и Лабенекаго, находивншхся при Доманскомъ 
п Чарномекомъ, а также служителей самой принцессы, Кальтфингера, 
Маркезини и Анчіотти, тайная экспедншя опредфлила выслать за гра- 
ницу, давъ каждому по пятидесяти рублей, но съ тъмъ, чтобъ онн 
дали клятву до смерти своей не сказывать никому, что съ ними проис- 
ходило н за что они содержались въ Петропавловской крВпости. Кальт- 
фингеръ и оба итальянца были отправлены изъ Петербурга въ Ригу, а 0т- 
туда заграницу, въ январ} 1776 г., вмфетЪ съ Франциской фонъ-Мешеде. 


ХІ. 


_ ТБмъ дфло и кончилось. Осталась одпа безвъестпая могила въ Але- 
кофевскомъ равелинЪ, въ которую солдаты тайно опустили трупъ зага- 
дочной жепщины н закидали его мерзлою землей. 
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‚ Въ 1826 году, когда въ Петропавловской крфпоети содержались 
участники происшествия 14-го декабря 1825 года, близъ Алекесвевекаго 
равелина, на небольшой площадкЪ, обращенной въ садикъ, находилась 
насыпь. Старожилы крФности сказывали, что это могила княжны Тара- 
кановой *), то-есть, какъ теперь оказывается, самозванки Таракановой. 

Съ какимъ секретомъ ни содержали захваченную графомъ Орловымъ 
женщину, какою таннственностью ни окружили смерть ея и погребен, 
но несмотря на то сще въ паротвоваше Екатерины разнеслись по Пе- 
тербургу и оттуда пошли по другимъ мфетамъ слухи, будто въ Петро- 
павловской крёпости уморили „дочь императрицы Елизаветы Петровны“. 
Правду сказалъ баронъ Сакенъ, донося польскому правительству: „миЪ 
изъ вФрныхъ источниковъ извфетно, и я положительно знаю, что смерть 
сумасшедшей, такъ-называемой принцессы Нлизаветы, послфдовала с0- 
вершенно естественно, но, вфроятно, это не помъшаетъ распространенію 
разныхъ слуховъ“. Гельбигъ, жившій въ то время при саксонекомъ по- 
сольств въ Петербург%, также говоритъ, что смерть илфнницы поелћ- 
довала послЪ кратковременной болЪзни въ 1776 году и возбудило раз- 
ныя подозрњнія. 
- Прошло два года по смерти такъ-называемой принцессы Елизаветы. 
Въ 1777 году случилось сильное наводненіе въ Петербург, большее, 
чВмъ въ 1824 году. Каземалы Петропавловской крЪпости были залиты. 
ПоелЪ этого стали разеказывать, будто заточенную „княжну Тарака- 
нову“ не вывели изъ каземата, или не хотфли вывести, и она утонула. 
Со временемъ этотъ слухъ вполнф утвердился, хотя, какъ оказывается, 
бфдная тыфиница содержалась въ верхнихъ отдфленяхъ Алексфенскаго 
равелина, куда во время наводненія вода достигнуть не могла, и хотя 
она умерла въ своемъ заключени двумя годами раньше наводнения... 

Прошелъ еще годъ пли два. Въ Алексћевскій равелинъ посажент 
быль одинъ авантюристь, но фамили Винский. Это быль небогатый дво- 
рянинъ, учившійся въ Кіевской духовной академи, а лотомъ елужившій 
сержантомъ въ лейбъ-гварди Измайловскомъ полку. Вовлеченный въ 
одно политическое дЪло, онъ быль арестованъ съ нћеколькими другими 
гвардейскими офицерами. Оначала его содержали въ Петропавловской 
крћпости, а потомъ сослали на житье въ Оренбургъ, тдБ онъ и прожиль 
больше тридцати лћтъ и прощенъ ‚уже императоромъ Александромъ 
Павловичемъ. Винекій велъ записки 0бо веемъ видфнномъ имъ и слы- 
шанномъ. Эти любопытныя заниски находились въ рукахъ покойнаго 
Александра Ивановича Тургенева и несколько разъ читались въ ие- 
больнюомъ обществ$. 

Въ своихъ запнекахъ Винекій говорить, что, когда арестованные съ 
нимъ одни были легко оштрафованы, а друме— прощены, его, какъ не 
имЪвшаго ни связей ни протекщи, оставили въ кріпости н улучшили 
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его положене въ томъ лишь отношеніи, что перевели снизу вверхъ, изъ 
душнаго, темнаго каземата въ Алексћевскій равелинъ, въ евътлое по- 
мБщеніе, состоявшее изъ нфеколькихъ комнатъ. Винскій отъ-нечего-д- 
зать емотр%лъ и, можно сказать, изучалъ все, что находилъ въ новом 
своемъ жилищф. Стоя у окна; онъ замфтилъ, что на стекл нацарапаны 
алмазомъ слова: „о т20 1):0!“. Винскй, конечно, заинтересовалея этою 
надписью н, когда сторожъ, давно служивший при этомъ отдЪлевін, при- 
несъ ему пищу, епросилъ его, кто прежде содержался въ этихъ ком- 
натахъ и кто бы могъ написать на стекл$ итальянекія слова? 

— Некому другому написать этихъ словъ, — отвфчаль сторожъ: — 
кром барыни, которая до васъ здЪеь сидфла. Она была привезена от- 
куда-то издалека. Была молода, собой красавица и, должно-быть, знат- 
наго рода, потому что ей прислуживали и за ней ухаживали не какъ за 
простою арестанткой. Прислуги у ней было много, кушанье ей носили 
хорошее, съ комендантекой кухни. Вскор послф того, какъ ее здфсь 
помЪетили, пр!ёзжаль къ ней самъ графъ Алексфй Григорьевичъ Ор- 
ловъ-Чесменскій. Оставшись съ нимъ глазъ она глазъ, долго и громко 
она говорила съ нимъ, такъ что изъ коридора можно было слышать все 
отъ слова до слова. Она очень сердилась на графа, кричала и, должно- 
быть, бранила его за что-то, даже топала ногами. 0 чемъ они говорили, 
понять было нельзя, потому что барыня по-русски не умла, и они раз- 
говаривали на какомъ-то иностранномъ языкъ. Графъ уБхалъ и послі 
того болфе не пріёзжалъ. А ее привезли беременную, и она здфеь ро- 
дила. Что было съ ней потомъ — не знаю. Я тогда отпросился къ род- 
нымъ въ побывку, и когда посл отпуска воротился къ своему мЪсту, 
здфшнее отдфленіе было пусто. Оно оставалось нустымъ до сихъ поръ*). 


=) «Сіверная Пчела» 1860 т. № 53. 
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ПРЕДАНЯ 0 СУДЬБЪ ЕЛИЗАВЕТЫ АЛЕКСЪЕВНЫ 
ТАРАКАНОВОИ, 


Въ № 6-мъ „Русской Бесъды“ 1859 г. помфщепы любопытные ма- 
теріалы о Ёлизаветњ Алексњевнь Гаракановой, а въ № 24 „Рус- 
скаго Въстника“ не менће интересная статья М. Н. Лонгинова объ этой 
загадочной женщин и не мене загадочной судьбЪ ея. Въ этой стать?, 
между прочимъ, сказано: „Итакъ, нЪтъ сомннія, что Тараканова кон- 
чила дни свои въ Россіи. Но тдъ и какъ? Есть извъстіе, что она умерла 
посл кратковременной бол%зни въ 1776 году, и что смерть ея возбу- 
дила разныя подозр%нія (Нее „Киѕѕіѕеһе дипз ее“, ТаБ пост 1809, 
стр. 251). Другое лреданіе говорить, что она потонула въ своей тем- 
ниц, вовремя извстнаго наводненія 1 1-го декабря 1777 тода (Са- 
звега, „Ніѕіоіге де Саіћегіпе П“. Рагіѕ, ап ҮШ, ч. П, стр. 88). Изустныя 
преданія указывають на погребеніе ея въ московекомь Новодфвичьемъ 
монастырћ. Одинъ изъ нашихъ ученыхъ друзей, сколько помнимъ, го- 
вориль намъ, что нашелъ въ какой-то церкви въ МосквЪ надгробный 
памятникъ съ именемъ Таракановой, но мы, къ сожалёнию, не можемъ 
теперь навести нужныя справки“. 

Для разъясневія дфла о судьб? ея, разскажемъ еще преданія, имъю- 
щія много сходнаго съ предашями, приведенными М. Н. Лонгиновымъ, и 
притомъ подкр$пляемыя отчасти надгробнымъ памятникомъ не въ Ново- 
дфвичьемь, а въ Новоспаескомъ монастырЪ, въ этомъ родовомъ клад- 
бищ бояръ Романовыхъ и ихъ родственниковъ. 

Взятая въ Ливорно Орловымъ-Чесменскимъ и привезенная адмира- 
ломъ Грейгомъ въ ма 1775 года въ Кронштадть, Тараканова была 
признана сумасшедшею и посакена въ Петропавловекую крвпость. Го- 
ворятъ, что императрица Екатерина видфлась съ Таракановой и долго 
говорила съ ней наедин®. Что говорили онф-— осталось для већхъ тай- 
ною. Между тБмъ предпріятіе Мировича, освободить изъ Шлиссельбург- 
ской кръпости Іоанна Антоновича (1764 г.), внушило Екатерин$ край- 
шою осторожность противъ претендентки Таракановой. Ее тайно пере- 


— ае 
везли въ Шлиссельбург, а оттуда, въ 1775 году, въ Москву. Между 
тБмъ случилось въ Петербург извъстное наводненіе 11-го декабря 
1777 года, во время котораго казематы Петронавловской кръпости были 
совершенно затоплены. ВелЁдств!е этого былъ раепущенъ слухъ, что, 
во время наводнешя, въ суматохЪ, забыли вывести сумасшедшую Тара- 
канову въ безопасное мето, и что она потонула въ своемъ заключеніи. 
Такой елухъ, надо полагать, былъ распущенъ собетвенно для того, чтобы 
отвратить всякую возможность повторенія Мировичевой попытки. Враги 
Екатерины, и именно поляки, противные Станиславу Понятовскому, съ 
цфлью представить императрицу въ невыгодномъ евътъ, распустили въ 
Европ другой слухъ, проникний и въ Россію: говорили, будто бы Та- 
раканова замурована въ стёнф царсковельекаго дворца. Но это поло- 
жительно несправедливо. Привезенная въ 1785 году изъ Шлиссель- 
бурга въ Москву, она была, по повел6нио Екатерины, помЪщцена въ Ива- 
новекій женсый монастырь *), который, по указу императрицы Елиза- 
веты Петровны, отъ 20-го іюня 1761 года, предназначенъ быль для 
призрћвія вдовъ и сирот знатныхо и заслужениыхь людей. ЗдЪеь 
Тараканова, будучи сорока лЬтъ. была пострижена въ монашество и 
получила имя Досноеи. Она, во все время двадцатинатияфтняго пребы- 
ванія въ Ивановскомъ монастыр, жила въ особыхъ обширныхъ пом$- 
щеніяхъ, но никто у нея не бывалъ, кром игуменьи и духовника. Чрез- 
вычайно р$дко выходила она въ самую церковь, и въ такомъ слүчаћ 
духовникъ для нея одной совершалъ богослуженіе, во время котораго 
дерковь оставалась запертою снаружи, чтобы никто не могь, войдя въ 
нее, увидъть секретную монатиню. На содержаніе ея отпускались 
особыя суммы; она никогда не бывала въ общей трапез}, им$ла особый 
столь, обильный и изысканный. ВидЪвшіе ее случайно говорили, что 
Досисея была не очевь высокаго роста, но чрезвычайно стройна и, ве- 
смотря на лъта и долговременное заключеніе, сохраняла на лип остатки 
ръдкой красоты. Умерла она 4-го февраля 1810 года, шестидесяти че- 
тырехъ лётъ отъ роду, предавшиеь въ послЬдніе годы жизни совершен- 
ному аскетизму. Разсказывають, будто бы дө:кивавшій въ Москвф дни 
свои чесменскій герой, взявший Тараканову въ Ливорно, никогда не 
Ъздиль мимо Ивановскаго монастыря, а если нужно было Ъхать мимо, 
то всегда дВлалъ крюкъ. Разсказывають еще, что когда умерла инокиня 
Досиоея, то на богатыя и даже великолфиныя ея похороны, въ полномъ 
мундир? и въ андреевской лент, явилел главнокомандующій Москвы, 
графъ Иванъ Васильевичъ Гүдовичъ, женатый на графин Прасковьв 
Кирилловяф Разумовской, которая, если справедливо происхождене 
Таракановой отъ графа Алексфя Кирилловича Разумовскаго, приходи- 
лась ей двоюродною сестрою. Вмфетв съ Гудовичемь были на похоро- 


*) Нын% церковь Іоанна Предтечи, Мясницкой частн, между Солянкойї 
и Ивановскимъ переудкомъ. Монастырь үпраздненъ посл пожара 1812 г. 
Въ кельяхъ его помфщены чиновники п рабочіе сннодальной типографии. 
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нахъ многіе московсків вельможи того времени, особенно старики ека- 
терининскаго времени, Отифваль Доспоею самъ епископь дмитровекій 
Августинъ, улравлявшія тогда московскою епармею но престарлости 
митрополита Платона; съ нимъ въ сослуженіи было все знатнӣшее 
московское духовенство. Досивею похоронили въ Новоспасскомъ мона 
стыр?®, этой древней усыпальниц? бояръ Романовыхъ и ихъ родетвен- 
никовъ по мужской и женской лишямъ. Г. Мартыновъ, передающий нф 
которыя изъ приведенныхъ здфеь преданій въ своей „Русской Отаринћ“; 
говорить слбдующее: „На дикомъ камни, локрывающемъ ея могилу, у 
восточной ограды, подъ № 97, прочтете слфдующую надпись: „Подъ симъ 
камнемъ положено тло усопшей о Господ монахини Досиеен, обители 
Ивановекахо монастыря, подвизавшейся о Христћ ТисусВ въ монастырћ 
двадцаль пять лБтъ, а скончавшейся февраля 4-го 1810 года. Всего ея 
житія было шестьдесять четыре года. Боже, всели ее въ. вЗчныхь 
Твонхъ обителяхъ!“ Портретъ ея хранится въ настоятельскихъ кельяхъ 
(„Русская Старина“ Ш, стр. 87). 

По надписи па могил Досиоеи выходить, что она родилась въ 1745 
или 1746 тоду. Но по приводимымъ М. Н. Лонгиновымь извЪетіямъ 
выходнтъ, что но Кастера Тараканова родилась въ 1755 году и была 
дочерью Разумовскаго, а Гельбигъ свидтельствуетъ, что она родилась 
въ 1753 году и происходила оть Ив. Ив. Шувалова. Сличая эти по- 
казашя, М. Н. Лонгиновъ признаёть показаніе Гельбига болфе в$рнымъ 
и считаеть Тараканову, рожденную въ 1753 или 1755 году, дочерью 
Шувалова, на томъ основанш, что ранфе 5-го сентября 1749 года она 
не могла сдфлалься его дочерью. Если же она родилась въ 1746 году, 
то безепорно она дочь отъ тайнаго брака Разумовскаго, какъ и назы- 
ваютъ ее веф сохранивиияся въ Россіи объ ней преданія, какъ называла 
себя и сама она польскому министру маркизу Античи („Русская Бе- 
сда“ 1859 г., № 6, стр. 65). Притомъ, если Тараканова родилась въ 
1755 тоду, то въ февралћ 1775 года, когда была взята Орловымъ, ей 
было девятнадцать или двадцать лътъ. Приключенія же ея начались съ 
1767 пли 1768 года, когда извФстный раз!е Коспалки, князь Кароль 
Радзивилъ, привезъ ее въ Венешю; въ это время, —замфчаеть М. Н. 
Лонгиновъ, —сдълалась она совершеннольтиею. Но въ 1767 году 
Тараканова была несовершеннолбтнею: по Гельбигу было ей тогда че- 
тырнадцать, а по Кастера только дв$надцать лёть. Какое же тутъ є0- 
вершеинол%тіе? Если же она родилась въ 1746 году, какъ видно изъ 
падгробной надписи Досиоен, то именно въ 1767 году ей дфйстви- 
тельно по русскимъ законамъ исполнилось совершенноле— двадцать 
одинъ годъ. 

По случаю заключенія Таракановой въ Ивановскомъ монастыръ, вВ- 
которые смфшиваютъ секретшую моналтню Досивею съ извЪетною 
личностью Дарьи Николаевны Ивановой, родившейся въ 1730 году, 
бывшей замужемъ за тварди ротмистромь Глфбомъ Алексђевичемъ 
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Салтыковымъ и го время вдовства своего сдфлавшейся извЪетною и до 
сихъ поръ памятною въ предапіяхъ народа подъ страшнымъ именемъ 
Салтычихи. Она, за невообразимыя зв$решя преступленія, и въ томъ 
числ за людоъдство, по указу Екатерины 11, 1768 года іюня 12-го, въ 
которомъ нмператрица пазвала ее мужчиною на томъ основани, что 
въ женскомъ лол такой извергь невозможенъ, прислана была въ за- 
тпворъ въ Ивановскій же монастырь. Д'Ействительно, Салтычиха содер- 
жалась пятнадцать лЪть въ одномъ монастыр? съ Досивеей Таракано- 
вой (съ 1785 по 1800), ио между этими двумя женщинами не было 
ничего общаго, кром$ таинственности ихъ содержанія. Салтычиха была 
заложена въ застЬнокъ въ 1768 г., жила въ немь трилцать два года, 
умерла въ 1800 году и похоронена не въ Новоспаескомъ, а въ Дон- 
скомъ монастыр%. Тамъ и до сихъ поръ видна могила этой страшной 
женщивы. 


0 томъ, кто такой быль Елпидифоръ Перфильевичь 
и какія приготовления дфлались въ Черноградь къ 
его именинамъ, 


(Начало повЪети, которая, можетъ-быть, будеть окончена, а можетъ-быть, 
и не будеть). 


Какая суматоха была у Елпидифора Нерфильевича, исправника въ 
Черноградекомъ ућздђ, ....ской губернія. Ужъ именно суета суететвій! 
Тосподи Твоя воля! Чистятъ, моютъ, дворъ метутъ, крыльцо скоблятъ, 
ну, всякая суета да и только! Да какъ и не суетиться: вЪдь Елпидифоръ 
Перфильевичь сегодня именинникъ Шутка! Самъ Ёлпидифоръ Пер- 
фильевичъ именинникъ, слышите ли? Самъь исиравникъ, не то чтобы 
теща еге. Матрена Елистратовна, НЬть, туть будетъ пиръ на весь міръ, 
да какой еще пиръ-то, вотъ увидите. Недаромъ же суета распростра- 
нилась по всему Чернограду: вся уфздная аристократія мылась, брилась, 
чистилась, причесывалась, а вее это для чего? Для того, чтобы не за- 
зорно было показалься къ исправнику въ гости, онъ вфдь не свой 
братъ, — политику знаетъ, веякія моды произошелъ и у губернатора разъ 
объдалъ. Да! Отъ этого-то въ одномъ дом% горничныя дЪвки хлопотали 
вокругъ платьевъ и чепцовъ для барыни и барышень, въ другомъ уста- 
рБлый человњкь наводилъ ворсу на полинялый фракъ своего холостяка- 
барина. Онъ, то-есть не баринъ, а фракъ его, быль снова синій, 
сукно, знать, рублевъ десять за аршинъ плачено, коли не больше. Слав- 
ное сукно было — н®тъ, ужъ теперь такого не увидите, не дфлають, а 
въ старину-то что это за сукна были?.. Ну, да что я? Заговорился, ви- 
новать! 0 чемъ, бишь, я говорить? Да, о фрак. Фракъ, изволите ви- 
дЪть, снову-то былъ синій, а теперь цвъта, какъ бы его назвать, ну, 
сомнительнаго цв%ъта... Нътъ, все не о томъ я говорилъ, — да, о сует 
въ город. Такъ! Во всћхъ дөмахъ, гдф только были горшки съ роза- 
нелью и крашеныя подставки на окнахъ, суматоха была непом%рная. 
Да какь и не быть суматохф: я ужь сказалъ, что пиръ на славу, вина 
привезены изъ губернскаго города, изъ трактира взять на вечеръ органъ; 
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рисовальный учитель придеть съ гитарой. Это значить —бүдуть танцы; 
по главпое, главное то, что нфеколько офинеровъ Б...скаго резервнаго 
батальона, стоявшаго въ уфздЪ на зимнихъ квартирахъ, пріћдутъ къ 
исправнику. Военные офицеры! Да это чудо въ уфздномъ городћї! Шутка! 
Съ эполетамн! Какъ же, опять я скажу, не быть суматох$ въ Черно- 
град, въ которомъ даже мундиръ инвалиднаго командира вефмъ въ ди- 
ковинку. Да, въ ЧерноградВ вотъ еще какія оказін бывають: лЪть пят- 
наднать тому назадъ приходить въ отпускъ гвардейскій солдатъ. Вотъ 
потВха-го! ВеБ останавливаются передъ нимъ на улицахъ, мальчишки 
такъ н бъгутъ, а барыни съ барышнями дальше пояса изъ окошекъ вы- 
совываются. Секретная лхопись Чернограда прибавллетъ, что нфкото- 
рыя изъ нихъ даже приглашали его къ себ, такъ, запросто, чтобы по- 
любоваться на него, посмотр%ть на киверъ, на мундиръ. Впрочемъ, вЪдь 
вы чнтали,-я думаю, что никакимь лбтолисямъ нынче не върятъ, а тфмъ 
больше секретным. Ахъ, ужъ миБ эти секретныя лфтописн! Если бы я 
писалъ законы, я бы строжайше ихъ запретилъ. Что онъ? Только семей- 
ныя тайны вслухъ разсказываютъ. А это разві хорошо? бами вы посу- 
дите! Впрочемъ, нЪть худа безъ добра: если бы въ Черноградё не ве- 
лась секретная лфтопиеь, то не было бы и этой повфети, а вы бы не 
знали, что 1829 года 2-го ноября у Енпидифора Перфильевича были 
именины. 

Славный челов$къ былъ этоть Елпидифоръ Перфильевичь! Ей-Богу, 
ни въ одномъ город$ н$ть такого исправника! Толетый, высокій, гово- 
рить басомъ, богатъ, хлЪбосолъ, разъ у губернатора обЪдалъ. Ну-ка, 
гл№ вы найдете еще такого исправника? Чтд, степановекій-то, что ли? 
Онъ все хвалится да кричитъь, какъ индЪйскій пфтухъ: я, я, я! Куда 
ему еъ нашимъ тягаться? Рябой, длипный, поджарый, правителя губер- 
наторекой канцелярія хлъбомъ надуль. Нътъ, Елпидифоръ Перфильевичъ 
честно платится: сказано, чтобы правителю пятакъ съ души въ годъ, а 
онъ шесть копеекъ даетъ. За то его ве и уважають. А ужъ въ Ҷерно- 
град какое ему почтеніе! Бывало, по үлицё идетъ, вс оть мала до 
велика, передъ инмъ шапки долой, и всегда уже скажутъ: „мое почтеніе, 
батюшка Елиидифоръ Перфильевичъ!“ А онъ? Воть тутъ-то, бывало, по- 
смотрЪть на него. Кивнетъ себ головой да сквозь зубы скажетъ: „а, 
здравствуй, любезный“; если же это поклонилась барыня, онъ скажетъ: 
„здравствуйте, кумушка“, и козырекъ пальцемъ ковырнетъ. А кумушкой 
назоветь не то чтобы для ради близира: нВтъ, и въ самомъ дълћ онъ 
у вебхъ барынь дфтей крестилъ, начиная отъ уротопопицы до магистрат- 
ской повытчицы. Да чего и говорить... славный былъ человЪкъ Елпиди- 
форъ Перфильевичъ. 

Бывали, правда, такіе люди, которые за глаза и бранили Елпидифора 
Перфильевича за его гордости и важности; зато при немъ помилуй 
Богъ и заикнуться. Боже сохрани! Да Елпидифоръ Перфильевичъ про- 
тивъ такого дерзкаго вооружить всю уъздную аристократію, и тогда 


ћіїр:/, 


01. 
рі 


АБ 
горе ему бфдному. Еели бы Черноградъ былъ въ Греши, его изгнали бы 
остракизмомъ. 

Впрочемъ, Елнидифоръ Перфильевичъ не былъ злопамятенъ; дня че- 
резъ три онъ позвалъ бы обидфвшаго его къ себф на водочку, позаку- 
силь бы съ нимъ вмфотВ и сказалъ бы: ну, братъ, кто старое помянеть, 
тому глазъ вонъ. Воть какой былъ опъ, Ёлпидифоръ Перфильевичъ. 
Именно ужь столбовой баринъ, не то что тв, которые нынче въ Черно- 
градъ понафхали. Такая дрянь, что ни дай ви вынеси; кто изъ-подъ 
дубка, кто изъ-подъ сосенки, 

— Да кто же былъ этоть Елпидифоръ Перфильевичъ? — спросятъ 
меня: — вфдь не былъ же онъ черноградекимъ исправникомъ съ са- 
маго сотворенія земской полищи? Какъ онъ попалъ въ Черноградъ? 
Кто у него быль отенъ? Гл онъ прежде служилъ? Какт... 

Господа, господа, да вы столько мнВ надавали вопросовъ и истори- 
ческихъ и генеалогическихь, что вдругъ и съ мыслями не соберешься. 
А главное дфло воть въ чемъ — отвфчать-то на эти вопросы больно 
мудрено. Ёлпидифоръ Перфильевичъ формулярнаго сниска своего мић 
не показывалъ, говоритъ, что чернилами залить, что я ничего не раз- 
беру. Старожилы говорятъ, что онъ лётъ черезъ пять посл француза 
пріћхазъ въ Черноградъ, а гхф сперва служиль — кто его знаеть? 
Городвичиха говорить, что онъ прежде по питейной части служиль; а 
правда ли это— дфло закрытое; городничиха и совретъ-—не что возьмет. 
Узжъ натура ея такова, прости Господи! Секретная лтопись повствуетъ, 
что онъ рождеше получилъ въ московекомъ воепитательномъ дом$. 
Впрочемъ; это въдь въ лётописн сказано, елћдовательно, но-нынЪшнему, 
это миоъ, на это должно смотрёть тъмъ же взглядомъ, какъ на Ромула, 
Девкалюна, Кая Юмерса, Рюрика и иже съ ними, воть что нынфшніе 
историки уволили въ безерочный отпускъ которыхъ. 

Елиидифоръ Нерфильевичъ быль женатъ, но сожительница его давно 
помре п оставила четверыхъ дБтей, малъ мала меныне, двухъ мальчи- 
ковъ да двухъ двочекъ. Сироточки! Живеть Елпидифоръ Перфилье- 
вичъ такъ: дома не дома, въ гостяхъ не въ гостяхъ; двф недфли по 
округВ ®здитъ, потомъ девька на два домой завернетъ, потомъ опять 
въ округу, потомъ опять домой. А ужь какъ домой-то пріЪдетъ——вотъ 
пиры-то! Господи Твоя воля! Что это за, угостительная душа была! Бы- 
вало, прі%деть въ городъ часу въ третьемъ утра, а ужь въ седьмомъ 
весь Черноградъ объ этомъ знаетъ. Воть и пойдуть вс} благородные 
мимо его окошекъ, будто такъ, для прогулки. Подойдуть къ окну, у ко- 
тораго сидить Матрена Елистратовна, теща и домоправительница Елни- 
дифора Перфильевича. Пойдуть, бывало, Петръ Алексфевичь Витушкинъ 
(судьей служиль), Михайла Леонтьевичъ Постромкинъ (заећдатель уззд- 
паго суда), лфкарь Карла Карлычъ. Сперва чинъ-чиномъ шапки ски- 
путь, веъ разомъ. „Мое почтеніе“ скажутъ; потомъ Петръ Алекефевичь 
одинъ о здоровьВ слровћъдаетъ. 
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— Здоровеньки ли, Матрена Елистратовна? Какъ Богъ милуетъ? 

— Слава Богу, батюшка Петръ АлекеЂевичъ, живу вашими святыми 
молитвами. Здравствуйте, Михайла Леонтьевичъ, Карла Карлычъ. Что 
„Варвара Михайловна? Какъ ее Богъ носить? — прибавить, бывало, обра- 
тясь къ Петру Алексеевичу, а о его здоровь% не спросить — какъ это 
можно? Неполитично спросить мужчину о здоровь$. Пожалуй, чего доб- 
раго, Карла Карлычъ услышитъ, а городничиха сплетню сплететъ. 

— Благодарю Бога! Чтд ей дфлается? Пеншитъ помаленьку! —отвћ- 
чаеть Петръ Алексћевичъ. 

— Ну, слава Богу, слава Богу! Что, въ судъ, что ли, идете, багюшка 
„Петръ Алексфевичъ? 

— Да, матушка, въ судъ; да голову что-то ломитъ, такъ я и думаю 
себЪ: похожу нока до суда-то по улицамъ, да вотъ п ветрћтилея съ госпо- 
дами. Рано вфдь; еще въ присутетв!е-то успЪю. 

— Рано, рано, батюшка, часъ восьмой еще — только! 

— А что, не Елпидифоръ ли Нерфильевичъ пріБхалъ сегодня? 

{ — ПрЁхаль, пріфхалъ, Петръ Алексвевичъ! 

— То-то я сегодня на зар$ слышу колокольчнкъ. Думаю себЪ, что бы 
это такое? Почт быть не надо, должно-быть, Елпидифоръ Перфильевичъ 
прВхаль. Что, здоровъ ли онъ, матушка Матрена Елистратовна? 

— (лава Богу! Да зайдите къ намъ; онъ веталъ ужъ викакъ. 

— Нтъ-съ, покорно благодарю, Матрена Елистратовна, некогда, 
ей-Богу, некогда— въ судъ пора. 

— 9, полноте, еще успфете; зайдите, господа, на минуточку. 

— Ну, развъ на минуточку. 

Воть и пойдетъ къ ЕЁлпидифору Перфильевичу Петръ Алекећевичъ, 
а за нимъ и Михайла Леонтьевичъ, и Карла Карлычъ, и еще кто у 
окошка есть. 

И вм%сто минуточки нросидятъ, бывало, часика три-четыре. 

— Знаете ли что, господа? —говорнлъ всегда Елпидифоръ Перфилье- 
вичъ, провожая гостей: —приходите-ка ужо чай ко миъ пить, да и 
женъ-то тащите, а то воть МатренЪ Елистратовн скучно будеть одной 
въ мужской компании. 

— Очень хорошо! —воеклицали, кланяясь, гости. 

И вечеромъ собирались они. Въ зал садились мужчины, въ гости- 
ной барыни, пили чай со сливками, съ лимономъ, съ морсомъ, съ при- 
бавленьицемъ, кому какъ хот$лось; разумЪется, на прибавленьице было 
больше всего охотниковъ. Если это было лЪтомъ, ходили гулять, за не- 
им%ніемъ бульвара, на мость, который быль построенъ при въЁздћ въ 
городъ черезъ болота, со веъхъ сторонъ окружавшія Черноградъ. Если 
это было зимой, садились играть въ бостонъ, а иногда потфхи ради 
Елпидифора Перфильевича — въ носки. Играли долго-долго, потомъ 
ужинали и вс расходились, говоря про себя: „елавный человЪкъ Елпи- 
дифоръ Перфильевичъ!“ 
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Но вс эти собрания гостей у Елпидифора Перфильевича предъ та- 
кимъ же собраніемъ у него же, Елпидифора Перфильевича, бывшимъ 
2-го ноября, просто ничего не значатъ. НЪтъ, знаете ли, что такое было 
у него ва именинахъ? Не знаете? Ну, да ужъ если вы незнакомы съ нимъ. 
и если вы у него не пировали на этихъ именинахъ, такъ ужь, вёрно, не 
знаете. Воть я скажу сперва, какія приготовленія у него были въ этотъ 
знаменитый день. 

Воть, изволите видћть? Домъ у Елпидифора Перфильевича большой, 
деревянный (никакъ 7 окошекъ по лицу), ставни зеленые, а крыша, ну 
что твой кумачъ, такая красная, что чудо. Если вы видфли щеки у су- 
дейекой дочери... Да нфтъ, — это просто дрянь въ сравненіи съ неправ- 
никовой крышей. Чудесная крыша, каждый годъ ее маляръ изъ ближ- 
няго села подмалевываетъ. У другого кого-нибудь не увидите такой 
крыши. Выкрасить-то ее, чай, рублевъ двадцать съ залишкомъ хватить; 
а это карману счетъ, небось, и казначей подумаетъ только, а маляра, 
не позоветъ. Двадцать рублей не баранья шкура. Да. А исправнику, 
извфетно ужъ, даромъ окрасять: на то онъ исправиикъ, чтобы земскія 
повинности справлять. Ему, знаете, не житье, а просто масленица. Те- 
перь не то! 9, да что теперь? И говорить не хочется. Да позвольте же, 
объ чемъ я говорилъ? 06ъ дом%, такъ. Подтъ дома у Елпихифора Пер- 
фильевича флигель, дворъ большой и на немъ зеленая трава муравчатая. 
Среди этой муравы идутъ въ различныя стороны тронинки, иная въ 
кухню, другая въ погребъ, третья... Ну, во всякое хозяйственное заве- 
деніе своя тропинка. Въ сторон стоятъ службы старыя, едва держатся, 
но зато большя, огромныя. За службами калитка въ огородь, который 
именовалея садомъ. Въ этомъ сад кром$ березы не было другихъ де- 
ревъ; длинныя гряды съ картофелемъ и морковью шли чрезъ весь садъ, 
въ сторон двъ-три грядки еъ горохомъ и бобами, для забавы дфтей; 
рядомъ грядка съ табакомъ, состоявшая подъ особеннымъ покровитель- 
ствомъ Еипидифора Перфильевича, который, любя табакъ паче вина и 
всякія, самъ засђвалъ ее. Вывало, лђтомъ поел обфда Елпидифоръ 
Перфильевичь надвкетъ свой бухарекій халатъ, подпояшется полотен- 
цемъ, съ коротенькой солдатской трубочкой въ зубахъ и съ большой 
тавлинкой въ рук®, выйдеть на грядку. Ляжетъ, бывало — его сод= 
нышко печетъ, а онъ ничего: лежитъ, то трубочку курнеть, то шепотку 
розмариннаго въ ноеъ пропуститъ, то оторветъ листочекъ табачный, да 
посмакуетъ, да скажетъ самъ про себя: „знатный табакъ будеть, можно 
совфтнику послать“, да еще оторветъ, да въ тавлинку вмъето лимонной 
корки положить. Воть ужъ разсудительный былъ человЪкъ, то-то бе- 
режливый исправникъ, сами видите: изъ тавлинки нюхаетъ, а съ дю- 
жинү серебряныхъ табакерокъ въ сундук спрятано. Извъетно дБло, се- 
ребряную-то купи, или съ богатаго мужика сдери; а тавлинка просто 
харовая, не трудовая, по базару шелъ да изъ воза мимоходомъ взялъ. 

9, да веене обътомъ ръчь—я въдь хотЪлъ разеказать вамъ о приго- 
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товленіяхъ къ именинамъ Блиидифора Перфильевича. Извольте, теперь 
у меня не будеть отетулленій. Въ домф у Елпидифора Перфильевича 
было все убрано, окошки протерты, пыль сметена, стулья разставлены 
вдоль по стВнамъ, въ углу залы поставленъ оргапъ, нодъ звуки кото- 
раго вечеромъ запляшетъ весь Черноградъ; синіе и желтые обои съ из- 
ображенівмъ аркадсвихъь паетушковъ, Павла и Виргинін и прочаго 
тому подобнато, были подклеены и уже не висфли какъ разетегнутый во- 
роть у волостного писаря. Славныя картинки были на этихъ обояхъ, 
чудеспыя! Вы, я думаю, видали ихъ на станціяхъ. Въ прихожей у печки, 
какъ великанъ, стояла иинука, на которой будуть ужинать; въ буфетЪ 
все было вымыто, вычищено, поставлено въ порядокъ, въ кабинетф на 
столф положенъ картузъ рублеваго табака и картузъ табака-самодфль- 
щины; въ другой комиатћ былъ готовъ чайный приборъ, на блюдечкахъ 
разложены пастилы, варенья, пряники вяземсые и городецкіе, грецкіе 
орхи, изюмъ и финики. Въ кухни съ ранняго утра все было въ дви- 
женіи; тамъ двф стрянухи и одна Матрена Елистратовна дфлали чудеса 
изъ тфета. Матрена Елистратовна недавно была въ губернекомъ город, 
тамъ обфдала на крестинахъ у повытчика уголовной палаты и имла 
такимъ образомъ случай видфть губернскую роскошь. Такой же точно 
столъ она хотвла приготовить п въ Черноградћ. И что же? Вфль при- 
готовила! Да что туть говорить?.. Мастерица была покойница, — теперь 
она уже скончалась. Дай Богъ ей царство небесное, старушка была, 
славная. Такъ воть Матрена Елистратовна день-денской бБгала то въ 
кухню. то въ кладовую, то въ столовую, ужъ не знаю — какъ ее ноги- 
то носилн. И правду сказать, несмотря на 60 лЪть, она показала ири- 
м®ръ неимовврной дфятельности и особеннаго раченія. Все занимало, 
вее безпокоило ее: туть надобно поємотрЪть, не перешель ди пиротъ, 
тамъ — не украла ли етряпуха масла, — она вЪдь на сторону любитъ 
припасы носить; здесь —мното ли сахара положено въ пирожное, не пе- 
режарилось ли жаркое. Господи Боже мой! Да тутъ столько хлонотъ, 
что у всякаго изъ насъ на мст Матрены Елиетратовны пошла бы го- 
лова кругомъ; зато вдь недаромъ н хлонотала она: на другой день 
весь Черноградъ заговорилъ о прекрасномъ ужин® у Елпидифора Пер- 
фильевича и о высокомъ знаши повареннаго искусства Матрены Ели- 
стратовны. 

Въ углу людской избы Петръ, устарфлый человька Елпидифора 
Перфильевича, натиралъ шандалы какимъ-то порошкомъ, который стран- 
ствующе іудеи выдають чуть-чуть не за фплософскій камень. Веякій, 
кто даже и не слыхаль о хим, тотчасъ же догадался бы, что это ни 
больше ни меньше, какъ превращенная въ порошокъ аспидная доска, 
но зато такого догадчика въ Черноград® еочли бы просто волтеріан- 
цемъ и невъждою. Какъ не вЪрить чудесной сил$ порошка заморскаго— 
зЪдь по два съ полтиной за фунтъ его платили. Шутка? На двор про- 
тивъ окошекъ ставили транспаранть, на которомъ было нарисовано 
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пепзелевое имя Елпилифора Перфильевича; внизу намалеваны слова: 
„Ноября 2-го 1829 года“, а кругомъ всякая всячина, презатзиливыя 
днковинки: и барашки съ курочками, н поросятки, и уточки, и дётки 
Елнидифора Перфильевича, и грядка съ табакомъ, и всякія и всякія 
тому подобныя хозяйственныя заведенія, Это работа не сельскаго ма- 
ляра, что крышу красить, а рисовальнаго учителя. Рисовальный учи- 
тель взилъ за это съ Елпидифора Перфильевича лайковый кисетъ съ 
изображенями взятія Враилова и персидской войны. Славная вещь — 
съ иголочки. Учитель хлопоталъ около своей работы п заранће быль въ 
восхищении: „Воть вечеромъ, — думалъ онъ: — већ пойдуть смотрЪть 
на мою работу, и Настенька городничеекая пойдетъ, всЪ будутъ хва- 
лить меня, и Настенька будетъ хвалить. Еще улыбнется, можетъ-быть, 
а можетъ-быть, еще и скажетъ: это вы построили, Өедоръ Дмитріевичъ? 
А я ей скажу; я-съ, Настасья Михайловна, а она — охъ, ненаглядная! 
Она посмотритъ на меня да и пойдеть прочь“. Истолнились ли его 
ожиданія — узнаете послф. Теперь некогда разеказывать объ этом», 
только воть что скажу вамъ: извЪфетно вЪдь всякому изъ книгъ, что ху- 
дожники всегда влюбляются въ принцессъ, въ киягинь, въ графинь, въ 
тородничихъ, въ исправницъ и тому подобное. Вотъ и черноградекій 
художникъ врфзался по уши, да въ кого же? Сумасшедний! Въ На- 
етеньку городническую — шутка? Ътъ, эта барышня-то бонтонная, по- 
лированная, шляпки изъ губерискаго носитъ, платья отъ мадамовъ вы- 
писываетъ; пышная-то какая,— пу, что твой пирогь съ малиной! А онъ, 
пачкунъ этакій, въ нее и влюбилея— благо, что городничій-то не знаетъ, 
онъ быего любезнаго въ кутузку упряталт. НФтъ, городнич не свой 
братъ, шутить не любитъ, разъ какъ-то и судью на будку хотЕлъ поса- 
дить за ночное шатанье. Да, на то онъ городничій, да еще изъ воен- 
ныхъ, иоручикъ, никакъ шляпу съ перомь носить. Өедоръ Дмитріе- 
вичъ—важная штука! Да тородничій-то засвдателю послалъ отказъ какъ 
шесть, когда онъ къ Настеньк присватался, а Өсдөръ Дмитріевичь — 
эка выскочка! 

Между тБмъ, какъ все приводилось въ домъ Елпидифора Перфилье- 
вича въ порядокъ, заблаговћетили къ объднъ. Исправникъ пошелъ въ 
церковь пЪшкомъ, — недалеко вЪдь; въ одной рук онъ несъ св№чу, а 
въ другой на молебенъ. Посл обфдни онъ принималь поздравлене 
вефхъ черноградцевъ выешаго п низшаго разбора, которые были въ 
церкви. Елиидифоръ Перфильевичъ всфхъ и каждаго звалъ чай жу- 
зшать, потомъ пошелъ въ земекій судъ. Тамъ при вход® вся приказная 
братія поздравила его съ высокоторжествепнымъ днемъ его ангела, А 
онъ кивнулъ головой и прошелъ мимо такимъ фономъ—фу ты пропаеть! 
Въ присутствіи секретарь, два засфдателя и стряпчій давно уже дожи- 
дались его прихода. 

—- Честь имфю поздравить васъ, Елпидифоръ Перфильевичъ...—про- 
говорилъ, задыхаясь, одннъ засфдалель, Петръ Шетровичъ Выжимкииъ. 
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— Дай Вогъ вамъ многія лёта здравствовать, —прошипћлъ другой — 
Васильемъ Васильевичемъ Постромкинымъ звалп 

— Вамъ и дёткамъ вашимъ...—сказаль въ свою очередь Михаилъ 
Венедиктовичъ Прж... Прж...ей-Богу, теперь не помию —польекая фамилія, 
мудреная такая, да нужды нътъ—и стряпчій такой же быль, такъ что- 
то въ родф Пчихчжицкаго. Не припомню хорошенько. 

— Покорно васъ благодарю, господа, — возглаеилъ исправникъ.— 
Приходите-ка ко мнф вечеромъ. Фу ты пропасть! Что это за гадкал 
дорога! Это все Митька Крашенинниковъ не чинитъ. Ужъ я его, мо- 
шенника. Вчера такъ растряело меня, что ужасть. 

— А откуда прибыть изволили? — сказалъ безгласный до снхъ поръ 
секретарь, въ молчаніи дивившійся росту, дородетву, уму-разуму, вра- 
сот Елпидифора Перфильевича, величественно развалившагося въ 
креслахъ. 

— Да изъ Кондратьихи, былъ на елъдетвіи. Да чегос—лошади раз- 
били - было. Знаете, Петръ Петровичъ, тамъ за Ивановскимъ-то око- 
лицу? Воть халъ я тутъ... 

И свысока, басомъ, началъ онъ внимательнымъ слушателямъ раз- 
сказывать о своемъ несчастьв. Разговоръ перешелъ къ винамъ, потомъ 
къ холер, о которой былин уже кое-какіе слухи, потомъ о протопоп 
черноградскомъ, потомъ объ л5карЪ Карл Карлыч%, а тутъ объ город- 
ничих, о томъ, 0тъ какой болзни лёчиль ее Карла Карлычъ, а 
тамъ —Вогъ знаеть къ чему, а въ заключеніе всего пошли вев на за- 
куску къ Елпидифору Нерфильевичу. 

— Запишите что-нибудь въ журнал$-то, Николай Максимычъ, — 
сказалъ плфшивому секретарю Елпидифоръ Перфильевич». 

— (лушаю-съ, — сказаль Николай Максимычь и задумался. 
Должно-быть, стихи сочинялъ, также стихотворъ былъ и писалъ слЬдую- 
щія посланія: 

Ликуй, ликуй, ты наша мать! 
Не знаю я, что бы тебБ сказать... 


Ве5 ушли. Посилфли у Ёлпидифора Перфильевича, поговорили о том», 
что губернаторъ собирается ревизовать Черноградъ и уБздъ его, пошли 
толки, предположенія. Наконецъ заключили тБмъ, что веб пошли до- 
мой, а Елпидифоръ Перфильевичъ хотълъ-было уже идти на табачную 
грядку, но вспомнилъ, что уже зима на двор, и потому пошелъ спать. 


бе 


0 томъ, какія были поелфдия приготовленія у 
Елпидифора Перфильевича и какъ собрались къ 
нему гости, 


На стнпыхт часахъ, что стояли въ зале у Елпидифора Перфилье- 
вича, изъ-за дверцы выскочила кукушка и прокуковала пять разр. 
ВмЪетВ съ тЬмъ, какъ она куковала, часы въ колокольчикъ тоже пять 
разъ прозвонили. А какъ и кукушка откуковала, часы, отзвонивъ, за- 
играли репетицію. Воть, господа, такъ үжъ репетиція! Что это, поду- 
маешь, человъкъ-т0? На какія ужъ өнъ хитрости ни поднимаетея въ 
ныншнів годы? Ну кому бы, позвольте васъ спросить, въ старинныя 
времена пришла такая блажь въ голову, чтобы часы со всякими кон- 
дертами построить? Н%тъ, что ни говорите, а мудрены нынче стали 
люди —такія штуки выкидываютъ, что и ума не приложишь. Вонъ въ. 
„Московекихь Вёдомостяхъ“ хоть, что ли, чего тамъ нфть? Господи 
Воже мой! Вотъ пишутъ, что люди, замЪсто того, чтобы на пар? лоша- 
дей разъЪзжать, катаются себъ на парЪ, воть чт) съ кипятку бываетъ, 
Да еще изъ чугуна дороги дёлаютъ. Воть такъ премудрости. А это 
еще —ухитрилея же какой-то нфмець, должно-быть, изъ сала воскъ дВ- 
лать. Что же? Ведь сдфлалъ, да еще какъ-съ — побфлфе воску-то. Не 
вфрите; господа? Да я самъ видфль прошлаго года у прокурора, какъ 
въ Троеславль по старымъ дВламъ ®здилъ... Хитры, хитры люди стали, 
а нЪмцы еще хитрЪе. Да-съ, а я объ часахъ вЪдь говорилъ; такъ слав- 
ные часы эти были — Елиидифоръ Перфильевичъ ихъ на ярмаркё д0- 
сталъ. Купил ли онъ ихъ, такъ ли гдф ему Богъ послаль — ДЛО за- 
крытое. Ужъ куда же, чай, купить емү—изв'стное дёло, исправникъ, а 
У исправника, сами знаете: всякое даяніе благо и всякое имфне благо— 
пріобрътено полюбными сдёлками. А ужъ такіе часы, что проето-на- 
просто мое почтеніе. 00 всего Чернограда, бывало, већ благородные при- 
ходили по нимъ свои повфрять. Оно, конечно, кто ихъ знаетъ, можетъ- 
быть, и такъ приходили, не для того, чтобы часы поправить, а просто 
позакусить да исправничьей водочки пропустить. А водки славныя у Ёл 
пидифора Перфильевича водились; какихъ не было: и донная, и три- 
фольная, и мятная, и всякая другая, ну чудо что за водки. Подойдешь 
къ столү, такъ глаза и разбфгаются, изъ котораго бы графина выпить. 
Городничий, что въ походахъ въ ифменкихъ земляхъ бывалъ, говорить, 
что и во Франщи и въ Нарижћ такихъ водокъ ифть, а про Туречину 
и говорить нечего—тамъ хмельного не употребляютъ. 

Ну-еъ, воть прокуковала кукушка. Что же? — изъ кабинета пышелъ 
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нымъ платкомъ протираетъ. А за пимъ шелъ Петръ и подалъ ему трубку 
саратовки... А изъ гостиной вышла Матрена Ёлистратовна, да такая рас- 
франчевная, расломаженная, что точно какъ губернская барыня въ Хри- 
стовъ праздникъ до обфдни. 

— Уфы знатно соснулъ! Петрушка, приготовь умыться. Матрена 
Елистратовна, все ли готово по вашей части? 

— Все готово, батюшка Ёлпидифоръ Перфильевичъ, все пригото- 
влепо какъ ни па есть лучше. 

— И закуска? 

— И закуска, и все, все, что называетея. 

— То-то, то-то, смотрите у меня, чтобы все было у меня отличи- 
тельно. Сами знаете, майоръ съ офицерами пріћдетъ. Я къ нему нарочно 
въ Воронцово зафзжалъ. 

— Ужь не безпокойтесь, все будеть въ самой модной пропорщи и 
въ политической полированности. Я вотъ недавно на крестинахъ въ 
"Троеславл была, иу тамъ, знаете, губернскіе люди, такъ съ нихъ я 
возьму лрим®ръ и поставлю вее въ бонтонноети. Я вдь ие судейша, 
какая-нибудь — она воть намедни свои именины справляла, да и епра- 
вила такъ, что и курамъ на смфхъ... Что вы думаете? Въдь барынямъ 
малиновки по третьей недостало. А еще приглашають тоже. Ужъ звали 
бы свою братью — необразованныхъ, а то зовуть и насъ, полированныхъ. 
Ужъ не срамились бы лучше. 

— Да что судейша, да что она судейта? Такъ, прости Господи, су- 
дейша такъ судейша и есть, и словъ-то она не стоить, чтобы говорить 
объ ней. 

— А вћдь токе въ барыни таращится. 

-— Нфтъ, вотъ этого не хочетъ ли? 

При этихъ словахъ Ёлпидифоръ Перфильевичъ взялъ свой палецъ въ 
'ротъ и потомъ поднесъ его къ самому носу Матреиы Елистратовны, а 
самъ прищурилъ левый глазъ и губу нижнюю надулъ, какъ купчиха за 
обЪдомъ. Это было прикрасою къ острот$ его, которую онъ любилъ 
употреблять при всякомъ удобномъ случаф. 

— Петрушка, узнай отъ сотскаго, посланы ли лошади за майоромъ. 

Петрушка пошелъ, пришелъ и сказалъ: 

— Никакь вфтъ-съ. 

— Ахъ, онъ, разбойникъ муромскій, отъявленный мошенникъ, да какъ 
же онъ смфлъ не послать. Не я ли ему вчера говорилъ? Воть держи 
этакихъ людей въ земскомъ суд; такъ-то они службу пеправляють, 
такъ-то они заботятся о казенномъ интерес... Ну, добро ужъ, сегодня 
для именинъ не трону его, а завтра ужъ дамъ себя знать. Поди, скажи 
ему, чтобы сейчасъ взялъ у ямщиковъ дв® тройки и скакалъ бы во весь 
опоръ въ Воронцово — хоть и заморить лошадей — чорть съ ними. У 
Митьки подрядчика много денегъ — новыхъ купить. Ступай! 

Елпидифоръ Перфильевичъ крупными шагами заходилъ по зал, п 
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все, что находилось въ ней, затряелось на мЁстахь своихъ. Насилу-то 
ужъ онъ ухолился. А то такъ и застучалъ ногами. 

— А изъ кушанья-то ү васъ что есть, Матрена Елистратовна? 

— Всего вдоволь, батюшка Ёлпидифоръ Перфильевичъ, всего вдо- 
поль. Ужь истинно во веякомъ довольствш, и ипрогь изъ той муки, что 
съ иљинекой мельницы въ середу иривезли, и жаркое изъ гусей, что 
Митька которыми покланялся, и холодное изъ ямекихъ окороковъ... 

Матрена Ёлистратовна долго перечисляла већ кушанья съ указаніемъ 
на источники, изъ которыхъ они заимствованы были. Какъ домоправи- 
тельница, она хорошо знала већ источники исправничьихь доходовъ, 
остававииеся ненронидаемой тайной даже для Пятачкова, вотъ что при- 
казнымъ въ судф служиль и съ Влиидифоромъ Перфильевичемъ замћето 
письмоводителя Фздиль. Опъ тоже имфлъ свои доходы, но не постигалъ 
финансовыхъ тайнъ своего патрона. Да куда же ему, въ самомъ дї? 
янидифорь Перфильевичъ леправникъ, набольний, а вы вфдь знаете, 
что большому кораблю большое и плаваше. Ну и Пятачкову нечего 
Бога гибвить, еыть быль, вЪдь онъ какъ курочка, такъ себЪ, по зер- 
пьнику поклевываль да домикъ о пяти окошкахъ и наклевалъ въ три 
тода съ половиной. 

— Одфваться! — крикнуль Елпидифоръ Перфильевичъ. — Сфрый 
фракъ, да манишку бълую, да галетукъ... Какой бы галетукъ надфть, 
Матрена Елистратовна, для-ради такого торжественнаго случая? 

—- А, да пестрый, по-моему. „Вотъ что съ ярмарки-то привезли — 
он рдЬ нарядный такой. 

— А политично ли это будетъ? 

— Во всякой мод и политик. 

— ВВлый бы надо. 

— ВЪлый? А зачћмъ бфлый? Какъ бы воть изъ Троесхавля кто былъ, 
ну, оно такъ бВлый бы. 

— А майоръ-то будеть? 

—- Әка — майоръ, иу что онъ за важная птица, прости Господи, 
тдь не генераљь же какой. Для майора и то фракъ падфваете, для 
своихъ-то такъ и сюртукъ бы ничего. 

— Ну, инъ пестрый... Да еще позови Гришку сотскаго, чтобы свёчи 
зажигаль. Да что это долго Кисточкинъ нейдетъ? Ужъ не нарфзалея ли 
опять? Б%да, коли нарфзался, кому на музык®-то играть будеть? 

Елпидифоръ Нерфильевичъ пошелъ одфваться, Матрена Елистратовна 
пошла дБтей одфвать. Минуть десять въ заль Гришка разставлялъ 
евфчки по ранжиру, обернутыя въ бумажки, а ужъ какъ обервуты 
свфчки-то были: бумажки и синія, и красныя, и всякія, и надрзаны 
такь же, какъ на конфетахъ, воть что по восьми тривенъ фунтъ кото- 
рыя продаютъ. Это смастерила Матрена Елистратовна, а у нея, нечего 
сказать, вкусъ полированный былъ, какъ сама она говорила. 

Выдо глубокое безмолвіе въ зал. Только ры скрипъ и стукъ 
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маятника на стфиныхъ часахъ, да еще по временамъ слышалась брань 
тустымь басомъ Влиидифора Перфильевича, сыпавшаяся на его камер- 
динера. Порой звуки, похоже на звукъ біенія по ланитамъ, аккомпа- 
нировалн этой брани. 

Вывела, Матрена Елистратовна дфтей Елпидифора Перфильевича. 
Мальчики (одного Митрошей, а другого Савинькой звали) были одфты 
въ сюртукн табачнаго цвъта сь м$дными пуговицами. На обонхъ были 
превысокіе галстуки, перешедшие къ нимъ въ наслЁдетво отъ ихъ роди- 
теля. На Митрош красный, а на СавинькЪ зеленый, съ желтыми цвћ- 
точками, славный галстукъ — точно янчница съ лүкомъ. Сапоги — 
извћетно, какъ у баричей, со скрипомъ, деготькомъ емазаны, а головы 
у нихъ, то-есть не у сапоговъ, а у баричей — деревяннымъ масломъ 
помаслены. 

Посадила Матрена Елистратовна свопхъ внучковъ въ углу залы подъ 
образами и примолвила пмъ: 

— А булуть гости приходить, вы встаньте да поклонитесь, да опять 
слдьте, а коли кто съ вами заговорить — отвЪчайте стоя, да ты, Са- 
винька, смотри, не усни опять; а то въдь смотри — завтра добромъ 
не раздфлаешься. 

Потомъ съ подобными наставленіями посадила она Өеничку да Лу- 
шеньку въ гостиной. На деничкВ было красное илатье, все въ черныхъ 
мушкахъ, и зеленый передничекъ, п сама при гребенкћ; ну, вфдь ужъ 
двБнадцать л$ть было ей, коли не больше, въ левЪсты емотритъ— нельзя 
безъ гребенки. А Лушенька была поменьше, такъ на той было зеленое 
ситдевое платье, персидсый платочекъ и бЪлый передничекь, а волосы 
гъ дв косы заплетены и спереди красной лентой связаны. 

Въ исходф шестото часа стали и гости пріёзжать и приходить. бамъ 
Елпидифорь Перфильевичъ сталъ у печки, что подлЬ прихожей двери 
стонтъ, и принималъ гостей, смотря по ихъ качеству и достоинству кар- 
мана. Кому кивалъ головой — значило, неважная птица, кому гово- 
рилъ: „А-а, здорово“, тоть подавалъ хорошія надежды на будущее 
благосостояніе, а кому подавалъ руку и провожалъ до гостиной, тотъ 
быль самъ немножко похуже Елиндифора Перфильевича. 

Өедоръ Дмитріевичь Кисточкинъ первый прибыль на вечеръ. Онъ 
быль одфть художнически: извфстное дфло — самъ художникъ быль. 
Фракъ у него быль цвфта лица казначейши, которое, какъ веякому 
черноградцу извфстно, большое еходетв!е имфетъ съ печенымъ яблокомъ. 
На немъ, на фрак то-есть, были насажены металлическія пуговицы, 
фалды были длинныя-длинныя, ну проето „ло сіе время“, какъ гово- 
рять семинаристы. Но такъ какъ вы, конечно, въ бурсакахъ не бывали, 
„вселенную“ не ифвали и Бургія не происходили — и слъдовательно не 
знаете языка „оныхъ вельми ученыхъ отраслей сего вертограда наукъ“, 
то я скажу вамъ, что „по ее время“ значить то же самое, что и „дон- 
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что чудо-помада такъ и течеть по лбу, аршина на полтора оть него 
гвоздикой такъ и не дохнешь. А жилеть на немъ былъ красный, а брюки 
бланжевыя, три цфпочки, четыре печатки п луковка замфето часовъ въ 
карман%, а черезъ плечо лента новая, а на той лепті гитара, которую 
онъ несъ подъ мышкой. А ужъ и гитара! Что твои гусли, что у попа 
Дмитрія стоять, и всякіе инструменты мусикійскіе? Бывало, поведетъ 
игру Өедоръ Дмитріевичъ на своей гитар — просто заслушаешься, та- 
кіе финтифанты выдфлываеть, что просто всфмъ на удивленіе, а Елии- 
дифору Перфильевичу на потъху. Да чего? И стряпчій — ужъ на что 
полякъ, да и тотъ говоритъ, что ни одниъ жидъ на цимбалћ такъ пе 
сыграеть, какъ Өедоръ Дмитріевичъ на своей гитар; слыхалъ я въ 
ТроеславлБ барышень, какъ оп играютъ на фортопьянахъ, да нтт, 
куда имъ до Кисточкина! Бренчатъ себ, Богъ знаетъ что такое выхо- 
дитъ, а Өедоръ Дмитріевичъ — что хотите: трепака, такъ ноги сами и 
заходять, а какъ заведеть „Усы“ съ прищелкиваньицемъ, такъ просто 
до смерти запляшешься. Нътъ, его музыка ужъ именно россійская, такъ 
воть и дергаетъ всВ суставченки, а что тё съ фортопьянами-то? Воть 
хоть Сомина дочь, Катерина: говорятъ, что она ужъ что ни на есть пер- 
вая музыкантщица, а начнетъ играть — и не знаю, что выведетъ! То 
зазвонитъ, какь понамарь въ Христовъ праздникъ — громко, съ вы- 
держкой, то начнеть тоненькія струнки перебирать, словно какъ въ 
чистый понедћльпикъ на колокольн$ понамарь съ похмелья. НФтъ, куда 
ей до Өедора Дмитриевича! Далека пъсня! 

Расшаркалея, припрыгивая, дедоръ Дмитріевичъ предъ Ванидифоромъ 
Перфильевичемъ, который съ надлежащею барскою знатностью кивнуль 
ему головою и потомъ отвернулея,„услыша въ прихожей шумъ пріћха- 
вшаго на одной лошади семейства казначея, которое состояло изъ ше- 
сти переонъ. Өедоръ Дмитріевичъ положилъ гитару на оргаиъ, а ленту 
нЪть, не снялъ съ себя: „Пускай, —думаетъ себЪ:— Настенька городни- 
ческая посмотритъ“, Бфдный учитель! У него сердце такъ и стучитъ, 
дожидаясь у окошка Настеньки. Господи Боже мой, какъ онъ любилъ 
ес — ужъ понетин скажу вамъ, больше, нежели лВеничій того мужичка, 
что попенныя деньги ебиралъ который. Ну просто такъ любилъ, что воть 
какъ въ книгахь романическихъ пишутъ, 

Вошелъ казначей — мужчина лысый, высокій, толетый, въ коричне- 
вомъ фракЪ и въ брюкахъ цвфта чернильныхъ орћінковъ. Человкъ 
быль съ брюшкомъ, какъ всякому казначею подобаеть; ручки у него 
были коротенькія, но не такъ же коротки, чтобы не достать изъ казен- 
наго сундука копеечку на черный день. А звали его Сидоръ Михайло- 
вичъ Дудипъ. Хороший быль человфкъ, но все не такой хорошій, какъ 
Елпидифоръ Перфильевичъ; онъ всегда слылъ человфкомь ученымь ~ 
и, надо правду сказать, въ самомъ дЪлЬ человфкъ съ наукой былъ: 
въ гимназии учился. Большой знатокъ въ наливкахъ; то-есть воть какой 
впатокъ, что только возьметъ въ ротъ капельку да чуть-чуть посма- 
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куеть — и безъ ошибки скажеть, когда именно налита была наливка. 
Съ казначесмъ вошла его супруга Анна Сергфевва — морщина на мор- 
щин%, да такая, какъ бы это сказать, дрожащая старушка; голова у нея 
такъ ходенемь и ходить, словно съ морозу. А куда тебъ! Еще на моло- 
дежь посматриваетъ... да какъ посматривастъ-то — глаза-то хоть и 
слезятся ужъ со старости, а тоже какъ будто маковымъ масломъ по- 
крыты. За нею вошли три дочери и одинъ сынъ. Одна дочь дёвица пе- 
реслфлая, ужь со лба-то кирпичнаго цвфта стала, а другія двЪ еще 
свъжи: можно еще этакь, для препровождены времени, полюбоваться 
на нихъ. А жениться пе совфтую — лучше и не думайте; я знаю кое-что 
про нихъ, романическое этакое. Знаете? Поддфли-было он? городничаго 
письмоводителя, да благо вывернулся, а то бы пришлось ему горевать 
жизнь свою. Сынъ казначейскій лфтъ двадцати изъ троеславской гим- 
назіи быль исключенъ, да не унялся отъ ребяческихъ шалостей, и те- 
перь, чуть что плохо лежить, непремфнно стянетъ. био такъ и должно 
быть — сынъ казначея, а казначей ведь есть хранитель общественнаго 
им®нія. Такъ Петръ Сидоровичъ тихонько бралъ все, что ни нопадало, 
подъ сохраненіе. А ховокъ же быль молодень — танповать какой бой- 
кій, такъ у него ноги точно на веревкахъ кто передергиваетъ. Талант- 
ливъ на все, таки-нечего еказать. 

Какъ взошелъ казначей съ фамиліею своей и съ семействомъ, Елпи- 
дифоръ Нерфильевичъ чинъ-чиномъ: ему руку пожалъ, къ казначейшф 
и къ барышнямъ къ ручкЪ подошелъ, а сына, который съ ловкостью пе- 
реврыгнулъ съ ноги на ногу, по илечу ударияъ. 9, да. что и говорить! 
Ужъ Елиидифоръ Перфильевичь знаетъ, какъ съ кфмь политику дер- 
жать — ужь, небось, ко всему дамскому нолу къ ручк$ подходить. Да 
вфль и то правда — жилн-го тогда въ Черноград% во старинф, запросто, 
не то что нынче, нынче подойти къ ручкВ и въ заводф нфтъ, просто 
кивнетъ головой да и понюль прочь. Къ хозайкЪ-то не подходять, не 
говорю ужь объ гостяхъ-то. А все отчего? Съ губераіи понађхази — 
такъ они н зачали чужестранную политику держать. А что же ужь это 
за политика такая? Истинно скажу, что все это отъ французов или 
отъ турковъ переняли — антихристовекій обычай, прости Господи, но- 
слЪднія времена! Именно! Не смотрълъ бы съ горя на нынЪшній свфть! 

— Здравствуйте, Сидоръ Михайловить, какъ живете-можете?— воз- 
гласилъ Елпидпфоръ Перфильевичъ. 

— Живу-таки помаленьку. Спалъ посл об%да. 

-— (0 днемъ вашего тозоименитаго ангела имфю честь поздравить! — 
такую р®зь проговорила Авна Сергћевна, возведя свои слезливо-маеля- 
ные глаза на Елиидифора Перфильевича. 

А этотъ съ ужимкой сказалъ ей: 

—- Благодарствую съ почтенісмъ—и васъ равнымъ образом», очень-съ 
одолженъ! 

ПріЪхалъ тотъ, прівхалъ другой, кто съ фамиліей одной, кто съ ее- 
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мействомъ со веБмъ — набралось гостей, дожидались только майора съ 
офицерами. Ахъ, кстати, понимаете ли вы, господа, что значить фами- 
лія и что значитъ семейство? Ужъ, конечно, не попимаете. Извольте, я 
ужъ, такъ и быть, скажу вамъ--фамишя значить то же самое, что жена, 
сожительница, супруга, а семейство —- такъ и значитъ, что есть семей- 
ство. А жену называють у насъ фамиліею такъ, ради деликатства; знаете, 
сказать жена — по-мужицки будетъ, сожительница — по-купечески, а 
супруга — ёлишкомъ высоко, куда ужъ намъ, михрюткамъ этакимъ, 
супругъ имфть? Такъ вотъ и зовется фамиліею — это, знаете, по-модному. 

Вер усБлись по мфстамъ. Въ гостиной па диванВ сидфла Матрена 
Глистратовна съ городничихой. Ну ужъ эта городничиха! Самой лътъ 
подъ сорокъ, а вее еще молоденькой прикилывается и па Карлу Кар- 
лыча такъ посматриваеть, что ни на что непохоже. Такая безетыднида, 
а вфдь у самой дочь, Настенька, невста, вотъ что Өедоръ-то Дмитричъ 
влюбился въ которую. А Карла Карлычъ ужъ тутъ; охъ, үжъ этоть нф- 
мецкій шмерцъ, такъ и юлитъ передъ нею, такъ и разсыпается мелкимъ 
бЪеомъ п что-то говоритъ по-своему, да такъ говорить, что и казначей 
и емотритель училища, ужъ на что ученые люди, и тв ничего не пони- 
мають. А она? Что же? ВЪдь отвЪчаетъ. Ну, вЪдь извфстное дБло — у 
мадамы смолоду-то училась, а мадамы эти ужъ, небось, всякому пћ- 
мецкому хүдожеству научать. Была въ гостиной и судейша: то-то тре- 
щетка-то, какъ говорить Елпидифоръ Перфильевичъ, какъ это у нея 
языкъ-то не порвотея съ болтанья-то. Говоритъ-говоритъ, какъ ханжа 
балахонекая, а сама не знаеть объ чемъ. Выла и казначейша, и стряп- 
чиха— тоненькая, какъ спичка, а врать здоровће Елпидифора Нерфилье- 
вича. А была тоже и Вфра Осиловнь Поддергаева, жена депутата удфль- 
наго — по 01ц}ф-т0 была княжна — только изъ простыхъ кияженъ, изъ 
бЪдныхъ, а гордая такая, что и не приведи Вогъ. Тотчас» и губу нахму- 
рить, какъ ее сіягельствомъ не назовешь. Ну, всф туть дамы были, 
даже и Афросинья Өедоровна, что по домамъ ходить сахарцу поколоть, 
лоскуточковъ пособрать, да еще такъ кое-чего по мелочи исправить — 
и та была. 

И барышень было-таки довольно: дв Елиидифоровны, три казна- 
чейскихь, Настенька городническая, судейскихь съ полдюжины, дв® 
одного засфдателя, двЪ другого, одна третьяго, да тамъ еще, знаете, 
этакихъ секретарскихь, повытчичьихь, а всего-на-все было двадцать 
дв®, въ томъ числф пять старыхъ уродовъ, а остальныя такъ просто 
милалнечки. А какь разряжены — хоть въ рамочки вставить. Иная та- 
кая полненькая, какт, наливное яблочко, да румяцал, да пышная этакая, 
ну вотъ точно какъ едобная лепешка, котда немножко въ печкћ въ воль- 
помъ дух полгоритъ. А ручки мягкія. Какъ поцфлуешь, такъ губы-то 
и потонуть въ нихъ. ПремилЬйиия барышни. И вее почти невфеты. 
Можно бы было, такъ просто зажмуря глаза выбраль которую-нибудь. 
себі въ фамилію. 
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А въ зал сидЪли мужчины. Судья Петръ Алексфевичъ говорилт съ 
городничимъ о новомъ сп0с06® откармливать гусей толченымъ кирпи- 
чомъ. Петръ Алексфевичъ сидёль на стулЪ, а низенькій, тощенькій город- 
ничій такъ и прыгалъ передъ нимъ съ чашкою пунша въ рук и пи- 
«кливо кричалъ отъ всего усердія. И прочіе вс$ шум$ли на порядкахъ. 
Шумъ, гамъ такой, точно какъ на мосту въ Макарьевской ярмаркё. 
Ужъ на что Пятачковъ — и тотъ кричалъ, споря съ казначейскимъ сы- 
номъ 0 томъ, что пользительнЂе: ромъ или кизлярка. Безмолвствовали 
только Өедоръ Дмитричъ да Николай Максимычъ, изъ которыхъ пер- 
вый стояль предъ дверьми гостиной, а другой въ переднемъ углу. 
ИзвЪетно, какъ влюбленный и стихотворъ. Влюбленные всегда емотрятъ 
на то мБето, на которомъ сидить она, а стихотворы тоже, извЪстное 
дъло, помЪщаютея въ углу — отъ толпы, знаете, подальше. 
Зашум®ли въ прихожей; пріъхалъ майоръ съ офицерами. 
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Мн бы хотелось познакомить теперь читателя со старухой, сгор- 
бленной тяжестью ста пятнадцати лътъ. Она уже никуда не выъзжала, 
когда мы переселились къ бабушк, но я попала случайно въ ея домъ 
съ одной изъ моихъ тетокъ и видфла эту живую разваливу. Врядь ли 
читатель представляетъ себф иначе сказочныхъ колдуній. БлЪдныя ея 
тубы были сжаты; сФрые глаза, лишенные зррнія, но открытые, блуждали 
безъ цфли; безчисленныя морщины покрывали пожелтввшее лицо, на 
костлявыхъ пальцахъ блестъли драгоцънные перетни, и стриженые с}- 
дые волосы торчали изъ-подъ высокаго чепца. Она осталась вфрна мо- 
дамъ своей молодости и носила всегда широкую юбку, обшитую обор- 
ками, кофту и башмаки на каблукахъ. Я слыхала много подробныхъ 
разсказовъ о ней. Лищь въ послЬднія восемь лфтъ своей жизии она 
впала въ дътство. Но до тъхъ норъ она сохраняла непреклонный ха- 
рактеръ и самую счастливую память. 

Вфра Александровна Ш*., такъ звали мою героиню, любила говорить 
о крестной евоей матери, императрицё Аннз 10анновн®, о Бирон% и о 
Волынскомъ, которыхъ хорошо помнила. Странно дЪйствовалн на ея 
слушателей слова: „Я подошла къ государын® Анн Тоанновић“, или: 
„Артемій Петровичъ попБловалъ меня“. До сихъ поръ хранится еще 
въ ел семейств великолфиная брошка, подаренная ей на зубокъ крест- 
ной матерью. На огромномъ изумруд, окруженномъ брильянтами, изоб- 
раженъ рфзцомъ художника профиль одного изъ римскихъ цезарей. 


*) Печатаемый разсказъ взять нами изъ бумагъ, принадлежащихъ по- 
койному П. И. Мельникову. Подлинный разеказъ, писанный женской рукой, 
съ помарками и переправкамп и безъ конца, очевидно, составляетъ отрывокъ 
изъ Пфлаго ряда воспоминаній нензвфстнаго автора. Самая рукопись, 
«Сборникъ подь № 2348», въ листь, скорописыо разныхъ почерковь, 
па 191 лист, состоить изъ няти тетрадей разанчнато беллетристическако 
содержанія, большею частью безъ начала или копца, и относится къ концу 
шятидеслтыхъ тодовъ прощшлато стол тіл. 
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Ве? прочія дорогія вещи, наконившіяся въ сундукахъ ВЪры Алексан- 
дровны въ продолжеше столькихъ десятковъ лётъ, были разграблены 
въ послЪдніе годы ея жизни. Въ особенности помнила она Бирона и его 
жену и толковала часто о нихъ. Она разеказывала, между прочимъ, что 
къ герцогинћ являлись обыкновенно нросители, не смъвшіе обратиться 
прямо къ ея мужу. Лътомъ она ихъ принимала въ саду, гдё проводила 
цћлое утро у пруда съ удочкой въ рукахъ, между тЪмъ какъ ее окру- 
жали, стоя за ней цфлою толпою, напудренные мужчины и дамы и вос- 
торгались каждой ея побдой надъ щукой или карасемъ. Какь скоро 
явится, бывало, проситель, она прикажетъ ему подойти и нагнуться къ 
себъ. Тогда опа выберетъ изъ золотой лоханки, въ которую рыбъ опу- 
скали, одну изъ пойманныхъ ею рыбъ, возьметъ ее за хвость и изо всей 
силы ударить ею просителя по щекв. Если тотъ выносилъ бодро и пе 
двигаясь съ мЪста свЪтлъйшую шутку, „211“ скажеть герцогиня, емЗясь, 
н приметь прошене. Но иному придется не по душ игривость дикаго 
самовластія, и онъ невольвымъ движеніемъ полятится назадъ. Такое 
вольнодумство не правилось герцогинћ: она хмурила брови, прибавляя 
педовольнымъ тономь: „Ай, ег хібегѕеі2( ѕісћ“—и указывала проси- 
тело краснор%чивымъ движевіемъ руки, чтобь онъ удалился. Мать моей 
тероини, Анна Ивановна Ч*, была любимою фрейлиной Анны Гоанновны, 
жила съ ней въ Курхяндіи и, по возвращенін въ Россію, поселилась въ 
ся двори, гдф вышла за Александра Ивановича Ш. н родила един- 
ственную дочь. 

Незадолго до кончины императрицы дфвочка чуть не сдблалась 
жертвой страшнаго случая, который имфль вліяніе на всю ея жизнь. 
Ей было тогда восемь лфть. Поелв непродолжительной болфзни она 
виала въ летаргическій сонъ, и се сочли умершей. Она чувствовала 
и живо помнила, какъ ее одЪли въ праздинчиое платье и положили на, 
столь. Государыня вошла въ ея комнату, чтобъ проститься съ креетвн- 
цей. В$ра Александровна чувствовала, какъ губы крестной матери 
коснулись ея лба, слышала, какъ она выражала свое сожалфне 0 ея 
смерти. Пришелъ и Биронь и отдавалъ какія-то приказанія на лома- 
номь русскомъ языкъ. Слухъ ея быль также пораженъ рыданіемъ отца 
и довольно равнодушнымь голосомъ матери. ДЪвочка имфла уже полное 
понятіе о смерти и сознавала съ ужасомъ, что ее ожидаетъ. Она дфлала, 
неимовфрныя усилія, чтобъ векрикнүть нли шевельнуться, по голосъ 
словно замеръ въ ея груди, и отяжелЪвшіе члены ей не повиновались. 
Она ожидала сь неонисаннымь страхомъ, что вотъ-вотъ ее положат 
въ тБеный гробъ, закроютъ его тяжелой крышкой и опустятъ въ могилу, 
и сердце ея замирало... Наконецъ она стала чувствовать, что прихо- 
дитъ немного въ себл, и приподняла съ усиліемъ вки. У ея ногъ етоялъ 
отецъ и горько плакалъ. Она пролепетала что-то невнятно... Онъ бро- 
сился къ ней и схватилъ ее на руки. 

По мър® того, какъ она стала оправляться, .малйшя подробности 
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страшнаго собьтія приходили ей ва умъ, и она вепомнила скорбь отца 
н невозмутимое спокойствие, съ которымъ мать лереносила мысль о ея 
потер%, вспомнила, что, открывши глаза, она не видала матери, между 
трмъ какъ отецъ обливаль слезами ея ноги, и она привязалась къ отцу 
п отдалилась отъ матери. 

Алекеандръ Иваповичъ занималея самь воспитаніемъ дочери и нере- 
даль ей многія изъ своихъ попятій и даже чувствъ. Онъ былъ другомъ 
Минита и питалъ личную ненависть къ Бирону, и Въра Алексапдровна 
говорила всегда съ глубоким отвращешемь о временщикв, вм}няла 
ему въ одинаковое почти преступленіе его зкестокость и его плебейекое 
пронсхождеше и смБялась немилосердно надъ мъщанскимъ чванетвомъ, 
внушившимъ ему мысль считаться родетвомъ съ знаменитымъ во Франщи 
семействомъ Вігоп и присвоить себф его гербъ. День паденія регентства, 
быль однимъ изъ овфтлыхьъ дней въ жизпи Александра Ивановича, но 
скоро насталъ новый переворотъ. 

Минихъ, прозванный „Соколомъ“ въ народ, чуть пе сложилъ па. 
илахв свою сЪдую голову и отправился въ Пелымъ, гд поселилея въ 
дом, недавно выстроенномъ, по его приказанію, для Бирона. Не быль. 
пощаженъ ви одивъЪ изъ гзавныхъь приверженцевъ правительницы. Але- 
ксандръ Ивановичъ ждалъ со страхомь рфшешя своей участи, но его 
спасло вліяніе родственниковъ-однофамильцевь, которые уже пользова- 
лись расноложеніемъ Елизаветы и помогли ей сЪеть на отцонскій пре- 
столъ. 

Онъ страстно мобиль свою дочь, но держалъ ее строго. Шо ехо ноня- 
тіямъ, женщина, воспитанная въ благочестивыхь правилахъ, должна. 
была йзбБгать разефянной жизни и „аееамблей“, и ВБра Алексан- 
дровна лишь изрЕдка и не иначе, какъ по желано императрицы, явля- 
лась на дворцовыя пирушки. Театръ ие быль еще основанъ, но устраи- 
вались иногда домашие спектакли, и Елизавета уговорила Александра. 
Ивановича повезти молодую двушку па представленіе „Синава и Тру- 
вора“, пьесы, которую давали, кажется, въ кадетекомъ корпус. По 
разеказамъ, доходившимъ до нея, Въра Александровна не могла иякакъ 
составить себф яенаго понятія о театр%, и сердце ея сильно билось отъ. 
любопытства м нетерифнія, пока она позвизывала свои фижмы и на- 
клеивала мүвіки, чтобъ Фхать съ отпомъ въ кадетскій корпусъ. ДЕЙ 
ствительность превзошла веф ея ожидая. „Синавъ и Труворъ“ озна- 
комили ее еъ совершенно новымъ міромъ. До самой глубокой старости 
она. не могла забыть впечатл'Внія, вынесеннаго ею изъ этого предета- 
вленія. Она нашла такое величіе въ игр актеровъ, въ ихъ костюмахъ, 
въ нхъ декламація, что долго не могла ни говорить ни думать пи © 
чемь другомъ, и варяжен!е князья нерфдко являлись ей во евф. 

Однако отецъ, желая ве удалить отъ свфтекихь удовольствій, требо- 
валь отъ нен серьезныхь занятій. Короткая его связь съ Иваномъ. 
Ивановичемъ Шуваловымъ н знакомство съ Ломоносовымь научили его, 
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глубоко уважать науку. Онъ ввелъ молодую дфвушку въ ихъ кружокъ, 
но, къ сожалънію, объ ея знакомств съ ними не сохранилось въ ея 
«емейств никакихъ подробныхъ воспоминаній. Разсказываютъ только, 
что она говорила о нихъ съ восторгомъ, и что Ломоносовъ единственный 
человЪкъ, которому аристократка прощала его плебейское происхо- 
жденіе. Но, несмотря на все свое уваженіе къ Шувалову, она упрекала 
его однако въ томъ, что онъ не принесъ Россіи всей пользы, которую 
могъ бы принести ей при своемъ вліянін. „Онъ основалъ упиверситетъ, 
да молится на него, —говорила она.—Основаше университета, точно, 
великое дфло, да университета не довольно. Умфли же Долгорукіе убъ- 
дить императрицу Анну, въ чемъ хотфли; а Иванъ Ивановичъ чего 
«мотр®лъ?“ 

Сумарокова она пе любила, несмотря на свЪтлыя минуты, которыми 
была обязана, какъ автору „Синава и Трувора“, и называла его обык- 
новенно скоморохомъ и шутомъ. 

Она изучила въ молодости французскую литературу и даже древнихъ 
классиковъ и пристрастилась къ честной и строгой личности д’Алам- 
бера, между тёмъ какъ говорила съ презръніемь о продажномъ пер} 
Вольтера. Ёкатерин П она не прощала ея переписки съ нимъ. Когда 
Дидро явился въ НПетербургъ въ 1773 г., Вфра Александровна нозна- 
комилась съ нимъ, видЪлась часто, но она никогда о немъ не говорила 
и прерывала разговоръ, какъ скоро его имя нроизносили въ ея присут- 
ствіи. Ознакомилъ ли онъ сердце сорокалЪтней женщины съ нЪжпымъ 
чувствомъ, которому она была до этой минуты чужда, умлъ ли онъ 
поколебать хоть мгновенно строгость ея религіозныхъ убфжденй, это 
неизвфстно; но веф, знавшіе ее коротко, останавливались часто на этихъ 
предположеніяхъ, нотому что въ томъ и другомъ случа» ея оскорблен- 
ная гордость наполнила бы горечью воспоминанія ея о Дидро. Какъ 
бы то ни было, сношевя ея съ нимъ остались для већхъ непроницаемо:о 
тайной. 

Она была еще очень молода, когда пачала вести свои записки, и за- 
нималась ими въ продолженіе многихъ десятковъ лфтъ. Но любопытный 
документъ погибъ. Въ послЪдніе годы своей жизни, впавши уже въ с0- 
вершенное дЪтство, она собрала свои письма и манускрипты и изрзала 
ихъ на куски, говоря, что кроитъ изъ нихъ асбигнаціи, и, къ несчастью, 
никто изъ окружавшихъ ее не позаботился о томъ, чтобъ спасти драго- 
цфнныя бумаги. 

Ей было уже лЬть пятнадцать, когда родился у пея братъ, однако 
она осталась попрежнему любимицей отца. Все семейство было тогда 
обласкано дворомъ, н ВФра Александровна разеказывала, что многіе 
изъ царедворцевъ ухаживали за ребенкомъ, въ которомъ надфялись 
иріобрћсти себф будущаго покровителя. Одинъ изъ нихъ, между про- 
чимъ, няньчилъ его всегда на рукахъ п называлъ своимъ „рублевикомъ“. 

Но вдругь явилось ври двор% новое лицо, которое обратило на себя 
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общее вниманіе: имя графа АлексВя Григорьевича Разумовекаго скоро 
прогремъло по всей Россіи. Придворные разсказывали шопотомъ, что 
пе одно только чувство уваженія заставило имнератрицу приблизить 
его къ себЪ, и наконець стали поговаривать о томъ, что онъ обм%- 
нялея вЪнчальнымъ кольцомъ съ дочерью Петра. Неизвестно, почему 
Александръ Ивановичъ не полюбился Разумовскому, но вслдствіе своей 
размолвки съ графомь онъ рЬшилея удалиться отъ двора и пере$хать 
въ Москву. 

Недолго жилъ онъ здфеь. ВБръ Александровнф было двадцать три 
года, когда она закрыла ему глаза. Оиъ быль ея единственною горячею: 
привязанностью: горько оплакивала она его и похоронила, кажется, въ 
его могил всю свою способность любить. Вея жизнь ея измънилась съ 
минуты его смерти. Крутой и непреклонный ея нравъ, смягченный влія- 
ніемъ отца, высказался, только-что его не стало, и, не встрфчая уже 
никакихъ преградъ, сталь развиваться все боле и болве. 

Матери своей она не любила, видфла въ ней существо пуетое, оди- 
наково неспособное на серьезное чувство или на какую-нибудь д%ятель- 
ность, но окружала ее однако внфшиими знаками уваженія, чтобъ не 
отступить 0тъ правила, которое преднисываеть дфтямъ почитать роди- 
телей. Лишь только кончился ея трауръ, она приняла рфшеше, вадъ 
которымъ задумалась бы и теперь не одна двадцатичетырехлътняя 
дћвушка, но сто лътъ тому назадъ већ на него смотрћли, какъ на что-то 
неслыханное и чудовищное. Однако Вфра Александровна ни передъ 
чрмъ не струсила и поставила на своемъ. Она объявила Анн ИвановнЪ, 
что желаетъ раздъла отцовекаго имфшя н береть на свою часть брян- 
скія и владимірекін помЪетья, гдъ думаетъ поселиться, чтобъ заняться 
хозяйствомъ, которое приходить въ совершенный упадокъ. Мать стара- 
лась ее напугать тфмъ, что подобный поступокъ погубить ея честное 
имя; но ВЪра Александровна, отвъчала ей, не возвышая голоса, что не 
сдфлаетъ ничего дурного, если будеть жить одна и заниматься им$- 
мемъ, что она будеть держать себя такъ, что никто не посмфетъ зло- 
словить на ея счетъ, и просить материнскаго благословенія для начи- 
наня благого дфла. Старушка согласилась, потому что не было никакой 
возможности отказать. Вфра Александровна пріћхала въ Брянекъ съ 
однимъ полтиниикомъ въ карман. Вся ея прислуга состояла изъ гор- 
ничной дфвушки и человзка. Она поселилась въ избъ, потому что въ 
селф не было усадьбы, и принялась за дфло, не теряя времени. Не про- 
шло м5еяца, какъ она уничтожила совершенно должность управляю- 
щаго, говоря, что будеть сама управляющимъ, смБнила старосту и при- 
нялась хозяйничать. Свое безденежье она тщательно скрывала отъ 
креетьянъ. Запасъ чая, который она привезла изъ Москвы, давно уже 
истощился, и всякій разъ, какъ она несылала въ ућздпый городъ, гор- 
ничная напоминала ей, что надо бы купить чайку да бубликовъ, на 
что Ввра Александровна, постолнно отвфчала, что, по ел зам'Бчаніямъ, 
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чай ей вреденъ. Она должна была отказаться отъ вебхъ своихъ привн- 
чекъ и мфеяца три перебивалась со дня на день, пока наконецъ не 
привела все въ норядокт. Тутъ она выписала кунцовъ изъ Брянска и, 
условившись съ ними въ н%нахъ, стала имъ поставлять продукты своего 
хозяйства. 

Д%ло пошло какъ по маслу. Она прожила нЪеколько лфтъ въ деревни, 
трудясь съ утра до ночи и ие принимая никого. Въ продолжене этого 
времени она поставила имфе въ самое цвЪтущее состояніе и пріобріла 
такую власть во всемъ околоте%, что не только ея крфпоетные, но даже 
и всф приказные боялись ея грознаго слова. Однако крестьянъ она не 
притћеняла, и, несмотря на ея строгость, они ее любили за то, что она 
избавила ихъ оть самовластія пачальннковъ, бывшаго въ то время без- 
граничнымъ. А виноватъ мужикъ, такъ она ему не дасть потачки и 
прикажеть, по праву помфщицы, ваказать розгами его, и не ипаче, 
какъ при себ%. 

-— Старостё я въ этомъ дћлё викогда не дов%ряла,-—разеказывала 
опа:— попадется ему куманекъ, такъ онъ его пощадитъ, а золъ на му- 
жика, такъ ужъ совсвмь его засфчеть. Вфдь надо знать, сколько за 
какую вину наказать. 

Проживши довольно въ Брянекћ, гдЪ она устроила хрустальные за- 
воды, принадлежание теперь г-ну Мальцеву, она отправилась во влади- 
мірекое им%ніе и занялась также хозяйствомъ. Отъ времени до времени 
она навћщала мать, которая посл смерти мужа переселилась опять 
въ Нетербургъ. Анна Ивановна привязалась къ выну, насколько была 
епособна привязаться; ласкала н баловала его, но не заботилась о его 
воспитани. Вфра Александровна уговорила ее посадить за указку маль- 
чика, давно уже записаннаго въ твардио, и елфдила сама за его уро- 
ками всякій разъ, какъ пріъзжала къ семейству. Она завфдывала тогда 
и хозяйетвомъ, которое Анна Ивановна вручала ей съ большой ра- 
достью, и изм'Бняла по своему усмотрЪвію принятый порядокъ въ дом%. 
Прислуга привыкла повиноваться ея взгляду. Мать признавала ея пре- 
восходетво надъ собой и смотръла на нее съ уважешемъ, а брать. съ 
почтеніемъ и страхомъ. Но эти холодныя чувства не согрћвали ея сердца, 
которое черств$ло съ каждымъ днемъ, подъ вліяніемъ душевнаго оди- 
ночества и безотрадной дфательности, которой она себя посвятила... 

Единственная горячая привязанность, которую она испытала, — лю- 
бовь къ отцу внушила ей мысль навфетить въ ввылкЪ друга его Ми- 
ниха. Она ®здила въ Пелымъ, чтобъ пожать руку отшельнику н усла- 
дить его изгнаніе псколькими свфтлыми днями. Но о свидаши ея съ 
старымъ фельдмаршаломъ не осталось, къ сожалнію, никакихъ пре- 
даній въ семейств. Пока она жила въ столиц, то принимала къ себъ 
и выВзжала сама. Наперекоръ принятымъ тогда понятіямъ, она нена- 
видфла скомороховъ и шутовъ, не подчинялась вообще обычаямъ, ко- 
торые не приходились ей по душф, вывзжала одна и говорила, не стЪс- 
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няясь, свое мифе обо всемъ. Она любила щеголять экипажами, скоро- 
ходами и породиетыми лошадьми, которыя стали наконецъ извЪстны 
по всему городу. Какъ скоро показывалея на үлипф ея великолфиный 
дугъ, народъ сбфгалея издали, чтобъ на него полюбоваться и встръчать 
съ криками: „ПИ... ва...ва Фдеть!“ 

Анна Ивановна, возвратившись въ Петербургъ, стала опять являться 
ко двору, куда ВФра Александровна отказалась Бздить изъ уваженія къ 
памяти отца. Но воть интересный анекдотъ, переданный ей матерью. 
Во время послфдней болфзии Близаветы, когда медики рфшили, что она 
проживетъ не боле нвсколькихъ дней, веБ пришли въ неонписанный 
страхъ, ждали опять какого-нибудь непредвидфннаго переворота, и 
каждый боялся сдфлаться его жертвой. Наканун® емерти императрицы 
великій князь Петръ Өедоровичъ призвалъ графа Шереметева и спро- 
сплъ у него, какой полкт назначенъ въ эту ночь на дворцовый караулъ. 
Шереметевъ отвфчаль ему: „назначенъ Преображенскій, если не оши- 
баюсь“. 

— Императрица не проживеть, вфроятно, этой ночи, — возра- 
зилъ великій князь. — Неизвфстно, что можетъ елучитьея: поставь на 
велкій случай на караулъ моихъ голштиицевъ: я въ нихъ увфренъ. 

— Извините меня, ваше высочество, — сказалъ графъ:— но Преобра- 
женеюй полкь быль назначенъ государыней, и, пока опа еще жива, я 


обязанъ исполнять лишь ея приказанія, потому что я ей клялся въ 
в'Врности. 


Петръ Өедоровичъ вспыхнуль. 

— Не забудь, что я буду завтра императоромъ! — вскрикнулъ онъ. 

— И я буду завтра въ вашей власти, — возразиль Шереметев, 
почтительно кланяясь: — но до тёхъ поръ я останусь вфренъ присяг$, 
которую привосилъ императриц$. 

Елизавета скончалась дфйствительно черезъ нфсколько часовъ. 
Когда придворные сошлись присягать новому государю, Петръ Ш, уже 
очнувшись отъ своего паническаго страха и пр1ободрившись, подошелъ 
къ графу Шереметеву и протянуть ему руку. 

— 0Обфщай миъ, — сказалъ онъ ему: — что ты будешь служить маъ 
такъ же честно и вфрно, какъ служилъ моей покойной тете. 

Убъдившнеь наконепъ, что хозяйство, прочно устроеиное ею, можеть 
идти и безъ постояннаго надзора, В%ра Александровна переселилась 
опять къ матери. Многіе изъ ея родственниковъ и приятелей потомъ 
навлекли на себя неудовольствіе Екатерины 11-й и подверглись есылкћ 
или заточенію. Императриц® донесли, между прочимъ, что етатеъ-дама 
Т...на и ея мужъ дозволили себ осуждать многіе изъ ея поступковъ. 
Екатерина заключила въ тюрьму и жену и мужа, приказавъ имъ ска- 
ЗАТЬ, что „желаегъ научить ихъ помолчать“. Желтухина, одна изъ гор- 
вичныхт, просила позволенія раздфлять участь своихъ гоеподъ, „кото- 
рыми не была нпкогда а товорила она, и въ продолженіе ц$- 
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лыхъ двадцати лћтъ осталась вЬрна святому подвигу самоотверженія, 
на который пошла добровольно. Въ продолженіе двадцати льтъ опа не 
видфла дневного свфта, раздЪляла съ заключенными кружку воды и ку- 
сокъ чернаго хлфба и своими молитвами и увЪщаніями поддерживала 
въ пихъ часто въру и надежду. Наконець Г..нъ умеръ, и Екатерина 
возвратила, свободу его вдов. Когда отворили передъ несчастной жен- 
щиной тяжелыя двери ея темницы, она забыла, въ безумномъ припадке 
радости, предосторожности, которыя ей слфдовало принять, чтобъ глаза 
ея, ослабфвиие отъ долгаго мрака, не были внезапно поражены блескомъ 
солнца. Она выбфжала изъ тюрьмы, взглянула въ посядній разъ на 
свтъ Божій и вскрикнула. Вфчная ночь наступила опять для нея, но 
Желтухина принялась опять ходить за ней съ новымъ усердіемъ. Эта 
страдалица была двоюродная сестра Врв Александровн%, которая хло- 
потала за нее съ самаго начала ея заточенія и видфла, съ пегодованіемъ, 
что люди, которые считались также близкимъ родствомъ съ Г...ной и съ 
другими лицами, находивщимнся подъ опалой, не смвли выразить своего 
участія къ несчастнымъ и старались наперерывъ снискать милости ца- 
редворцевъ и получить черезъ нихъ покровительство, чинъ или кре- 
стикъ. Вфра Александровна не взлюбила блестящую столицу и духъ ел 
общества. 

— 9тоть городъ не что иное, какъ ловушка чести, — говорила она 
и убфдила мать переселиться окончательно въ Москву. 

Съ тёхъ поръ лишь изрфдка, и не иначе, какъ по дфлу, фздила она 
въ Петербургъ. 

Только-что успфли онф отпраздновать свое новоселье, какъ глубоки 
стонъ разразился въ Москв®: наступила чума. Вфра Александровна 
разсказывала объ этомъ времени съ певольнымъ содроганіемъ. Въ дом 
ея. матери вымерла большая часть прислуги, колокола гудфли безъ 
умолку, улицы были усфяны трупами, которые полицейскіе тащили 
крючьями до кладбища, чтобы не прикасаться къ нимъ руками. Плачъ 
и рыданіе раздавались со всЪхъ сторонъ. Новое бЪдствіе присоедини- 
лось еще ко вемъ этимъ ужасамъ. Разъ дикіе крики поразили слухъ 
Вры Александровны; она подошла къ окну и увидала стекающійся со 
вефхть сторонъ, вооруженный кольями, дубинами п топорами, народъ. 
Среди неясныхъ возгласовъ она разобрала сопровождаемое проклятіями 
имя Амвросія, и вбъжавшіе къ ней блфдные отъ страха люди кричали, 
что чернь взбунтовалась и пщетъ архіерея, съ тЬмъ, чтобъ его убить 
за то, что онъ приказаль ограбить образъ Боголюбской Божьей Матерн, 
которая можеть одна отвратить бъдствіе отъ столяцы. Возстаніе росло 
съ каждой минутой;. толпы народа сгущались на үлицахъ, и раздавался 
вездЪ звонъ набата. Въ продолженіе всей ночи жители Москвы не га- 
сили огней и не забывались сномъ. На другой день народъ повторилъ 
еъ радостными криками на улинахъ, что злодћя наконецъ не стало, и 
требовалъ новыхъ жертвъ. Тогда загудфли пушки п стали оспаривать 
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ел добычу у чумы. Вфра Александровна видђла изъ своихъ оконъ, какъ 
везли цёлыя груды мертвыхъ тфль, оставлявшихъ кровавый слФдь на 
своемъ пути, и черезъ нфеколько дней она отправилась въ Донской 
монастырь, гдф отелужила панихиду но убенномъ архереф и поклони- 
лась тБлү мученика. 

Позволяю себф привести здЪсь случай, который не относится къ моему 
разсказу, но заинтересуетъ, безъ сомиф я, читателя. Когда Амвросій 
бЪжалъ въ Донской монаетырь отъ бунтующей толпы, архимандритъ 
монастыря епряталъ его на церковные хоры, какъ скоро мятежники 
приблизились. (Они обыскали вею церковь и собирались уже иокинуть 
храмъ, съ убфждешемъ, что архіерей екрылел въ другое мфето, но ре- 
бенокъ лфть семи увидфль, къ несчастью, полу его ризы и указалъ на 
нее толп%. 

Прошло много лфтъ посл страшной драмы, совершившейся въ Дон- 
скомъ монастырЪ. Дмитрій Николаевичь Бантышъ-Каменскій, близкій 
родственникъ Амвросія, быль назначенъ граждалекимъ губернаторомъ 
въ Тобольск. Многимъ еще памятпа его благородная дЪятельность и 
гуманность, которую онъ обнаружилъ въ продолжене своей долголЪтней 
службы. Бывши въ БерезовЪ, онъ хотфль видфть каторжниковъ и убъ- 
диться, что ихъ не притфеняютъ и содержать прилично. Какъ скоро онъ 
явился между ними, еЪлой старикъ броеилея съ рыданіемъ къ его но- 
гамъ. Губернаторъ его подиялъ и спросилъ, чего онъ желаетъ. 

— Одного я только прошу, — отвфчаль старикъ: — прошу, чтобъ 
ты за меня помолилея и отпустиль мив тяжкій мой грЪхъ. 

— Я-не святой, — возразить Дмитрій Николаевичъ: — н не могу 
предлагать никому своихъ молитвъ, ни отпускать гр$ховъ. Молись самъ, 
и Богь тебя помилуетъ. 

— Н%тъ, ты за меня помолись, — пастаивалъ етарикъ. — Я давно 
тебя ждалъ. Миф сказывали, что ты приходишься близкимъ родней 
архіерею Амвроспо, котораго убили во время моровой язвы, а въдь я 
его видалъ; я былъ тогда еще ребепкомъ и указалъ его народу. Во мно- 
гомъ быль я грЬшенъ съ тфхь поръ, — воть и сюда лопалъ, да ни одно 
преступлеше такъ тяжело не лежить на моей совъети, какъ смерть 
Амвросія. Кровь его на меня вошетъ. Ты ему не чужой, прости меня за 
него, помолись за меня, и мнф легче будетъ. 

Это случилось, кажется, въ 1825 г. Этоть разеказъ Дмитрія Нико- 
лаевича Бантынть-Каменскаго передала мнЪ незамужняя дочь его Анна 
Дмитревна. Я ей обязана также самыми интересными документами, 
относящимися къ чум 1771 г., и прилагаю ихъ отдельно Къ ЭТИМЪ 
запискамъ *). 

Вскор$ посл чумы закнифль пугачевскій бунтъ. Когда онъ сталъ 
принимать серьезные размфры и наполнилъ страхомъ вею Россіо, В®ра 


*) Залисокъ въ рукописи пе оказалось. 
Сочиненія П. Мельникова, Т: ще 12 
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`Александровна рЕшилась, несмотря на ув щаше матери, Фхать во Вла- 
диміръ, говоря, что ея присутстве можеть оказаться необходимым», 
если шайки самозванца покажутся въ ея имфши. Прибывъ въ свое 
село, она собрала крестьянъ н спросила у нихъ, слышали ли они, что 
донской казакъ приняль на себя имя императора Петра Ш. Крестьяне 
переглянулись молча. 

— Слушайте, ребята, — продолжала она: — я пріћхала къ вамъ, 
чтобъ потолковать объ этомъ дфл6. Если самозванецъ сюда придетъ, 
надо будетъ стоять твердо: себя подъ гнфвъ государыни не подводить 
да и меня не выдавать. ВФдь я васъ, кажется, ничфмъ не обижала. 
Что-жь вы молчите? 

Они олять переглянулись. Наконець одинъ мужикъ вышель изъ 
толпы и почесалъ въ затылк%. 

— Что-жъ, матушка В%ра Александровна, — сказалъ онъ: — мы, 
точно, твоей милостью довольны, а пе ровенъ часъ, и сами не рады, 
да, пожалуй, придется тебя выдать. Кто его знаеть? Вонъ другой 
говоритъ, что онъ и вправду государь. А господъ онъ, точно, не 
жалуетъ. 

В%ра Александровна поняла, что дфло плохо, н что ей не переепо- 
рить принятаго уже мнфиля, но она въ одну минуту сообразила, что мо- 
жетъ извлечь какую-нибудь для себя пользу изъ настоящаго положеня 
длъ. Надо сказать, что въ это время она, торговала доходный домъ въ 
Москв®. Но его продавали не иначе, какъ на наличныя деньги; всей 
суммы у нел пе было, а занимать она не хотфла, чтобъ не скомпроме- 
тировать своего кредита. 

— Еели такъ, оставайтесь при своемъ, — сказала она: — ио знайте, 
что, кто бы онъ ни былъ, онъ оберстъ васъ кругомъ, какъ обобралъ 
уже веЪ села и города, куда являлся. Между вами есть зажиточные му- 
жички; кто хочеть и кто миф въритъ, тоть можеть мнЪ отдать свои 
деньги на сохранеше. Я вамъ въ нихъ и расписку дамъ. Подумайте и 
потолкуйте между собой. 

Она ушла, и крестьнпе, потолковавиш, р1имили, что она ихъ, точно, 
никогда не обижала, и что деньги будуть ифлЪй у нея, потому что, если 
самъ государь жалЂетъ народъ, то слышно, что его ребята шалять, п 
часа черезъ два принесли къ барын® больше мЬшки съ мЪднымн и се- 
ребряными деньгами и получили отъ нея распиеку. 

В%ра Александровна, принявъ деньги, возвратилась въ Москву, гдїз 
купила домъ, и изъ первыхъ полученныхъ съ него доходовъ возвратила 
крестьяпамъ ихъ маленьк?и капиталъ. 

Мать ея, доживши до глубокой старости, впала въ безуміе за нф- 
сколько лътъ до евоей смерти. ВФра Александровна поставила себ} 
долгомъ ухаживать за ней, пе жалбя собственныхь силъ, и проводила 
часто ночи, сидя у ея кровати. Случалось, что блфдный евфть лампады, 
горящей передъ образами, наводилъ тоску на безумную, которая начи- 
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нала плакать и громко требовала дневного свфта. Тогда тревога по- 
дымалась по всему дому; ВБра Александровна приказывала зажечь 
евЗчи и иллюминовала, какъ для праздника, комнату больной. 

— Посмотрите, маменька, — говорила она ей: -— посмотрите, какъ 
св'Ътло, — овфтлфе дия. 

Анна Ивановна успоканвалась и засынала. Ве$ ея прихоти, вв ет 
капризы сдБлались закономъ въ домћ. Покорпая дочь часто переносила 
отъ нея безропотно брань и оскорбительныя слова, не отетупила ни ми- 
нуты отъ своего дома, но приласкать ее не ум$ла и не пролила горя- 
чей слезы, закрывая ей глаза. 

Векор% посл матери она похоронила брата, но и его смерть не была 
для нея несчастьемъ. Оставшись единственной наслфдницей всего отцов- 
скато имфшя, она стала имъ управлять, увеличила свои доходы и ву- 
нила не одинъ еще домъ въ Москв$. Но отъ евфта, или, скорЪй, отъ ео- 
ставленнаго ею кружка знакомыхъ она все-таки не отставала, фздила 
въ театръ, много читала и собрала довольно значительную библотеку. 
О своемъ туалетћ она не заботилась и говорила всегда: 

— Попа и въ рогож% узиають. Я въ евоемъ ситцевомъ платьћ сяду 
рядомъ съ щеголихами, которыя носять атласъ да бархатъ, и онћ же 
первыя миф поклонятся, а не я имъ. 

Въ большой свътъ она показалась послЪдній разъ по случаю коро- 
паціи императора Навла, о которомъ отзывалась всегда съ үваженіемъ. 

— Своими хорошими качествами онъ обязанъ лишь себ}, — гово- 
рила она:—а въ его проступкахъ другіе отдадуть отчеть Вогу. 

Не знаю, по какому случаю она была съ нимъ въ переписк®, но его 
письма, были истреблены вмЪетВ съ другими ея бумагами. 

Незадолго до кончины Екатерины быль объявленъ рекрүтекій на- 
боръ, и Павель, но своемъ воцареніи, велфлъ его отм$нить. Приказъ 
явился въ Москву и быль сообщенъ въ казениую палату въ ту мипуту, 
какъ рекруты были уже сданы. Около палаты толпились въ слезахъ ма- 
тери и жены, чтобъ обнять въ послЬдній разъ своихъ. По прочтеши 
императорскаго указа громкое „ура“ прогремћло въ народъ. Принятые 
рекруты, съ бритыми уже лбами, бросились къ часови Иверской Бо- 
жьей Матери. Площадь закипъла народомъ. Плакали, ифловались, пере- 
давали другъ другу радостное извфсте, и наконецъ благодаретвенный 
молебенъ раздался на площади. В®ра Александровна, Ъхавши вт, эту 
минуту въ городъ, приказала кучеру остановиться и была свидфтель- 
иицей этой сцены, о которой часто вспоминала. 

Въ первыхъ годахъ нынфшняго столётя она взяла на воспитаніс 
двүхъ двоюродныхъ племянниць и старалась дать имъ образованіе, ко- 
торое р$дко ветрчалось и въ мужчинахъ тото времени. Дфвочки учились, 
между прочимъ, астрономи и греческому и латинскому языкамъ. Въ п0- 
дробности ихъ воспитанія я не въ прав входить, но могу только сказать, 
что вов знавшие ихъ пе иначе о нихъ коер какъ 0 святыхъ жен- 
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шипахъ. Одна вышла замужъ, другая осталась при теткЁ, посвятила, ей 
пею свою жизнь, ходила за ней день и ночь, когда Вфра Александровна 
впала уже въ дфтство; однако старуха и ее пережила. 

Когда наступила гроза двЪнадцатаго года и веБ стали выбираться 
нзъ Москвы, Вра Александровна въ припадкћ патриотической гордости 
отказалась вЪрить въ опасность, говоря, что неприятеля не допустягъ 
до столицы, что его шапками закидають. Она не ршилась, даже при 
звукахъ бородинскихъ пушекъ, сдфлать какія бы то пи было распоря- 
женія и лишь за несколько часовъ до ветулленія неприятеля въ Москву 
выфхала изъ города съ племянницами, поручал наскоро домъ управляю- 
щему и дворпику, а всей остальной прислуг приказала идти въ село 
ея Сутиновку, до которато считалось версть около тридцати, между 
тђмъ какъ сама отправилась во владимірског пмъніе. 

Не въ добрый часъ добрался караванъ до подмосковной. Мужички 
прослышали, что Нанолеонъ идетъ на пасъ съ тЬмь, чтобъ уничтожить 
крёпостное право, и рфшптельно отказались повиноваться управляю- 
щему. Они пришли къ нему ночью и стали стучаться въ двери; испу- 
ганный старикъ отворилъ н спросилъ, чего они хотятъ. 

— Подавай ключи отъ погреба, Ефимъ Гаврилычь, — кричали они: —- 
все теперь паше. Слышь, Бопапартъ памъ волю принесъ. Мы господ- 
скую всю птицу и скотипу къ себ? заберемъ. 

Напраено старалея Ёфимъ Гаврилычь ихъ урезонить, они настояли 
на своемъ, заставили его подъ угрозами выдать нмъ ключи и все огра- 
били. Лишь только они удалились, дворовые, нмфвиие личныя еношенія 
съ Вфрой Александровной и’ глубоко убфжденные, что никакой Напо- 
леонъ ее пе осилить, собрались съ плачемъ около управляющаго. 

— Если барыня васъ потребуетъ къ отвъту, Ефимъ Гаврилычъ, —- 
говорили они: — уяуь вы ей доложите, что мы тутъ не при чемъ. Вишь, 
разбойники какіе! И такт, Господь Богъ наказаше намъ посылаетъ, а 
они еще буптовать вздумали да господекой власти признавать не хо- 
тять! Пожалуй, и насъ-то хругомъ оберуть: отъ кого теперь спасаться! 
Либо отъ своихъ, либо оть француза! 

ПоеовЪфтовавииеь, они собрали свое добро и рухлядь, принесенную 
московской дворней, уложили вее въ сундуки и законали ихъ въ землю 
до разевфта. 

Однако крестьяне, забравъ вес господекое имущество, угомонились 
п стали ожидать спокойно, чтобъ пмъ объявили волю отъ имени Нано- 
леона. По черезъ иЪеколько дней стали ходить слухи о томъ, что ие- 
приятели осквернили московекіе храмы и грабятъ сосъднія села. Въ нћ- 
сколькихъ веретахъ отъ Сутиловки поселилась цфлая толпа французовъ 
и бродила по окрестностямъ, забирая вее, что попадалось подъ руку. 
Сутиновскіе крестьяне скоро убъдились, что они были обмануты лож- 
пыми слухами, и сильно перепугались. Боясь нападенія французовъ, они 
үвлзали на телфги все свос имущество н отвезли его въ сосъдній лЪеъ, 
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куда загнали также и скотину. Тамъ они и поселились и только ночью 


приходили нногда за извъстіями въ Сутиновку, гдЪ оставалея только 
управляющий и нфсколько стариковъ. 

Но французы, бродя по большимъ дорогамъ и по сосфднимъ селамъ, 
пришли въ опустфвшую Сутиновку п, не найдя никакой себъ добычи, 
отправились дальше и зашли въ лфеъ, куда скрылись крестьяне. Го- 
лодная и страдавшая оть холода толпа бросилась грабить возы. Вся 
провизія, вов тенлыя одежды были похищены; сутиновеве жители воз- 
вратились къ еебб съ пустыми телћгами и, по удаленін пепріятеля изъ 
столицы, стали ожидать въ неописанномъ страх новой еще грозы въ 
лиц ВЪры Александровны. 

Она не замедлила возвратиться и, не дофзжая до Москвы, провела 
иЪсколько дней въ Сутиновкъ. Узнавши о случившемся, она потребо- 
вала всфхь виновныхъ и приказала строго ихъ наказать при евоихъ 
глазахъ, потомъ привела все въ обычный порядокъ и поћхала дальше *). 
Отъ пяти домовъ, которые принадлежали ей въ Москвъ, оставались 
только обгорфлые столбы и закоптВлыя стБны. Она перестроила тотъ 
домъ, гд№ жила сама, продала землю, на которой етөяли прочіе, и пу- 
стиха капиталъ въ обороть. 


Отсутствіе всякаго нЪжнаго чувства н привычка вфчно новелфвать 


#) ПосаЪ двЪнадпатато года распространилась въ окрестностяхъь Москвы 
пЬсня неизвЬстнаго автора н, кажется, забытая теперь. Я ее записала со 
словъ одной изъ сутиновскихь женщинъ и привожу се здЪсь, 


=. ГдЬ ты, матушка бБлокаменная, 
Москва красная, златоглавал, 
Царетва русскаго дочь любимая 
Царя бЪлато самонервый традъ, 
Древней старости слава, вЪчная? 
Охъ, тдф блескъ твоихъ лучей солнечныхь? 
ТдБ глава твоя престаръдая? 
Ужь не видимъ мы золотыхъ крестовъ, 
Ужъ не слышимъ мы колокольный звонъ. 
Сырадь да пепезъ да развалины, 
Вотъ что видится въ каменной Москвђ. 
А Москва-рЪка обагрилася: 
Не струей течеть, а котломъ кипить, 
Не суда плывуть, жертвы кровныя. 
Сокрушилъ ее вратъ неистовый, 
Самозванецъ злой, ада выродокъ. 
Подилися слезы горькія 
У старушки каменной Москвы, 
Начала такъ вопіять она: 
ГдЬ вы, тд вы, мои милые 
Соколы, орлы мотучіе? 
Охъ, куда вы, друзья, разлетлиси? 
Какъ звЪзда я красовалася — 
Вы слеталися со вебхь сторонъ; 
Насталь черный день, вы покинули... 
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развивали съ каждымъ днемъ ея душевную сухость и деспотизмъ ея 
крутого нрава. Она дошла наконецъ до того, что не могла вынести са- 
маго бездЪльнаго возражения на свои слова и не позволяла никому вы- 
ражать мнЪнія, несходнаго съ ея понятіями. Когда она говорила или 
разсказывала, то требовала, чтобъ се слушали молча, и если кто- 
нибудь дерзалъ ее перебить вопросомъ, замЪчаніемъ или просьбой объ- 
яенить, что ему казалось неяснымъ, она отвфчала обыкновенно: 

— Я разсказываю, какъ хочу и какъ умъю. а кому мой разсказъ 
пе нравится, тотъ воленъ не слушать. 

Мало-по-малу она отдалила вефхь отъ себя, и родственники и зна- 
комые стали являться къ ней уже не иначе, какъ съ поздравлешемъ въ 
торжественные дни; но и тутъ она принимала ихъ такъ непривЪтливо 
и даже сухо, что они освободились накоңецъ отъ исполненія и этого долга. 

— Дивятся, что я не вышла замужъ, говорила она иногда: —ая 
просто отъ глупости осталась въ дфвкахъ, хотя и елыву умной женщи- 
ной. Какъ я ни напрягала свой умишко, какъ ни старалась понять, ка- 
кимъ образомъ я скажу мужу: „какъ ты хочешь“, у меня все выходитъ: 
ркакъ я хочу“; только ноэтому и не пошла замужъ. 

ВЪчно покорная сухому чувству долга, она набрала къ себф без- 
нріютныхъ женщипъ, говоря, что законъ Божій повелфваеть помогать 
ближнему: но добро, которое она дЪлала, не привязало къ ней никого. 
Б%дные люди, пользовавшіеся ея кровомъ и ея кускомъ хлЪба, были ею 
ежеминутно оскорбляемы я дрожали передъ ней. Ни одна изъ ея при- 
живалокъ не емфла ни принять кого-нибудь къ себЪ ни даже уйти со 
двора безъ ея позволеня. Поутру овБ являлись къ ней, чтобъ оевъдо- 
митьея 0 ея здоровьВ и поцфловать ея руку, и возвращались въ свои 
уголки, гдф сидфли, пока старуха занималась хозяйственными распоря- 
женіями; потомъ всЪ сходились къ обЪду и, сидя за столомъ, выслуши- 
вали жалобы хозяйки о томъ, какъ ныпче дорого содержать лишняго 
человъка. Вечеромъ большія комнаты, въ которыхъ стояла симметриче- 
ски около етфиъ старая мебель временъ первой французской имперій 
и которыя наводили үныніе своимъ безжизвеннымъ и сухимъ характе- 
ромъ, тускло освъщались каждая единственной сальной евћчой, н вс$ 
домашие собирались въ спальню Вры Александровны. Тамъ, возл$ ея 
кровати, возвышался большой шкапъ съ образами и стояло несколько 
стульевъ, кованый сундукъ, въ которомъ хранилось домашнее серебро, 
деньги и ломбардные билеты. Обтянутыя кожей большія вольтеровскія 
кресла, въ которыхъ старуха всегда сидфла, довершали убранство этой 
комнаты. Кто-нибудь читалъ вслухъ журналы или книгу, взятую изъ би- 
бліотеки, между тЬмъ какъ ВЪра Александровна слушала, опрокинувшись 
головой на спинку своихъ креселъ, и оть времени до времени окиды- 
вала взоромъ прочихъ домашнихъ, которые занимались работой, не 
смђћя обмфняться шопотомъ ифсколькими словами ни даже перекинуться 
б'Бглымъ взглядомъ. 
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Такъ проходили дни, мфсяцы и годы. Т%еная среда, въ которую она 
себя заключила, не удовлетворяла полныхъ еще свБжести и силы спо- 
собностей Въры Александровны. Она искала чего-нибудь сильнаго, стала 
накладывать на себя строгіе посты и требовала, разумФется, чтобъ и 
вс$ домашніе соблюдали ихъ также, а по сочельникамъ она не фла до 
звфзды. Когда передъ праздникомъ являлея приходскій причтъ отелу- 
жить у нея всенощную, большая зала наполнялась дворовыми и всфми 
проживающими въ дом®, и какъ скоро священникъ надфвалъ ризу и 
кадило начинало дымиться въ рукахъ дьякона, хозяйка, устремивъ зор- 
кій глазъ на толпу, замфчала тотчасъ, если кого недоставало, и по- 
сылала за отеутствующимъ или дБлала ему впослЬдствіи строгій выго- 
воръ. Она навфсила себЪ на грудь безчисленное множество крестовъ и 
ладонокъ и поставила себф правиломъ стоять каждый вечеръ по три 
часа на молитв. Горничныя не смли, разумФется, ложиться, пока не 
ляжеть барыня, и ждали съ нетерпЪніемъ, чтобъ она прекратила свои 
земные поклоны. Утомясь наконецъ долгимъ стояніемъ, она часто кли- 
кала то ту, то другую и посылала ихъ посмотрЪть, который часъ. Эти 
ночныя бдЪнія имфли вліяніе на ея крЪпкую организашю, и она начала 
страдать безсонницей. Съ этой минуты дв горничныя стали сидфть по 
ночамъ въ ея комнат, и поднималась гроза, если которая изъ нихъ 
задремлетъ. Случалось по большей части, что старуха, не находя покоя 
въ постели, раздраженная потерей сна и безпрерывнымъ почти кашлемъ, 
проводила вею долгую ночь въ брани и выговорахъ, которые выслуши- 
вали смиренно ея сидълки. 

Ничто-не поколебало въ ней убЪжденя, что она владћетъ своей при- 
слугой на основаніи божественнаго права, и вс философскія системы, 
которыя она такъ твердо знала, не научили ее смотръть на кръпост- 
ныхъ, какъ на людей. По ея понятіямъ, они были созданы собственно 
для нея, и ихъ самихъ она пріучила къ этой мысли. Вракн между ними 
она позволяла очень рёдко и строго наказывала за связь. Въ Москв?, 
какъ въ деревни, она содержала многочисленную дворню, состоявшую 
преимущественно изъ дъвүшекъ, которыя работали по урокамъ, и изъ 
мастеровыхъ. Почти ничего не заказывали: вее дћлалось дома. Сама 
Вфра Александровна никогда не занималась рүкодфліемъ; однако она 
умла съ необыкновенной см$тливостью растолковать шорнику, въ чем 
состоитъ недостатокъ его хомута, неискуеному кузнецу, какъ обтянуть 
тину на колес, или плотнику, почему неправиленъ накатникъ или 
шатки сваи. Но, заставляя своихъ дворовыхъ работать цфлый день, 
отрицая въ нихъ всякое право на мыель или на чувство, она однако 
придерживалась строго той ограниченной справедливости, которую взяла 
себЪ правиломъ, и признавала, въ свою очередь, нкоторыя за собой 
обязанности въ отношеніи къ своимъ кръпостнымъ. Она ихъ лЬчила, 
когда они бывали больны, и содержала ихъ прилично, когда начала 
хозяйничать, но съ тЪхь поръ цфны на все значительно возвысились, 
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такъ что жалованье, достаточное во второй половин. прошлаго сто- 
лия, стало совершенно ничтожнымъ въ 30-хъ и 40-хь годахъ; еку- 
пость, единственная страсть, которая не елабЪегъ, а, наоборотъ, уси- 
ливается со временемъ, развивалась постоянно въ старух и мЪшала ей 
измфнить порядокъ, учрежденный когда-то въ дом. 

— Чт) разъ заведено, то свято, — говорила она и выдавала гор- 
ничнымъ по рублю серебромъ, по два платья и по пятнадцати аршинъ 
холста къ Новому году. 

Надо прибавить однако, что она даже и себ} въ ущербъ придержн- 
валась правила, утверждающаго, что все заведенное свято; еще въ 
своей молодости она рфшила, что разъ въ годъ можно потЬшить крф- 
постпыхъ и на святкахъ отмфияла работу, позволяла имъ наряжаться и 
плясать и посылала ихъ въ театрь, и этоть порядокъ вещей остался 
неизмённымъ. Руководясь также правиломъ, ЧТО ЛЮДИ обязаны на нее 
работать, а она должна за то ихъ кормить и одфвать, она не брала оброка 
съ дворовыхъ, ходившихъ по паспорту, говоря, что какъ скоро она ихъ 
не содержитъ, то теряеть право пользоваться ихъ трудомъ. Но она 
строго требовала, чтобъ они помогали свонмъ семействамъ. Грамотность 
въ прислугЪ она очень поощряла, повторяя часто, что ученье — свЪтъ, 
а, неученье— тьма. 

Въ послЬдніе годы ея жизни скупость ея дошла до неимовърныхъ 
границъ. дбъдъ ея не отличалея никогда роскошью, а былъ однако 
приличенъ, но, стфеняя все болЪе и болЪе свои привычки, она стала 
наконець довольствоваться несвфжей провизіей, которую взвфшивали 
при ней. Передъ обфдомъ ей приносили веб кушанья и разръзывали 
ихъ. Она разсчитывала куски по чиелу обфдающихъ, и никто не смЪлъ 
взять лишней порціи. 

бтаруха сдЪлалась подозрительна и недов®рчива. Ключь отъ ея за- 
вЪтнаго сундука перешелъ сперва изъ столоваго ящика въ ея карманъ, 
и наконецъ она нацфпила его на шнурокъ и над$ла на шею, вмфетЪ 
съ своими ладонками и крестами. Она стала то и дЪло пересчитывать 
свои деньги и билеты, часто поделушивала разговоръ горничныхъ, изъ 
самыхъ невинныхъ ихъ словъ заключала иногда, что он сговариваютея 
се обокрасть, и намеки насчеть” дорогого содержанія ея нахлЬбниць 
сдфлались еще язвительн$е. Когда зрЪніе ея уже совершенно ослабло, 
она въ этомъ не сознавалась и сердилась, еелн кто-нибудь подвигаль 
ей подъ руку небольшую вещь, которую она искала ощупью на столЪ. 
Петь ассигнацій она могла различать, поднося нхъ близко къ глазамъ, 
10 лишилась наконецъ н этой способности, и была принуждена обра- 
щатьея къ домашнимъ, но не вЪрила показаніямъ одного лица и тре- 
бовала всегда провфрки другого. Наконецъ она потеряла память; по- 
томъ разсудокъ ея сталь слабъть, и въ послЪдніе годы своей жизни 
она впала въ совершенное дфтетво. Въ евоемъ беземысленномь бреду 
она все толковала о ворахъ и 0 деньгахъ и перекронла, какъ я уже 
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сказала, на ассигнащи већ бумаги, хранившіяся у нея. Какъ скоро не 
стало ея племянницы, старуху окружили радостныя лица, сбфжавиияся 
со вефхъ сторонъ, какъ слетаются около труна голодныя стаи вороновъ. 
ТЕ изъ ея родственниковъ, которые могли бы заступиться за нее, были 
далеко; новые пришельцы устраняли даже и ирислугу, привязанную къ 
ней по привычкВ или изъ чувства сострадашя; заставили безумную 
подписывать дарственныя записи и довфренности и обогатились вефмъ 
пакопленнымь ею добромъ. 

Она изръдка приходила въ себя, сознавала смутно, что около нея со- 
вершается что-то недоброе, умоляла со слезами, чтобы ей разеказали, 
что дБлалось въ дом%, и звала умершую илемяиницу, говоря, что одна 
Лиза ее любить и не дастъ въ обиду. 

— Я здЪеь, тетушка, — отвфчаль ей какой-нибудь чужой голосъ, и 
чья-то рука брала ея изсохшую руку. 

— Отчего же твои руки такъ жестки? — спросила разъ слёпач 
старуха. 

— Я работала въ саду, —отвъчалъ опять незнакомый голосъ... 


(На этом», ко сожальънио, обрывается разсказъ). 


СЕМЕЙСТВО БОГАЧЕВЫХЪ. 


ПИ 
Семенъ Родіоновичъ Богачевъ. 


Лишь только путникъ спустится съ крутого склона дороги, прорытаго 
между двухъ довольно большихь холмовъ подъ самымъ губерискимь 
городомъ В***, и пере$деть рЪку Кимжу, когда-то глубокую и много- 
водную, а теперь хотя и быструю, но мелкую, какъ тотчасъ же во всей 
окружающей обетановкВ замътитъ рфзкую иеремфну. Прежняя глини- 
стая почва, при первомъ дождф превращающаяся въ какой-то липкій 
кисель, переходить въ не менфе утомительный для пъшехода сыпучій 
песокъ; вмфето прежнихъ гладкихъ полей и луговъ, по которымъ, какъ 
островки, были разбросаны тамъ и сямъ небольшія рощицы, взорамъ 
путника представляется громадная пойма, а за ней синъютъ обширные 
сосновые лВса, нотомки тЪхъ лвеовъ, которые въ прошломъ столЪтін 
сплошной, непроходимой грядой тянулись далеко за Кимку н наконецъ 
сливались съ когда-то знаменнтыми л5еами Муромскими. 

Такъ Вдете вы верстъ девяносто. Но вотъ лфеъ мало-по-малу начи- 
наетъ рфдфть, вее дальше и дальше отодвигаясь отъ дороги, и нако- 
нецъ вы выфзжаете на огромную поляну, на которой широко раскину- 
лась зеркальная поверхность громаднаго озера, на отдаленномъ берегу 
котораго вы видите какія-то странныя, своеобразныя постройки, общимъ 
видомъ напоминающія не то крфиость, не то какой-то средневковый 
замокъ. Широкая плотина охватила озеро съ южной стороны; по сре- 
дин этой илотины возвышается большое и красивое двухъэтажное 
зданіе, въ нижнемъ этаж котораго вы видите огромную арку; лёвЪе 
зданія цфлый рядъ построекъ, похожихъ на длинные каменные сараи; 
надъ однимъ изъ этихъ сараевъ бьетъ пълый рядъ огиенныхь фонта- 
новъ, которые, по мър% того, какъ сумерки начинаютъ окутывать землю, 
становятся явственифе и явственнфе; за сараями возвышаетея увфи- 
чанный пятью главами красивый храмъ. Вы Фдете дальше, и до слуха 
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вашего начинаеть долетать смфеь самыхъ разнообразныхъ звуковъ; 
туть вы слышите разомъ шумъ и плескъ падающей воды, грохотъ вер- 
тящихся подъ ея напоромъ колесъ, какой-то отдаленный и глухой гүлъ, 
и все это заглушаетея страшными громовыми ударами, раздающимися 
изъ одного изъ сараевъ, надъ которымъ высоко подымаются огнен- 
ные столбы. 

— Что это за крФпость?— невольно спрашиваете вы ямщика. 

— А это Селезневскій заводъ Богачева, — отвфчаеть возница. — 
Вонъ видишь: длинные-то аран — это и есть самый заводъ, а гд} 
огненные-то столбы ходятъ -— это молотовая. 

— А это что за двухъэтажный домъ съ воротами? 

— Это господекш домъ да разныя господевя заведенія, — поясняеть 
ЛМЩИКЪ. 

'Бдемъ хальше. 

Миновавъ небольшую деревушку „Выселокъ“, мы пофхали вдоль 
какой-то камениой постройки, тянувшейся съ добрую четверть версты; 
далће началась массивная ограда во вкүсћ екатерининскихъ временъ; 
потомъ мы въфхали въ довольно үзкія ворота, и взорамъ нашимъ пред- 
ставился грандіозный дворецъ. Посредин® онъ двухъ этажей, а по 60- 
камъ его идутъ два одноэтажные флигеля; правый изъ нихъ отдБляетъ 
господекій дворъ оть заводской базарной площади, посреди которой 
воздвигнуть красивый храмъ, а лФвый флигель упирается въ то длинное 
каменное зданіе, вдоль стфны котораго мы только-что Вхали. ПравЪе 
воротъ еще двухъэтажный корпусъ; это заводская контора. 

Войдемче же въ господскій домъ. 

Пройдя огромный, мрачиый, вымощенный чугунными плитами коридоръ 
мижняго этажа, мы очутимея на крыльцф задияго фасада дома, выхо- 
дящемъ въ садъ. Видъ съ крыльца превосходный: прямо передъ вами 
разетилается широкая, усыпанная пескомъ эспланада, края которой съ 
необыкновеннымь вкүсомъ убраны безчисленнымъ множествомъ цвћ- 
товъ; лЬвфе эспланады видны огромныя и краспвыя оранжереи, а прямо 
передъ вами, слишкомъ на 120 саженъ, тянетея грандіозная липовая 
аллея, огромныя деревья которой ясно свидфтельствують объ ея болфе 
чфмъ полувЪковомъ существовани; въ концф аллеи видиы развалины 
большой каменной бесфдки, а далЪе, какъ зеркало, блеститъ огромное 
озеро. 

Между оранжереями и восточной стфной сада лежить огромный пу- 
стырь, въ которомъ, кром$ глуши и дичи, вы не встр$тите ровио ни- 
чего; гдъ-то гдф торчить одиноко какое-нибудь жиденькое деревцо да 
кусть можжевельника; по ередин% пустыря глубокій оврагъ. Тяжелое 
впечатлфніе производить это какъ бы забытое веБми м%сто сада, къ 
которому, кажется, никогда и не прикасалась рука человфческая. Это 


такъ-называемый „Страшный“ или „Пантюшкинъ“ садъ, имфющій свою 
таинственную историю. 
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По возвратимся къ дому. ! 

Поднявшись по одной изъ лЪстниць, ведущнхъ изъ мрачныхъ сЁней 
во 2-й этажъ, и поверпувъ налћво, вы входите въ роскошную залу, 
убранство которой великолћино; такія залы нельзя встрбтить въ част- 
ныхъ домахь; онЪ присущи только царскимъ чертогамъ. По бокамъ 
залы два балкона: одинъ выходить на эспланаду сада, другой на господ- 
сай дворъ, озеро и заводскія постройки съ ихъ огненными фонтанами, 
шумомъ и грохотомъ. Видъ съ этого балкона восхитительный. Влъво 
отъ залы начинается цфлая анфилада поистин® дарскихъ комнатъ, а 
за ними слфдуютъ уке и жилые покони. Это жилая половина дома. Нравфе 
залы расположенъ также ифлый рядъ комнатъ, но оп необитаемы и 
предетавляютъ страшное запустше и развалины, незамфтныя только 
снаружи. Нижній этажъ по расположено комнатъ напоминаетъ верхній, 
а подъ этимъ этажомт находятся подвалы, частью отъ времени разру- 
шившіеся, и молва гласить, что изъ нъкөторыхъ подваловъ когда-то 
были подземные ходы, выходившіе въ поле. Молва эта, можетъ-быть, и 
справедлива, если принять въ расчетъ время и обстоятельства, среди 
которыхъ жилъ оеновалель п первый владфлець селезневскаго завода, 
Семенъ Родіоновичъ Богачевъ, имя котораго и теперь, боле полувћка 
спустя, произносится на заводі съ какимъ-то паническимъ стра- 
хомъ. 

— Ето же быль этотъ грозный Семенъ Родіоновичъ? — спроситъ 
читатель. 

Прадфдъ Семена Родіоновича, Кириллъ Дементьевъ Богачевъ въ концђ 
ХҮП вка числилея въ разряд} „тульекихь казенныхъ кузнецовъ п 
ствольныхъ заворщиковъ“; нными словами: быль житель Тулы и при- 
падлежалъ къ податному сословно, между трмъ какъ предки его въ 
первой половин ХҮП вка числились въ разрядЪ бояръ и дтей бояр- 
скихъ. Какимъ образомъ утратилось потомъ дворянское достоинство 
Богачевыхъ, пеизвЪстно; но какъ бы то ни было, Семенъ Родіонычъ и 
его родной братъ Иванъ принадлежали къ податному сословію и въ 
половин прошлаго столбтія значились „желфзныхъ водяныхт заводовъ 
содержателями“. Въ это время братья Богачевы имфли въ Тул н%- 
сколько фабрикъ: молотовую, гвоздевую, катальную и др., на кото- 
рыхъ и работало до полутораста челов къ, частью вольнонаемныхъ, а 
частью купленныхь Богачевыми на чужое имя. Для такой купли они 
имфли даже особаго „подручваго“ человЪка, пЪкоего чиновника Дол- 
говекаго, па имя котораго и совершали купя кръпости. 

Семенъ Богачевъ былъ человЪкъ твердаго характера, человъкъ въ 
высшей степени энергичный и, что называется, широкая натура, и п0- 
тому узкія рамки тульской дЪятельпости оказались ему тћены; онъ за- 
думаль устроить что-либо болЪе грандіозное, и воть его проницатель- 
ный взоръ остановился на глухой, лреистой и многоводной мЪсгности 
верховьевъ Оки, богатой углероднокислымъ желзнякомъ. 
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Какъ разъ кстати меньшой братъ Иванъ женился въ то время на 
богатой дъвушкћ, и Семенъ, педолго думая, предложилъ брату употре- 
бить женинъ капиталъ въ дБло; тотъ согласился, и воть въ 1755 году 
въ 4-хъ верстахъ оть Оки возпикъ первый заводъ Богачевыхъ — 
Унженскій, а черезъ три года на границ губерній В*=* и Р=** возникъ 
и извЪстный уже читателю заводъ Селезневскій, а спустя 8 лётъ они 
основали превосходный заводь Пыхсинекій, елужившій любимымъ ихъ 
мВетопребываніемъ. Въ 1783 году братья полюбовно раздфлились: Се- 
лезневекій заводъ, вмфстБ съ тремя другими, всего болфе 10 тыс. душъ, 
достался Семену Родіоновичу, а въ томъ же году императрица Екатерина П 
возвратила Богачевымъ и ихъ прежнее дворянское достоинетво. 

Впрочемъ, при пріобрътеніи земель дфйствовала не одна купля, а 
Семенъ Родіоновичъ употребляль для этого и иныя средства. 

Въ то время по верховьямъ Оки ютились цфлыя разбойничьн шайки, 
для которыхъ Богачевъ былъ истинной грозой; онъ всячески истреблялъ 
эти шайки, но зато первый же захватывалъ въ свои руки пмћнія мел- 
ъихъ землевлад%льцевъ, изъ которыхъ ръдкій не былъ въ дружбъ съ 
разбойниками; въ огражденіе-то отъ нихъ Богачевъ и построилъ свою 
усадьбу-крЪпость и для веякаго случая сдълалъ изъ нея подземные ходы 
въ чистое поле. Молва гласитъ, что Богачевъ нер$дко пускаль въ ходъ 
еще и слъдующій забавный способъ пріобрътенія чужой собственности. 
Семену Родіоновичу приглянулся, положимъ, известный участокъ земли, 
и воть онъ объявляетъ свою претензію на эту дачу; прізжаютъ слёдо- 
ватели; собираютъ крестьянъ-понятыхъ, которыхъ по приказанно Бога- 
чова тотчасъ же ведуть на барскій дворъ, велятъ разуться и въ ихь 
лапти насыпаютъ земли съ богачевскаго двора; затЪмъ понятые обу- 
ваются и идуть на спорную дачу. 

— На чьей землЪ стоите? — спрашиваетъ слъдователь. 

—- На богачевской! — отв чалоть въ одинъ голосъ понятые, и дача, 
понятно, остается за Семеномъ Родіоновичемъ. 

А воть для примфра и еще случай пріобрБнія крестьянъ и земли, 
доказывающій полнЪйнее всемогущество Богачева. У одного изъ сосд- 
нихъ помЪщиковъ Ботачевъ оттяғалъ деревню Роксаново, при чемъ 
прежній ея владълецъ исчезъ неизвфстно куда; наслфдники помщика 
начали дфло; пріВхали елдователи, которые оесмотръли издали и самую 
деревню и, переночевавъ у Богачева, утромъ собрались Фхать въ Рокса- 
ново; вышли на крыльцо, н что же?.. Видятъ, что деревни какъ не 
бывало! 

— ГА деревня? — спрашиваютъ слфдователи у понятыхъ. 

— Зпать не знаемъ и вЪфдать не вфдаемъ! — отвЪчають 1%. — Да 
такой деревни у насъ н не бывало! 

Съ тъмъ сл$дователи и уфхали отъ Богачева. Послф сказалось, что 
дв тысячи человфкъ работали въ ночь пребывая на завод слЁдо- 
вателей; деревню разнесли ло бревнышку, а землю вепахали, такъ что 
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и следа деревни не осталось, а жителей ея Богачевъ разослалъ по сво- 
пмъ заводам”. 

Вообще Семенъ Богачевъ быль человъкъ съ желфзнымъ характеромъ, 
непреклонной волей и большой самодуръ; но, будучи въ то же время 
человфкомъ умнымъ, ум$лъ ладить еъ сильными міра сего, а потому 
всякое самодурство и сходило ему съ рукъ. Онъ быль любимъ даже 
княземъ Потемкинымъ-Таврическимь и находился съ нимъ въ друже- 
ской переписк. Хотя лично съ княземъ и не быль знакомъ, но зато 
заочно умълъ заслужить свонми подарками полное его расположеніе; 
зимою, напримфръ, Богачевъ посылалъ князю свЪжіе фрукты изъ сво- 
нхь великолфиныхь оранжерей, а когда, говорятъ, Потемкинъ стоялъ 
подъ Очаковымъ, то Богачевъ послалъ ему туда соленыхъ рыжиковъ и 
другихъ любимыхъ княземъ яствъ. Однимъ словомъ, онъ какъ нельзя 
лучше умфль угодить вельможному князю. Зато съ мфетными властями 
Богачевъ обращался вполнф безцеремонно. Разъ по какому-то дЪлу 
прЁВхать къ нему губерпаторъ, но Семену Родіоповичу почему-то не 
заблагоразсудилось его вид%ть, и онъ велфль сказать губернатору, что 
онъ принять его не можеть. Дфлать было нечего, и губернаторъ по- 
Зхаль въ ближайншій уЪфздный городъ К“. Между тмъ Богачевъ вру- 
чилъ одному изъ своихъ слугъ пакетъ, велёлъ обогпать губернатора и, 
дождавшись на крыльце его городекой квартиры, вручить пакеть его 
превосходительству. Слуга исполнилъ приказаше въ точности, а пре- 
восходительство осталея такой выходкой Богачева очень доволенъ, такъ 
какъ въ пакетф было вложено 50 тысячъ рублей. Самодурство Богачева 
иногда доходило до того, что опъ считалъ для себя все возможным; 
невозможнаго для него ничего не было, а время и разетоявіе для него 
какъ бы п не существовали. Уфздный городъ К“ городъ отчасти татар- 
скій; татары народъ довольно честный, п потому Богачевъ веть съ ними 
большую дружбу; особенно онъ любиль нъкоего Селима, Аар по- 
томъ составилъ большой капиталъ и выстроиль въ Ё*"? домъ. Разъ 
Селимъ пріћхалъ къ Богачеву. 

— Ну, что твой домъ? — спросилъ Богачевъ. 

— Да еще не отдъланъ, — отвтилъ Селимъ. 

— Ну такъ останься у меня на день. 

Селимъ остался. Вдругъ около полуночи Богачевъ разбудилъ Селима, 
и велълъ ему Фхать домой. Прівхалъ Селимъ въ новый домъ и видить, 
что точно какой-то волшебной силой домъ быль превосходно отдфхалъ. 
(то человфкъ Богачевъ отряднлъ наканун$ въ К***, и они-то въ тече- 
ніе сутокъ вполнф отдфлалн домъ Селима. 

Въ числ прочихь заводовъ у Богачева быль заводъ Верхнеунжен- 
скій, стоявшій въ непроходимомъ мъетъ. Въ 1788 году Россія объявила 
войну Швеція. Богачевъ, пользуясь этимъ случаемъ, предложилъ госу- 
дарын отлнть безвозмездно для артиллеріи пушки и ядра. Государыня 
охотно приняла предложеніе; пушки были отлиты и кое-какъ при помощи 
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солдатъ были доставлены въ (елезневекій заводъ. Но түтъ случилось 
нфчто неприятное для Богачева: офицеръ-пріемщикъ началъ браковать 
богачевскія издБлія; Семенъ Родіоновичъ этого не стерифлъ, разсержен- 
ный выбъжалъ къ офицеру, и что между ними происходило— неизвфетно; 
извфетно только, что офицеръ неожиданно куда-то исчезъ, но куда, 
этого никто не зналъ. ПріВхалъ другой офицеръ, который все и приняль, 
а Богачевъ за евои издфлія нохучилъ чинъ, дорогіе иодарки и дозволе- 
не имфть почетную стражу, которая иостоянно окружала его домъ и 
конвоировала его карету. 

Несмотря однако на непреклонную волю, сильный характер и стро- 
гость, Семенъ Богачевъ не былъ жестокъ. 

Разъ только проявиль онъ свою жестокость. Однажды передъ нимъ 
провинился какой-то Пантелей, или попросту — „Нантюшка“. Бога- 
чевъ велБлъ поставить его въ деревянную рамку н подтянуть петлей 
за горло такъ, что т0тъ могъ стоять не иначе, какъ только на пальцахъ 
ногъ. Долго ли стоялъ въ такомъ үжасномъ положеніи несчастный Пан- 
тюшка, неизвъстно; только онъ былъ найденъ потомъ удавленнымъ. Бо- 
гачевъ приказалъ похоропить его по-христански, но священникъ было- 
ваартачился. „Передайте попу, что если онъ не исполнить моего при- 
казанія, — сказалъ разтнЪвенный Богачевъ: — то я познакомлю его съ 
„домной *)!“ ДАлать было нечего: противъ рожна прать было нельзя, и 
Шантюшка быть отпЪтъ по-христански. 

Таковъ-то былъ Семенъ Родіоновичъ Богачевъ. 

Нъкоторые старожилы помнили его уже семидесятилЪтнимъ стари- 
вомъ. По ихъ разеказамъ, лицо онъ имфль выразительное; на немъ 
яено отражались и его умъ и его желфзная воля; лобъ у него былъ ши- 
роки; брови тонкія, сдвинутыя къ широкому носу; губы тонкія; темно- 
русые съ сильною просЪфлью волосы онъ носиль подъ гребенку. Овъ 
умеръ 19 декабря 1799 г., 73 лЪтъ, и похороненъ у престола заводехой 
кладбищенекой церкви. Надъ могилой его поставленъ двухсаженный 
каменный столбъ, ув$чанный шаромъ и крестомъ. 

Предаше говорить, что незадолго до смерти Богачева случилось до- 
вольно странное ироисшестве. По случаю какого-то праздника, у Бога- 
чева былъ балъ, а. въ саду иллюминация. Когда гости толпой пошли по глав- 
ной алле% сада смотрть освщеніе и дошли до находившейся въ конц 
аллеи каменной бесВдки, то вдрүгъ на крыльц послЬдней ноявился 
огромный черный человъкъ съ оскаленными зубами. Всф, конечно, въ 
испуг бросилнсь назадъ и сообщили объ этомъ Богачеву. Говорять, 
что Богачевъ, услыхавъ ото, страшно поблёднфлъ и сказалъ: „это смерть 


моя приходила за мной!“ И дъйствительно, немного времени спусти 
Богачевъ умеръ. 


*) Заводская плавильная, или такъ-называемая «домовая» печь, 
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Ш. 
Наслфдники Семена Богачева. 


Степанъ Родіоновичъ былъ женатъ, и отъ этого брака имфлъ сына 
Сергфя, котораго мы будемъ называть „Серги старпій“. Покойный 
Семенъ Родіоновичъ почему-то сильно недолюбливалъ его, а потому 
(Сергій Семеновичъ не только не жиль съ отцомъ, но пикогда не бывалъ 
у него, а проживалъ на одномъ изъ его дальнихъ заводовъ. ОвдовЪвъ, 
Богачевъ жилъ съ любовницей, какой-то Марөой Гавриловной, оть 
которой также имЪлъ сыновей: Сергфя младшаго, Александра и Гри- 
горя. 

Когда Богачевъ умиралъ, то при немъ не было ни сына СергВя ни 
внука Петра, уже семнадцатилтняго юноши, вообще не было никого 
изъ родныхъ, а его окружали одни только лриказчики и другіе его слу- 
капие, которые и спросили умирающаго: кому онъ предоставляетъ свое 
громадное имфше и состояніе? 

— Тому, — отвфчалъ Богачевъ: — кто кого одолъетъ. 

Когда Семенъ Родіоновичъ умеръ, то тотчасъ же объ этомъ извфстили 
его законнаго сына и наелъдвика, Серг$я старшаго, который немедленно 
прівхалъ и похоронилъ отца. 

Вскор® посл смерти грозваго и полновлаетнаго Богачева началось 
постененное разореніе его имущества и упадокъ всфхъ его заводовъ; 
начались между законными и незаконными его наслфдниками нескоп- 
чаемые дфла и процесеы, которыми въ то время буквально были зава- 
лены различныя присутственныя мета; начались всевозможные споры 
и кляузы, тайное и явное расхищеніе его громаднаго имущества и во- 
обще всякаго рода „темныя дфла“. 

Недаромъ же Богачевъ сказалъ, умирая, что его имъніе достанется 
тому, кто одолеть; видно, сердце его чуяло всю ту неурядицу, которая 
началась велфдь за его смертью. 

Первый наложилъ руку на вее огромное имущество покойнаго его 
законный сынъ Сергфй Семеновичъ, человфкъ въ то время уже вдовый 
и пожилой, жившій съ любовницей, какой-то Өедосьей Григорьевой, отъ 
которой имфль сына Луку и двухъ дочерей. Әти дфти жили при отцћ 
вмъстЬ съ его законнымъ сыномъ Нетромъ, но жили подъ названіемъ 
„воспитанниковъ“, и хотя были крещены въ мЪетной заводской церкви, 
но, по приказанію самого Сергя Семеновича, въ метрики записаны не 
были. На нхъ воспитаніе отецъ не щадилъ никакихь ередствъ, и дфИ- 
ствительно, его „воспитанники“ получили превосходное образоваше и 
впослёдетв!и составили себф блестящую карьеру: Лука добился чина 
полковника, а его сестры вышли за генераловъ. 

Между тЬмъ любовница покойнаго старика Богачева, видя, что Сер- 
гй Семеновичъ сдфлалея единственнымъ наслфлникомьъ, объявила себя 
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второй законной женой Семена Родіоновича и требовала отъ Сергфя Се- 
меновича себ и своимъ дфтямъ законной части им%нія; однако Сергфй 
пе призналъ законности ея брака и послалъ объ этомъ государю все- 
подданн%йшее прошеніе, въ силу котораго императоромъ Алексан- 
дромъ [-мъ и быль утвержденъ единственнымъ насл$дникомъ отцовекаго 
имфня, но съ тБмъ однако условіемъ, чтобы это им не онъ не могъ ни 
продать ни заложить; дЪло же о законности брака Мареы Гавриловой 
государь новелфль передать на раземотрћніе св. синода. 

Такимъ образомъ СергВи Семеновичъ былъ утвержденъ въ правахъ 
наелфдетва, а его любовница, Өедосья Григорьева, едћлалась полной 
въ ими хозяйкой. 

Здесь невольно является вопроеъ: быль ли въ самомъ дфлф нокой- 
ный Богачевъ женатъ на Маро Гавриловой? ВфроятнЪе всего, что не 
быль, потому что, если бы дъйетвительно быль женать на ней, то, бу- 
дучи человъкомъ въ высшей степени аккуратнымъ, онъ навфрное поза- 
ботилея бы объ имени и званіи своихъ дфтейи о ихь гражданскихъ 
правахъ, тъмъ болфе, что онъ хорошо знал, что эти вторыя дъти посл 
его смерти будуть имфть сильнаго соперника въ лице Серг$я старшаго. 
Однако такой заботливостн о дЪтяхь покойный Богачевъ не оказаль; 
да накоиецъ, если бы Семенъ Родіоновичъ дЪйствительно былъ обвЪн- 
чанъ еъ Мареой Гавриловой, то его бракъ не прошелъ бы незамфчен- 
пымъ на завод» и, навфрное, живо сохранилея бы въ памяти мВетныхь 
жителей. Но ничего подобнаго мы не видимъ. Точно такъ и св. еинодъ 
не нашель возможнымъ бракъ Марөы съ Богачевымъ признать дфйстви- 
тельнымъ,-волфдств!е чего Мароа Гаврилова и была обязана подпиской: 
„впредь непринадлежащимъейзваніемъ и достоннетвомъ не именоваться“. 

Однако этимъ дфло ея не кончилось, а, какъ үвидимъ дальше, съ 
этого оно главнымъ образомъ и началось. 

Сергъй Семеповичъ, сдфлавшись полновластнымъ посл отца хозяи- 
номъ, въ 1800 г. уфхаль съ любовницей, законнымъ сыномъ Петромъ 
и тремя „воспитанниками“ въ Петербургъ, тдф и прожилъ до самой 
смерти, случившейся въ 1816 году. 

Въ теченіе этого времена его любовница, ставя на видъ то обетоя- 
тельство, что у Сергъя есть законный сынъ Петръ, неотступно убфждала 
сто обезпечить ея „воспитанниковъ“. Сергъй согласился и отдалъ на 
ся волю выборъ средетвъ обезпеченія. Тогда она прежде всего удалила 
изъ Петербурга законнаго сына Петра, который 10 лђтъ почти безъ 
веякихъ средетвъ и прожилъ на Селезневекомъ завод, между тъмъ какъ 
Өедосъя неограниченно стала распоряжаться вефмъ громаднымъ имуще- 
ствомъ покойнаго Богачева. Она вывезла изъ Селезневской усадьбы 
вов драгопфнноети, продала огромные заводскіе лБса, пріобръла на свое 
имя богачевскіе дома и въ довершене веего отбирала отъ заводской 
конторы вею наличную выручку, не оставляя денегь даже для расчета 
съ рабочими. Такими-то способами она въ непродолжительномъ времени 
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составила себъ и своимъ дБтямъ капиталь не мене 10 милл. р. ассигн., 
захвативъ при этомъ въ свои руки капиталъ и имфше нокойной закон- 
ной жены Серг$я, т.-е. матери Петра.. Наконецъ, незадолго до смерти 
Серг$я, она обвфнчалась съ нимъ, человЪкомъ уже совершенно боль- 
нымъ, и заставила его хлонотать о признаніи „воснитанниковъ“ его 
законными дфтьми. ДЪиствительно, благодаря деньгамъ и какому-то 
счастливому случаю, „воспитанники“ Серг$я, т.-е. незаконный его сынъ 
Лука съ двумя сестрами, въ 1814 г. высочайщимъ повелЪніемъ были 
признаны законными. Петръ, живя вдали отъ семьи, ничего этого но 
зналъ, и узналъ обо всемъ уже по смерти отца, когда пріфхалъ въ Пе- 
тербургъ. 

Напрасно несчастный наслЗдникъ въ просьб? на имя государя дока- 
зывалъ свои законныя права на наеслЪдетво: въ просьб ему отказали, 
а сенатъ указомъ велёль предоставить управленіе имфнями вефмъ на- 
слфдникамъ Семена Богачева сообща, съ тмъ, чтобы въ нродолженіо 
двухъ лтъ они полюбовно раздлились. Но такъ какъ раздфла не по- 
слфдовало, то всЪ богачевскія имя и поступили въ завїдываніе мъет- 
ной дворянской опеки, которая длилась 31 годъ и такъ усифшно опе- 
кала громадное нмущество Семена Родіоновича, что сдфлала заводамъ 
убытка слишкомъ на З милліона рублей, за каковыя дЪянія опекуны въ 
1835 г. высочайшимъ повелЪніемъ и были преданы уголовному суду, 
а частямъ главныхъ наслъдниковъ: законнаго сына, Петра, Луки, Гри- 
горія младшаго, незаконнаго 0тъ Марөы Гавриловой сына старика Бо- 
гачева, былъ учиненъ сенатомъ раздълъ. 

— Что же сталось съ любовницей покойнаго Семена Родіоновича, 
Мареой Гавриловой?-—спроситъ читатель. 

Долго ли она жила на заводв по смерти старика Богачева, непз- 
вЪетно; но въ 1806 г. она проживала уже въ Петербург, гдф ожидала 
ръшенія сената о признаніи ея законной женой Семена Богачева и тд} 
она явила на могүщую достаться ей но раздфлу часть дарственную за- 
пись на имя своего старшаго сына, Сергфя младшаго; однако она не 
дождалась окончанія дла и умерла въ 1828 г., а черезъ два года ел 
дфти: СергЪй младшій, Александръ и Григорій, былн признаны закон- 
ными наслфдниками. Почти 30 лфть тянулось это дфло, а пока оно тя- 
нулось, два старшіе ея сына, СергФй и Алексаидръ, усифли умереть, и 
въ живыхъ остался одинъ только Григорій. 

Между тВыъ, за годъ до признанія дітей Мароы законными наелћд- 
никами, въ петербургскую гражданскую палату было подано духовное 
зав\щане Марвы, и было подано однимъ изъ извЪстныхъ въ то время 
казуистовъ и человЪкомъ весьма тонкимъ, нв&имъ отставнымъ секре- 
таремъ Климомъ Ивановичемъ Багрянцевымъ, извъстнымъ болфе нодъ 
названіемъ „отставной чернильницы“, который самолично и писалъ за- 
вЕщаніе безграмотной Марө%. Это завъщаніе по существу своему было 
очень замфчательно: взглянешь съ одной стороны, Климъ Ивановичъ, 
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по емыслу завЪщанія, оказывался душеприказчикомъ и распорядите- 
лемъ части, могущей достаться Марев Гавриловой; еъ другой стороны, 
тоть же Климъ Ивановичъ оказывался не только распорядителемъ, но и 
полнымъ хозяиномъ этой части, могущимъ, по своему усмотр?нію, на- 
градить наелБдетвомъ лицъ, поименованныхь въ особомъ расписаніи, 
приложенномъ къ духовному завЕщанію. Гражданская палата это зав%- 
щаніе утвердила и выдфлила изъ имущества старика Богачева часть 
Мареы Гавриловой Багрянцеву, не увфдомивъ однако объ этомъ зав$- 
щаши прямыхъ наслфдниковъ Семена, Родіоновича. 

Читатель, въроятно, помнить, что въ 1835 г. имуществу старика 
Богачева былъ произведенъ сенатомъ раздфлъ, по которому незаконный 
сынъ его, Григорій, получилъ себЪ Селезневекій заводъ, Лука и Петръ 
другіе заводы, а на долю бЪднаго Клима Ивановича досталось ни болЪе 
ни менЂе, какъ 4.500 душъ крестьянъ, городскіе дома, покосы и т. п., 
веего на сумму боле милліона рублей. 

Такой раздфлъ поразилъ Богачевыхъ. „Кто этотъ Климъ Ивановичъ?— 
спрашивали онн другъ другь друга: — и что это за завЪиданіе, о кото- 
ромъ мы и не слыхивали?“ И вотъ они за разъясненіемъ этихъ вопро- 
совъ обратились къ сенату. 

Сенатъ объявилъ имъ завфщаніе Мареы Гавриловой, но, пока шла, 
по этому поводу переписка и дЪфло тянулось, — а въ старину, какъ 
извЪетно, дЪла тянулись подолгу, — достопочтенный Климъ Ивановичъ 
влад%лъ да владфль милліонною частью Мароы, но вдругъ случилась для 
него маленькая неприятность. 

Одна изъ наслёдницъ Семена Богачева, именно вдова Сергфя млад- 
шаго, указала петербургекой гражданской палат на существован!е за- 
писи, которой Мароа Гаврилова предоставляла свою часть СергЪю млад- 
шему, какъ своему сыну, а мЪстная в— ая палата въ то же время обра- 
тилась къ Климу Ивановичу съ такого рода запросомъ: „Въ завфщани 
Марөы Гавриловой упомянуто объ оставленномъ вамъ расписании, въ ко- 
торомъ обозначено: „кого и чфмъ изъ ея части слБдуетъ наградить“, но 
расписанія этого вы не представили“ и т. д. Хотя и послф этого напо- 
минанія Климъ Ивановичъ продолжалъ дфло, но въ конц концовъ дълать 
было нечего, и вотъ черезъ 10 лёть по смерти Мароы онъ наконецъ 
представиль палат это злополучное для себя расписане, и воть послё 
всей этой оказіи тв лица, коимъ все @е вЪдать надлежало, растолко- 
вали наконець непонятливому на этотъ разъ Климу Ивановичу, что онъ 
въ завъщаніи хоть и назначенъ душеприказчикомъ и распорядителемъ 
части Мареы Гавриловой, но что это-де не значить, что вы владлецъ 
и собетвенникь этой части, а потому-де вы и должны отъ этой части 
отказаться въ пользу ея сыновей и законныхъ наслёдниковъ: Сергћя, 
Александра, и Григорія, а такъ какъ эти лица примерли, то отдать эту 
часть малолфтнимь дфтямъ Григорія, надъ которыми будеть учреждена 
опека. 
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Итакъ, Климъ Ивановичь волей-неволей долженъ былъ наконецъ 
разстаться съ милліонною частью Мареы Гавриловой, изъ которой въ 
продолжене многолфтняго своего управленя онъ повысосалъ порядочно- 
таки соку и составилъ себ порядочный капиталецъ, а потому и посл такой 
неприятной для иего оказіи тужить ему, конечно, особенно было не о чемъ. 

Какъ ни бБдствовала при жизни Марөа, но она жила аккуратно и, 
въ виду полученія бүдүщихъ благъ, не дфлала долговъ; не то потло 
посл ея смерти. Посл нея одинъ за другимъ умерли ея два сына: 
СергЪй меньшой и Александръ, и остался въ живыхъ одинъ только Гри- 
гор, который, получивъ одинъ всю материнскую часть, въ самомъ не- 
продолжительномъ времени надфлалъ до 700 тысячъ рублей долгу, и въ 
1840 г. правительство нашло нужнымъ учредить надъ нимъ опеку. 

СлЪдуетъ сказать при этомъ, что Григорій былъ не мотъ и не кутила, 
а, напротивъ того, человзкъ очень тихій и скромный, хотя и не со- 
всфмъ трезвой жизни. Какимъ же образомъ произошелъ такой значи- 
тельный долгъ?—епросите вы. А пронзошелъ онъ очень просто. До по- 
лученія своей наелфдетвенной части Григорій жилъ въ Петербург въ 
крайней нужд» и, постоянно имя надобность въ деньгахъ, дёлалъ займы, 
при чемъ, занимая рубль, онъ давалъ вексель на десятки рублей, благо 
въ Петербург нашлось немало людей, дававшихъ на такихь условіяхъ 
взаймы будущему наслфднику Богачева; такимъ-то простымъ способомъ 
долгъ Григорія и выросъ до громадной цифры. 

Въ 1838 г. въ жизни Григорія произошла значительная перем$на: 
опъ женился на красивой и образованной дБвушкЕ Варвар; молодая 
Богачева тотчасъ же отстранила отъ мужа различнаго рода проходим- 
певъ и взамБнъ того сама стала оказывать на него самое благотворное 
во всЪхъ отношеніяхъ вмяне, которое, впрочемъ, продолжалось не- 
долго: въ 1845 г. Григорій умеръ, а въ назал 1846 т. умерла и Вар- 
вара, оставивъ двухъ малолЪтнихъ дътей, сына и дочь. Однако попра- 
вить дла Григорія, да и вообще дла наслфдниковъ Богачева, было 
уже невозможно, такъ какъ все его громадное нмніе въ самомъ своемъ 
оенованій было потрясено еще Өедосьей Григорьевой, а потомъ вдосталь 
разбито блатодЪтельной опекой. Какъ будто надъ веъмъ богачевскимъ 
имвніемъ со вефхъ сторонъ понадвинулись грозныя тучи, и невозможно 
было предвидфть, разразятея ли он страшною грозою или разећются 
постепенно, и нельзя было предвидЪть, когда опять прояснится гори- 
зонтъ надъ богачевскими имћніями, да н прояенится ли онъ?.. Прежде 
всего заводы и прочее им%ніе старика Богачева были кругомъ въ долгу; 
надъ нимъ тяготбли долги частные, долги опекунскому совфту, подати 
горному правленію, правительственныя ссуды, разлизныя пени и, вдо- 
бавокъ ко всему этому, гибельныя для заводовъ „залоржки“. 

Можетъ-быть, не всфмъ читателямъ знакомо это злополучное слово, 
а потому постараемся объяснить смыслъ его простымъ и нагляднымъ 
примъром»ъ. 
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Въ 1834 г. одинъ изъ онекуновъ богачевскихъ заводовъ, нфкто Пи- 
роговъ, горный чиновникъ Васильковъ и селезневская заводская кон- 
тора заключили съ куппомь Авдюшкинымъ и К? контрактъ о запродажђ 
ему имфющихея налицо и будущихъ заводскихъ издвлій, на сумму 
11/2 милл. рублей. Такого-то рода контракты на запродажу заводскихь 
издрлій на м5етномъ заводскомъ жаргон$ и назывались заторжкой. Эта 
заторжка была настолько невыгодна, что опекунъ Пироговт не счелъ 
возможнымъ скрыть ея невыгоду передъ местной дворянской опекой; 
однако опека, хорошо помня, что какъ ни невыгодна для заводовъ эта 
заторжка, но что въ результетВ ея непремфнно достанется „вефмъ 
сестрамъ шо серьгамъ и вефмъ старцамъ по ставцамъ“,— эту заторжку 
утвердила. Полнфишая же невыгодность этого контракта была ясна до 
очевидности: налр., ифны назначены такъ низко, что приходились даже 
ниже своихъ заводекихь цфнъ, не говоря уже про цћны базарныя; но 
и это еще не все. Шо условію, заводы, или, върнъе, опекупы заводов 
могли, по своему үсмотрЪнію, дБлать (и дЪлали) уступку по 17 к. съ 
пуда и съ этихъ ифнъ, а изъ этихъ уетупокъ образовались, конечно, у 
покушкиковъ крупныя сүммы, на которыя Авдюшкинъ И № опять-таки 
покупалъ заводекія издЪлія; такимъ образомъ и выходило, что Авдюш- 
кинъ платилъ хозяину заводовъ за его же издЪлія его же собственными 
деньгами. Мало того, Авдюшкину дозволено было имфть на завод свой 
амбаръ для склада издлій; но что всего любопытнће, такъ это то, что 
богачевекіе заводы обязаны были платить Авдюшкину за провозъ сво- 
ихъ изд'Блій на Селезневскій заводъ, въ его, Авдюшкина, амбаръ. На- 
конецъ однимъ изъ пунктовъ контракта Авдюшкинъ обязанъ былъ вне- 
сти въ заводскую контору, въ видф задатка, 215 тые. рублей; но при 
этомь интересенъ способъ, которымъ долженъ былъ зачитаться зада- 
токъ, а именно: на какую сумму въ продолженіе м%еяца Авдюшкинъ 
наберетъ издёлШ, половина этой суммы должна быть зазтена въ уплату 
задатка; но такъ какъ, до времени полнаго зачета задатка, часть его. 
неминуемо должна остаться въ касе конторы, то въдь не лежать же 
этимъ деньгамъ непроизводительно ДЛЯ тфхъ же покупщиковъ компаній 
Авдюшкина; и вотъ положили въ виду этого на томъ, что та же не- 
счастная, и безъ того уже разоренная заводская контора обязана ила- 
тить Авдюшкинү за незачтенную еще часть задатка извфетные про- 
центы! Однимъ словомъ, разореніе заводовъ полное и велось вполн 
систематически. Наконецъ дБло было доведено до того, что въ контор% 
не оказалось уже и денегъ для уплаты мастеровымъ и на другія завод- 
скія нужды. Какъ бы вы думали, читатель, какъ поступили въ этомъ 
случа заводскіе опекуны? Да вотъ какъ: они вступили въ сд®лку съ 
Авдюшкинымъ и выкинули такую штуку: такъ какъ въ заводской кон- 
торф денегъ не было, то они, опекуны, просили Авдюшкина разечиты- 
ваться за взятый имъ товаръ не помфеячно, какъ было до сихъ поръ, 
а понедфльно, и притомъ чистыми деньгами, т.-е. безъ зачета задатка, 
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контора же обязалась эту задаточную сумму, съ причитающимея на нее 
процентами, обратить въ долговую статью. Авдюшкинъ, понятно, согла- 
сился, и воть богачевскіе знаменитые заводы затянулись въ долги, ко- 
торыхъ, конечно, не платили, потому что и платить было нечћмъ, и 
воть, по нрошестви 5-ти лфть, на селезневской контор оказалось 
долгу 104 тысячи, да кром% того заводы со времени этой несчастной 
заторжки понесли около 400 тыс. убытка. 

Авдюткивъ и Ко стали требовать уплаты издъліями, но заводы пла- 
тить оказались не въ еостояиіи: денегъ не было, а требуемаго Авдюш- 
кинымъ количества издълій выработать они не могли... Осталось одно— 
вступить въ новую, невыгодную для заводовъ ат съ АВДЮШКИНЫМЪ; 
такъ и сдфлали... 

Такого рода разорительныя заторжки велись безпреривво съ 1821 
по 1838 годъ, когда наконецъ правительство приняло участіе въ 
судьб$ несчастныхъ заводовъ н, нрекративъ заторжки, сняло такимъ 
образомъ съ заводовъ эту мертвую петлю. 

На заводахъ Петра и Луки дфла шли не такъ плохо, потому что 
надъ ними худо ли, хорошо ли, наблюдали сами владфльцы, но опекуны 
имущества Григорія были не лучше селезневскихъ опекуновъ и точно 
такъ же, разоряя постепенно его заводы, дошли наконецъ до того, что 
въ одииъ прекрасный день все уцфлфвшее дорогое движимое имуще- 
ство селезневскаго дворца будто бы сгорфло въ находившейся въ конц 
садовой аллен каменной бесфдЕЪ, въ которой и печи-то никогда 
пе было! 

Воть какая горькая участь постигла громадное им$ше и громадное 
состояніе знаменитаго въ свое время заводчика — Семена Родіоновича 
Богачева. 
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БАЛАХОНЦОВЫ. 


ЛЬтъ тридцать тому назадъ въ одномъ изъ приволжекихъ городовъ 
славились купцы Балахонцовы. БогатЪйние были люди и вели дфло на 
самую широкую ноту. Не одинъ десятокъ расшивъ ходилъ у вихъ съ 
пшеницей и съ рыбой въ города верховые, по пятидесяти и больше гур- 
товъ скота гоняли къ нимъ изъ степей на салотопенные заводы. Кто на 
астраханекихъ ватагахъ больше рыбы ловить? — Балахонцовы. Кто у 
Макарьева самыя болышя парти желфза закупаеть? — Балахонцовы. 
Чъето сала на петербургской биржъ больше продается? — Валахонцо- 
выхъ. Кто большими партіями ставить въ казну солдатскій холеть да 
сапожный товаръ? — Вее тъ же Балахонцовы. 

Старинный былъ домъ. Такихъ на Руси разъ-два и обчелея. Пять 
поколЪніЙ работали, отъ родительскаго дфла не отшатываясь; что дћ- 
дами было коплено, внуками не размотырено, больше ста лтъ деньга 
на деньгу набъгала. И ходила молва про Балахонцовыхъ, что въ кла- 
довыхъ своихъ они деньги четвериками пересыпаютъ, а жемчүгъ гарн- 
дами м®ряютъ. 

А зачиналось богатство ихъ съ легкой руки перваго императора 
Петра Алексфевича. 

Въ большой, богато, хотя я не изящно убранной гостиной большого 
дома Валахонцовыхъ висфль на стін „царекій рублевикъ“. Въ доску, 
обтянутую алымъ бархатомъ и покрытую стекломъ, вставлеяъ быль сере- 
бряный петровек рубль, а внизу золотыми буквами подпись была єд®- 
лана: „отъ щедротъ перваго императора Петра Великаго, отца, отечества, 
посадскому человъку, Кузьм Васильеву Балахонцу, іюня 1722 года“. 

Пхавалъ Петръ Алексфевичь на судахъ оть Москвы до Нижняго. 
Здфеь строили тогда суда новыя для похода персидекаго. Три дня до 
поздней ночи самъ государь съ топоромъ въ рук на верфи работаль, 
хорошихъ работниковъ жаловалъ, лфиивыхъ да неумлыхъ дубинкой 
училъ. Ие было у него спуску ни генераламъ, ни воеводамъ, ни посад- 
скимъ людямъ, ни деревенскимъ мужикамъ. Умфль учить и лаской и 
таской. Царская милость и царская гроза всфмъ были равны. 


Ир://гси 


{= 4 
Г} 


= 

Видитъ царь— стоить на берегу Волги какой-то человћкъ и зорко 
смотрить на работу. Ему лВтъ двадцать съ небольшимъ, лицо умное, 
открытое, глаза такъ и горятъ. Посмотритъ-посмотритъь онъ на судно, 
отвернется да и чертить что-то на бумаг$. 

— Поди сюда, — зычнымь голосомъ крикнүлъ ему царь, всадивъ 
топоръ въ недодфланную мачту. 

Тотъ подошелъ и повалился въ ноги. 

— Ветань. Я не Богъ. Не знаешь разв приказа въ землю не кла- 
нятьеся? — и мрачная т$нь набфжала на лицо Петрово. —- Покажи, что 
у тебя. 

Влбдный, дрожащею рукою подалъ онъ грозному царю бумагу. Петръ 
взглянулъ, и лицо его просвЪфтлфло. Это быль чертежь судна. 

— Кто ты такой? —епросить онъ ласково. 

—- Балахопскій лосадскій человфкъ. 

— Чфмь промышляешь? 

— Да промыселъ у насъ съ тобой, великій государь, одинъ,—0тв}- 
чаль ободривщійся Балахонецъ.— !'0поромъ кормлюсь. Суда строю. 

— Доброе дбло,—еказалъ, улыбаясь, Петръ.—А какія суда строишь? 

— Для низоваго ходу, по твоему царскому указу, шмаки бешнерлен 
по иноземному образцу, какъ нась на БалахнЪ твои нфмцы учили. 
Только не во гифвъ будь тебі сказано-— эти шмаки недалеко противъ 
старыхъ насадовъ пошли. Воть эта посудина, что ты работаешь, не- 
впримфръ споеобнфи будетъ, и въ клади иротивъ шмаковъ бешнерлеевъ 
прибыльнфе вдвое. 

—- Это рейсъ-шиффъ зовется. Зачъмъ же ты чертежъ дфлалъ? 

— Не обезсудь, великій государь, вздумалось мн? такую же рас- 
шиву срубить. 

— Потемкинъ,—-крикнулъ Петръ интенданту, завъдывавшему строй- 
кой судовъ. 

Потемкинъ спфшно подошелъ къ царю. 

— Слышишь, какъ Балахонець наши рейсъ-шиффы перекрестилъ!— 
Расшива. Ну, коли раешива, такъ и будь расшива. А оиъ дфло ска- 
залъ. Рейсъ-шиффъ вдвое прибыльнЪй. Макаровъ! 

Тосударевъ денщикъ нодбЪжалъ съ занисной книжкой. 

—- Пиши, —еказалъ Петръ:--веякаго чина людямъ, которые возятъ 
товары на низъ и съ низу, объявить: староманернымъ судамъ не быть, 
сроку имъ два года; какъ два года отойдуть, тё суда изеъчь. Дћлать 
рейсъ-шиффы, чтобъ и на мор ходъ былъ съ полной морекой оснасткой. 
А дБлаль не образомъ только, какъ въ Твери, а самымъ дфломъ, чтобъ 
крики были, и добрымъ мастерствомъ; и сіе не токмо волею, но и пе- 
волею велфть дфлать, ослушниковъ штрафовать деньгами, вдругорядь 
плетьми, а пройдуть два года— смертная казнь. Пиши указъ въ Адми- 
ралтейсъ-коллегію. Въ губернской канцеляріи сегодня же объявить. А 
Балахонцову чертежъ рейсъ-шиффа дать. А деньги есть ли у тебя? 
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— Теперь нфть, великій государь, да на это дБло займемъ. Авось. 
повфрять? 

— Займи у меня. Дать ему двънадцать рублей. Разживешься—0т- 
дашь. Къ каждой ПасхВ отписывай прямо ко миф, сколько судовъ на. 
воду епустилъ. Нрощай. 

И Нетръ поцфловаль въ лобъ ретиваго Балахонца. 

Одиннадцать рублевиковъ Кузьма Балахонецъ въ дВло положилъ; съ. 
нпхъ-то и зачалось богатство. А двЪфнадцатый „царскіи рублевикъ“ 
берегъ онъ, какъ зфницу ока. И дътямъ, и внукамъ, и всему своему 
роду-племени на емертномъ одрБ завфщаль онъ пуще всего хранить 
„Петрово подаренье“. Оно пропадетъ — все пропадетъ. 

Щарекіе рублевики въ добрыя руки попали и впрокъ пошли. По- 
строилъ Кузьма Васильевичъ Балахонецъ въ первую зиму двъ расшивы 
и продалъ съ барышомъ, на другой годъ пятокъ ерубилъ, въ третью 
зиму двънадцать расшивъ зачалъ строить. „Порадую, —думалъ онъ:—- 
царя-государя краснымъ яичкомъ къ свЪтлому дню. Самъ въ Питеръ 
поду и долгъ ему заплачу“. Не довелось КузьмВ съ царемъ расчета 
свести. Умеръ Петръ, времена настали другія. 0 судовомъ строеньи 
никто не помышлялъ. Опять черепашьимъ ходомъ потащились по Волге. 
прежніе дощаники да паузы, ладьи да насады. За нихъ хозяину смерт- 
ная казнь не грозила. Но расшивы не сошли съ плесовъ Волги. Съ. 
каждымь годомъ ихъ являлось больше и больше, и уже только во дни. 
наши пароходы ихъ перевели. 

Кузьма строплъ да строиль расшивы. Немало труда приложиль, п 
трудъ пошель ему на добро. ИзвЪетное д$ло: трудовая копейка крфлко 
лежитъ и довфку служить, а какъ труда не нокинешь, изъ копейки 
рубли вырастутъ, изъ рублей сотни да тысячи. Лфтъ черезъ пятьдесять 
посл „Петрова подаренья“ Кузьма Васильевичъ, уже переселивлийся 
изъ родной Балахны, гремфлъ на всю Волгу; и ватаги астраханскія у 
него были, и заводы-салотопни, и кожевенные заводы, и въ Питеръ 
хлфбъ ставилъ, и у Макарья торговалъ. 

Кузьма Васильевичъ почти до девяноста хётъ жилъ и до смертнаго 
часа самъ дфлами вЪдалъ. А какъ собралея помирать, всю семью во- 
кругъ смертнаго одра собралъ: двухъ сыновей, уже сфдыхъ, пятерыхъ 
внуковъ и двБнадцать правнуковъ, опричь женскаго пола. „Вотъ вамъ, 
дфтки,—сказаль 0нъ:—приказъ и благословенье: при живот васъ не 
выд%лялъ и въ смертный часъ дфлиться не приказываю. Живите за- 
одно, въ любви да въ совЪтћ, калиталь не дфлите, распоряжайся стар- 
шой, а моложе кто служи ему какъ отцу. У кого въ ‘рукахъ царекій 
рублевикъ, тотъ всему дълу голова. Кононъ, ты старшій по миф, бери 
рублевикъ, умирать станешь, брату отдай, а иомретъ онъ прежде тебя, 
сыну своему старшему, и такъ отъ роду въ родъ. А кто противъ моей 


воли пойдетъ—н'Бтъ тому моего благословенья, нвтъ тому части въна- 
житомъ мною добрЪ“. 
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И свято хранили Балахонцовы дздовъ завъгь. И множилось богат- 
ство ихъ, и быль совфть да любовь во всемъ роду-племени. 

Сорокъ лёть тому назадъ главою дома быль Аеанаей Егоровичъ. 
Когда помиралъ прадфдъ его, Кузьма Васильевичъ, было ему уже два- 
дцать лфть, въ ту пору онъ только-что женился. Народила ему первая 
хозяйка кучу дфтей, да вефхь Богъ прибралъ. Овдовфль Аванасій, на 
другой женился, н отъ нея были дфти, да тоже Богъ не благословилъ 
долго жить, уцфлфль только одинъ сынокъ, Иванъ Аезнасьевичъ. 

Самъ Аванасій Егоровичь въ родительскомъ дом жилъ, а братья и 
племянники по разнымъ городамъ, гдф двла были: кто въ Астрахани 
на ватагахъ, кто въ Саратов, кто въ Петербург» при контор, кто въ 
Сибири на заводахъ. Торговое дфло шло ладно, Аөанасій все племя въ 
струнк® держалъ. 

Насталъ тридцатый годъ — тяжелый годъ, время Божьяго насланья 
па Русь. Еще за годъ показалась въ Оренбург болфзнь, дотол$ невћ- 
домая, толковали, что изъ Хивы ее въ хлопкф завезли; валило народъ 
какъ траву подъ косой. Нодоспъли морозы-—стихла болфзнь. Потолко- 
вали объ ней и забыли. Но Балахонцовымъ она была памятна: родной 
брать Аванаеья Егоровича съ женой и двумя сыновьями къ Богу по- 
шли. Въ тридцатомъ году болфзнь оказалась въ Астрахани и пошла 
вверхъ по Волг$ до самаго Нижняго. ЛФкаря назвали ее „холера мор- 
бусъ“, и набожные люди отыскали о ней у Іисуса, сына Сирахова: 
„трудъ, бдћніє и холера съ мужемъ неопытнымъ“; „пресыщене приблн- 
зить даже до холеры“. Ужасъ объялъ вее Поволжье. 
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Письмо первое. 


Расколъ и раскольники представляютъ одно изъ любопыти йшихъ 
явленій въ исторической жизни русскаго народа. Но это явлеше, хотя 
н существуеть боле двухъ столътій, остается доселЬ надлежащимъ 
образомъ неизелъдованнымъ. Ни администращя ни общество обетоя- 
тельно не знаютъ, что такое расколь. Этого мало: девять десятыхъ 
самихъ раскольниковъ вполн не сознаютъ, что такое раскол». 

А между тъмъ русская литература въ двфсти лфть произвела боле 
сотни книгъ, относящихся къ расколу, не говоря о журнальныхь статьяхъ 
послфдняго времени. Но чтд представляють всё эти книги? Много ли 
онф разъясняютъ дфло раскола? Многочисленныя сочиненія полемиче- 
скаго содержашя касались не сущности дфла, но лишь случайныхъ, 
вифшнихь его признаковъ, которые иногда не заключали въ себф ровно 
ничего существеннаго. Еще менће выяснили расколъ сочннешя истори- 
ческія. Во вевхъ, рЪшительно во вефхь этого рода книгахъ, начиная 
отъ книги А. И. Журавлева, говорится очень много о разныхъ предме- 
тахъ, относящихся къ расколу, но очень мало о сущности раскола. Во 
веБхъ совершенное отсутствіе критики; во везхъ односторониость... 
ЗатБмъ, до послфдняго времени (т.-е. до 1857 г.) русекая литература 
не представила никакого другого матеріала для изслфдовашя раскола. 
Оттого-то воиросъ о раскол представляется до сихъ поръ столь не- 
яснымъ, столь запутаннымъ, что для надлежащаго разъясненія его пу- 
темъ анализа потребно еще много матеріаловъ, много времени и много 
спещалистовъ. это совершенно нетронутая ночва. 

Да, ни наша администрація *) ии наша литература, двъсти лёть 


*) Правительство не дальше, какъ въ 1853 году, признало необходимымъ 
узнать, что такое раскозъ. Дяя этого въ четырехъ губерніяхъ спещально 
нриготовленными людьми собрапы были матер1алы и на основан ихъ 
составлены «отчеты о современномъ состолніи раскола». Эти отчеты не 
публикованы, но, по счастливому стеченію обстоятельствъ, ими воепоаь- 
зовались г. Щаноръ и редакторы а а Собесфдииказ. 


ПИ "111 


80 
видя предъ собою во вефхъ отношешяхъ замфчательное явленіе, до сихъ 
поръ ясно не понимаютъ, что это за явленіе. 

Да, надо откровенно сознаться, что въ продолженіе двухеоть лфть 
ни русская администрація ни русская литература ничего иочти не едъ- 
лали для разъяененія этого предмета, предмета темнаго, не любащаго 
свЪта и къ тому же, по стечешю обстоятельствъ, на долгое время ио- 
ставленнаго въ потемки тайны. Администрація сначала воздвигала ко- 
стры, нотомъ собирала подать съ бороды и рядила раскольниковъ въ 
кафтаны съ козыремъ и зиакомъ на вороту, а впослъдетвіи облекла все 
дфло раскола въ непроницаемую канцелярекую тайну. Литература сперва 
величаво и подробно разсуждала о томъ, сколькими пальцами ради спа- 
сепія души надо креститься и сколько разъ говорить „аллилуін“, а потомъ 
стала искать въ раскол воображаемыхъ качествь, основывая свои 
воззрВнйя не на личномъ знакомств$ съ расколомъ и раскольниками и 
не на взглядВ ихь на религію и соціальныя отношения. 

Теперь, когда мы пережили и страшную пору костровъ, и странную 
пору тайны, и темную пору схоластичеекаго словопренія о сложен пер- 
стовъ и ходахь посолонь, теперь, когда вее это признано несчастными 
и неудачными попытками уничтожать расколъ, теперь мы знаемъ о немъ 
все-таки не больше того, сколько знали наши дфды и отцы во времена 
страшныхъ костровъ, странной тайны и темной, раздражительной схо- 
ластической полемнки. Мы даже меньше ихъ знаемъ, ибо больше, чВмь 
ови, удалились отъ простого народа. Между тъмъ нфкоторыя сочиненія 
по части раскола, явившіяся въ послфднее время (съ 1857 г.), частью 
въ журналахъ, частью отдфльными книгами, доказали, что русская пу- 
блика жаждеть уяснешя этого предмета, горячо желастъ, чтобы путемъ 
всепросвЪщающаго анализа разъяснили ей наконецъ загадочное явле- 
ше, отражающееся на десяткъ милліоновъ русскихъ людей и не на одной 
вотнф тысячъ народа въ Прусем, Аветріи, Дунайскихъ княжествахъ, 
Турція, Малой-Азш, Египт$ и, можетъ-быть, даже Янов! *). И образо- 
ванная публика и грамотные простолюдины, даже многіе, очень многіе 
раскольники чувствують необходимость узнать, что за явленіе этоть 
загадочный расколъ, о существованіп котораго двЪсти лътъ већ знають 
и котораго до сихъ поръ никто не понимаетъ. Но сочпненія о раскол?, 
явившіяся въ послЬднее время, еще не вполнђ удовлетворяють возник- 
шей потребности... Впрочемъ, тъмъ, къ сожалфнію, немногимъ спещали- 
стамъ, которые зиають русекій народъ и, изучивъ его въ книгахъ, ви- 
дали и лицомъ къ лицу раскольниковъ, можетъ-быть, еще рано подвер- 
гать расколъ анализу. Прежде анализа необходимо собрать матеріалы, 
всњ матеріалы. Прежде чмъ судить о раскол безошибочно, надобно 
побольше такихъ дфятелей, какъ тг. Щаповъ, Максимовъ, Есиповъ, 


*) «Путешествениикь въ Опоньское царетво», о раскольничеекой руко- 
писи первыхъ годовъ ХУШ столЬтія. 
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Ламанекій, Алекеандръ Б...; надобно побольше такихъ изданій, какими 
въ послфднее время подарилъ нублику г. Кожанчиковъ, надобно по- 
больше такихъ статей, какія номфщаются въ „Чтеніяхъ Императорекаго 
московскаго общества истории“, въ журнал г. Тихонравова и въ сбор- 
ник г. Кельсіева. 

Матеріалами для научныхь аналитическихь изелфдованй о раскол 
могли бы служить: 

1) Сочиненія духовныхъ лицъ, писавшихъ о раскол%. 

2) Сочиненія раекольническія: историческія, полемическія и пр. 

3) Архивныя дла разныхъ правительственныхъ учреждений. 

Сочиненія духовныхъ лицъ, несмотря на ихъ односторонность (они 
касаются почти исключительно обрядовъ внЪшияго боголочитанія), со- 
ставляютъ довольно важный матеріалъ для изслћдованій о расколћ. Эти 
сочиненія никогда не составляли секрета; напротивъ, они печатались 
для того, чтобы быть раепространенными въ народ сколь возможно въ 
большемъ чиелъ экземпляровъ. Между тёмъ самыя важныя изъ нихъ 
составляютъ теперь бибмографическую рЪдкость. Такъ, напримЪръ: 
„Окрижаль“, „УвЪть“, „Жезль правленія“, „Пращица“, „Обличеше 
раскольниковъ“ (Өеофилакта) теперь находятся лищь въ немногихъ 
библіотекахъ, хотя въ первой половин прошлаго вЪка были разосланы 
почти во већ церковные приходы. Но не только сочиненія этого рода, 
писанныя и печатанныя въ ХҮП и ХҮШ столтіяхъ, даже нБкоторыя 
изъ недавно вышедшихъ въ свътъ книгъ, составляютъ въ высшей сте- 
пени библіографическую р%дкость, папримВръ, книга православнаго 
епископа-Ллатона Аоанацкевича о БЪлой-Криниц® и о раскольничьемъ 
митрополит$ Амвросіи, напечатанная въ 1848 году, „0 духоборцахъ“, 
профессора кіевекой академія Ореста Новицкаго, и друг. *). Считаю 
излишнимъ говорить, какъ бы полезно было для исторической науки 
новое изданіе вофхъ этого рода сочиненій. Вели возразятъ указаніемъ 
па матеріальныя затраты и вопросомъ: могутъ ли распродажею книгъ 
покрыться эти затраты? — то отвфтъ готовъ: „Розыскъ о раскольнической 
брынекой в®ръ“, Димитрія Ростовекаго, им$лъ четыре изданія и все- 
таки составлялъ библіографнческую ръдкость; въ 1855 году напечатали 
пятое, и теперь, черезъ семь лъть, мы уже не встръчаемъ его въ книж- 
ныхъ лавкахъ, кром$ синодальной, да и въ той, какъ слышно, осталось 
немного экземпляровъ. Само собою разумфетея, что болће нужно изданіе 
тБхъ сочиненй духовныхъ лнць, относящихся къ расколу, которыя вовее 
не были напечатаны и хранятся по разнымъ библіотекамъ, преимуще- 
ственно по семинарскимъ. 

Не менфе важно для успфха историческихъ ‘изслфдованй о раскол 
повое изданіе нфкоторыхь рукописныхъ, а также и напечатанныхъ въ 


*) Теперь эта книжка въ три печатпыхъ листа стоить не менће 50 р. 
Я знало, что ее покупали и за 100 р. 
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ХҮП столь и сочиненій, составленныхъ до.патр!аршества Никона. На 
этихъ сочинешяхъ раскольники основываютъ евон мнфич, и поэтому 
критическій разборъ ихъ необходимъ. Въ особенности желательно было бы 
видвть въ новомъ изданін слфдующія книги, теперь весьма ръдкія, книги, 
безъ изученія которыхъ шагу нельзя сдфлать тёмъ, которые желаютъ 
разсуждать о русскомъ раскол не съ вътру, а основательно: 1) „Сто- 
главъ“, 2) „Потребники“, напечатанные въ МосквЪ въ 1625,1633, 1636, 
1647 гг., 3) „Большой катехизисъ“, напечатанный въ Москв% при па- 
трарх$ Филарет$, 4) „Соборникъ“, напечатанный въ Москвф въ 1642, 
и 1647 гг., 5) „Пеалтырь елфдованная“, одобренная патріархомъ І0ен- 
фомъ, 6) „Кириллова книга“, напечатанная въ Москв въ 1644 г., 
7) „Книга о врв“, напечатанная въ МосквЪ въ 1648 г., 8) „Корм- 
чая“, напечатанная въ МосквЪ въ 1653 г., 9) „Окитское покаяне“, 
напечатанное въ Супрасл въ 1788 г., 10) „Проскинитарій“ Арсенія 
Суханова *) и многія другія. Само собою разумЪется, что нфкоторыя изъ 
этихъ книгъ надо печатать не цфликомъ, а только частями, напримфръ, 
въ 1оснфовской псалтыри для изученія раскола важно только предислов!е. 

Что касается до печатныхъ сочиненій о раскол, составленныхь свфт- 
скими членами православной церкви, то ихъ немного. До послфдняго 
времени всего ихъ было, кажется, только двое: г. Андрей Муравьевъ, 
авторъ книги: „Расколъ, обличаемый своею исторіею“, и г. А. Щаповъ, 
издавшій въ 1857 году книгу о раскол, напечатанную имъ, когда онъ 
быль еще студентомъ казанской духовной академін. Первое изъ этихъ 
сочиненій теперь: ръдко, но сомнительно, чтобы, въ видахъ научной 
нользы, потребно было новое изданіе сочипеній г. Муравьева. Что ка- 
сается сочнненія А. П. Щапова, то, конечно, это лучшее изъ вофхъ до- 
сел выщедшихъ въ свфтъ сочинений о раскол}, несмотря на нћкоторые 
недостатки, неизбЪжные для студента, еще мало знакомаго съ дЪйствн- 
тельною жизнью раекольниковъ. Сколько мнЪ извъстно, уважаемый 
авторъ этого замфчательнаго труда намфренъ, пересмотръвъ и испра- 
вивъ свою книгу, издать ее вновь. Веякій, кому дорога наука, отъ души 
пожелаетъ, чтобы обстоятельства благопріятствовали этому прекрасному 
нам%ренію г. Щапова. 

Въ послфднее время и за границей появлялись нфкоторыя сочиненя 
о русскомъ раскол$. Кром лондонскаго „Сборника о раскольникахъ“ 
г. Кельсіева (на русскомъ языкћ), особенно замфчательны: на нфмец- 
комъ барона Гакстгаузена (въ его „Путешестваи по Россін“), на англій- 
скомъ — графа Красинскаго (о протестантизм$ у славянъ) и на фран- 
цузескомъ — неизвфетнаго автора, но по всему видно, что русскаго чи- 
новника, „іе ВазКо|“... 


*) «Проскииитарій» напечатанъ въ І-мъ том «Сказаній русскаго па- 
рода» г. Сахарова, но съ выпусками тёхъ мъстъ, которыя имфютъ кахое- 
либо отношеніе къ расколу. «Стогдавъ» напечатанъ за границей, но по 
ненсправному списку. 


Сочиненія раскольниковъ довольно многочисленны. Они имфють даже 
свою библіографію въ каталог Павла Онуфріевича Любопытнаго, дове- 
денномъ до двадцатыхъ годовъ нынЪшняго столфтя *). ПослЬ Ц. Лю- 
болытнаго являлось еще немало раскольническихъ сочиненій. До п0- 
слБдняго времени изъ раскольническихъ сочиненій были напечатаны 
весьма немногія. Перечисленіе ихъ не будеть продолжительно. 

1) „Исторія о отцвхъ и страдальцёхъ соловецкихъ“. Начинается: 
Аще убо древле творець Омиръ. 

2) „Соловецкая челобитная царю Алексію Михайловичу“, начинаю- 
щаяся слёдующимъ обращевіемъ къ государю: Благовљрному и бла- 
гочестивому и въ православім свњтло сілющему. 

3) „Посланіе къ брату“ (Фирсова), начинающееся словами: Понеже 
прошенге твое бысть. 

4) „Повесть о бломъ клобукф“, начинающаяся: По смерти 160 
нечестивало царя Миксентая. Это сочиненіе не раскольническое 
въ тфеномъ смысл; оно писано не противъ православія, но было обидно 
для Москвы, — возвышало предъ нею Новгородъ,— а потому и осуждено 
на томъ же еоборф 1667 года, на которомъ преданы отлучен и 
раскольники. 

5) „ПовЪсть дьякона Өеодора“ (о Аввакум, Лазар$ и Ешифанін), 
начинающаяся: Гайну цареву добро есть хранити. 

6) Его же „Мучеше нзыихъ старецъ и исповЪздникь Петра и Евдо- 
кима“, начинающееся: В» люто 7177 февраля 17. 

7) „Преше священнодьякона Феодора“, начинающееся: Шитроно- 
литу, эеивущу на Москвњ. 

Всф эти сочиненія напечатаны въ одномъ сборник славянской пе- 
чатью, нфеколько разъ перепечатаны (въ коицф ХҮШ ет.) въ поль- 
скихъ типографяхь (въ Супрасли и друг.) и въ Россіи, нменно въ 
Клинцахъ. 

Въ послфднее время (въ 1861 г.) стали наконецъ появляться въ пе- 
чати раскольническія сочиненія **). Нельзя не пожелать, въ видахъ 
пользы общественной и пользы науки, чтобы вст раскольничеєкія со- 
чинешя были наконець извлечены изъ-подъ спуда и напечатаны хотя 
бы для одного того, чтобы передъ свЪфтомъ гласности они потеряли то 
обаятельное вліяніе, которое, по рфдкости и таинственности своей, они 
имБютъ досел на нашихъ нростолюднновъ. Было время, когда нола- 
гали, будто оглашеніе такого рода сочиненій опасно для православія и 
можетъ имфть вредное вліяніе на наролъ. Такое мнЪніе, признанное те- 
перь и церковью и правительствомъ за ошибочное, было оскорбительно 
для церкви, которой не только какой-нибудь расколъ, но даже самыя 
врата адовы, по слову Івсуса Христа, одолъть не могутъ. Въдь наше 


*) Этоть каталогъ, говорять, скоро будетъ напечатанъ. 
**) «Исторія Выговской пустыни», <Житіе Аввакума» и друг. 
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православіе, какъ извЪетно, чисто и непорочно, а чистой и непорочной 
вфр$ нечего опасаться какихъ-нибудь расколовъ. Напротивъ, утаеніе 
возражепій противниковъ церкви даже можетъ поселить сомнфн!е въ 
сердцахъ върныхъ. Утаеніе раскольничьихъ сочиненій придаетъ имъ 
важность, которой они не имёютъ. Утаеніе ихъ отъ евфта печатнаго 
слова доселф вредило господствующей церкви несравненно болфе, чъмъ 
вее, что ни написано въ этихъ книгахъ. Утаеше этихъ книгъ придавало 
имъ авторитетъ, а расколу силу. СвфдВые этихъ ссхретныхь сочине- 
ній я строгое запрещеніе не только печатать, но даже имфть ихъ у себя 
въ рукопиеяхъ, давало расколу личину страдающей, угнетаемой правды 
не только въ ередв раскольниковъ, но и въ глазахъ образованныхъ 
людей. Въ пастолщее время, когда начали появляться въ печали рас- 
кольническія сочиненія, и люди образованные н люди только грамот- 
пые созпательно усматривают», что ученіе раскола не болће, какъ по- 
рождене невфжества. Вто же больше всего негодуеть теперь на по- 
явленіе въ свфть раскольническихь сочиненій? Бълокриницкіе архереи, 
бЪглые полы, раскольничьи большаки, наставники, уставщики, устав- 
щицы, а оеобенно такъ-называемые народомъ „коноводы“, которымь 
расколъ доставляетъ боле или менфе зпачительныя матеріальныя вы- 
годы. Эти люди печатаніе раскольническихь сочиненій, извлеченіе ихъ 
изъ-подъ слуда обаятельной тайны м прежде считали и теперь считаютъ 
дфломъ несравненно опаенЪйшимъ для нихъ, чЪмъ бывшіе въ прежнія 
времена костры, пытки, ссылки и веякаго рода преслёдовашя. Эти пре- 
слфдовашя не только не уничтожали раскола, но, напротивъ, возвышали 
и укрЪфиляли его, доставляя ему сонмы страдальцевъ и мучениковъ и 
умножая такимъ образомъ число новыхъ послфдователей, которые, въ 
виду каждаго преслЪдованія, толпами обращались въ расколь, не по- 
нимая вполнф сознательно, въ чемъ онъ состоитъ, но памятуя лишь 
старую русскую пословицу: „не та вЪра свята, которая мучить, а та, 
которую мучать“. Напротивъ, разоблачеше тайнъ раскола, посредствомъ 
печатанія раскольническихъ сочинсній, лучше всего покажеть и уже 
пачинаетъ показывать несостоятельность догматики раскола, что совер- 
шенно роляетъ авторитетъ расколоучнтелей. Въ настоящее время хотя 
пемного, но уже поднять край завфсы, за которой, подъ тфныо благо- 
творной для раскола, п только для одного раскола, тайны, давно скры- 
валось и пока еще скрывается много неразгаданнаго, много темнаго. 
ЗЦелать напечаташя вељхъ раскольпическихъ сочиненій, какъ бы дерзко 
пи отзывались они о церкви и правительств», значить желать блага и 
преуспфянія этому самому православію и этому самому правительству. 
Православію ли бояться тьмы п навфтовъ невфжества, которые имфють 
силу лишь до той поры, пока они пе выйдуть на свЪть Бозжкій? Кто ду- 
маетъ противное, тотъ оскорбляетъ достоинство православия. Все, все 
вышедшее изъ-подъ пера расколоучителей непремнио слфдуеть нале- 
чатать, а потомъ все дфло подвергнуть строгому анализу и выставить 
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на страшный, неподкупный судъ общественнаго мнфшя. Глаеноеть, па- 
родныя школы и совершенное отеутствіс даже мало-мальскихь рели- 
тіозныхъ преслЪдованій — вот» единственно вЪрныя средства къ тому, 
чтобы расколъ палъ самъ собою. Не надо забывать, что већ эти еред- 
ства не только допускаются, во даже проповћдуютея православіем». 

Архивныя дла разныхъ правительственныхъ учрежденій заключаютъ 
въ себф громадную массу евъл'Бній о раскол. Но едва ли правы тё, ко- 
торые смутность современныхь понят о раскол считаютъ прямымъ и 
исклочительнымо слфдетыемъ недоступности архивовъ, полагая, 
что какъ скоро архивныя дфла сдълаютея общедоступными, то сейчас 
асе мгла, покрывающая понятія о раскол, разсфется. Отрицать возмож- 
ность разъясненія полувЪф домаго или даже почти совсъмъ невћдомаго рас- 
кола посредетвомъ извлеченя матеріаловъ изъ архивовъ было бы крайне 
нелфпо, но и полагать, что въ этихъ архивахъ заключается все, что 
нудено для дъла, значить ошибаться. Что заключается во всей этой 
громадной масс старыхъ дфль? Извфемя о дфйствяхъ церкви и пра- 
вительетва протнвъ раскольниковъ и дфла, возникавция по частнымь 
случаямъ. Все это, конечно, важно и, пожалуй, даже необходимо для 
паучнаго изелбдовашя раскола, но все-таки далеко не составляетъ 
злавнаяо в, какъ иные полагаютъ, единственнало источника для из- 
учешя раскола. Замфтимъ при этомъ, что архивными дфлами 0 расколъ 
слъдуеть пользоваться съ крайнею осторожностью, нотому что, при фор- 
мальныхъ допросахъ п показаніяхъ, раскольники (да и не одии рае- 
кольники) не бываютъ откровенны и искренни. Вообще въ архивныхъ 
дБлахь что-нибудь одно: или пристрастный, односторонній взглядъ лица, 
чуждаго расколу, или умышленно несправедливыя объяснешя евоего 
дъла раскольниками. Взаимное недов%ъріе тфхъ и другихъ лицъ, недо- 
в®ріе, существующее не со вчерашняго дня, достаточно объясняет при- 
чину этого явленія. 

До поелфдиято времени правительетвенные архивы, въ которыхъ хра- 
яятея дБла о раскольникахъ, были совершенно недоступны для изелё- 
дователей, но теперь и съ нихъ понемножку снимается всегда и во 
всемъ вредная тайна. Намъ остается только желать, чтобы какъ можно 
боле являлось такихъ трудолюбивыхъ и добросовЪстпыхь архивныхь 
дфятелей, какъ гг. Есиповъ и Ламанскій *). 

Но если наконецъ будуть напечатаны и вст сочинешя духовныхъ 
лиць, писавшихъ о раскол, составляющія въ настоящее время библіо- 
графическую р?Ъдкость, и вељ, без» исключения, сочиненія расколь- 
никовъ, и наконець извлеченія изъ всъхь архивныхъ дфлъ, то и тогда 


*) «Записки отдфлешя русской и славянской археологи Императорскаго 
археологическато общества», т. П, изданныя въ 1861 году, подъ редакцією 
В. И. Ламанскаго. «Раскольничьи дфла ХҮПІ столЪтін, извлеченныя изъ 
ха, преображенскато приказа ин тайной канцелярін> Г. В. Есиповымъ, 
Сиб. 1861 г. 
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всего этого богатаго и разнообразнаго матеріала все-таки будеть еще 
недостаточно для того, чтобы основательно изучить расколъ и снять еъ 
него ту темную завесу, которая мшаетъ мыслящимъ людямъ знать, 
что это за явленіе, двфети лътъ существующее въ Росси и никъмъ изъ 
русекихъ еще неразгаданное. 

Не въ однфхъ книгахъ надо изучать расколъ. КромВ изученя его въ 
книгахъ и архивахъ, необходимо стать съ нимъ лицомъ къ лицу, по- 
жить въ раскольническихь монастыряхъ, въ скитахъ, въ колибахъ, въ 
заимкахъ, въ кельяхъ, въ лћсахъ и т. п., изучить его въ живыхъ про- 
явленіяхъ въ преданіяхъ и повфрьяхь, не переданныхъ бумаг, но свято 
сохраняемыхъ цБлымь рядомъ поколћній; изучить обычаи раскольни- 
ковъ, въ которыхъ немало своеобразнаго и отличнаго отъ обычаевъ 
прочихъ русскихъ простолюдиновъ; узнать воззрёне раскольниковъ 
разныхъ толковъ на міръ духовный и міръ житейскій, на внутрениее 
устройетво ихъ общинъ и т. п. 

Только при подобномъ изучени раскола и при имфни подъ руками 
тБхъ матеріаловъ, о которыхъ сказано выше, можно будеть приступить 
къ анализу раскола. А до тёхъ поръ это одна трата времени и труда. 


Письмо второе. 


Въ конц ХҮП и въ началъ ХУШ столтій, при Петр% и его бли- 
жайшихъ преемникахь, знали тогдашній расколъ несравненно лучше, 
чфмъ мы знаемъ расколъ современный. Знали его лучше насъ потому, 
что, ведя съ нимъ борьбу прямую, борьбу открытую, старались его узна- 
вать во већхъ подробностяхъ, какъ полководець старается узнавать 
состояніе враждебнаго стана. Знали расколъ лучше насъ и потому, что 
сами раскольники, какъ ни тягот$ли надъ ними суровыя, жестокія за- 
коноположенія того времени, ис вели дълъ своихъ такъ скрытно, какъ 
въ ближайшее къ памъ время, не таились ни передъ. кФмъ до той поры, 
пока на опыт не узнали, что искренность и откровенность ле ведутъ 
ни къ чему, хром усиленія преслфдований. Раскольники писали боле, 
чфмъ теперь, правды о своихъ религіозныхъ убъжденіяхъ, обрядахъ и 
устройств своихъ общинъ. Главная причина такой откровенности въ 
виду костровъ, застВнковъ, плахи, кнута и ссылокъ заключалась въ 
томъ, что волросъ раскольническій лоставленъ былъ при үсловіяхъ пол- 
ной гласности. Велась гласная и поэтому честная полемика между пред- 
ставителями церкви и представителями раскола. Правда, въ этой поле- 
мик было много неприличнаго, доходившаго съ обфихь сторонъ 
даже до ругательствъ, даже до богохульства; но это было неизбфжно 
при фанатизм обфихъ сторонъ, который тогда былъ въ полномъ раз- 
гар и не могъ не быть, ибо въ первую пору всякаго религіозваго раз- 
номыелія фанатизмъ неизбфжно проявляется во всей своей сил%, со 
всфмн своими темными сторонами. Притомъ же грубость и нев жество 
отличали тотъ вћкъ и а даже въ сочиненіяхъ самыхъ просв%- 
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щенныхъ писателей ХҮШ вћка не только у пасъ въ Россія, не вышед- 
шей еще изъ мрака невЪжества, но и въ западныхъ государствахъ, да- 
леко опередившихъ Россо на пути цивилизаціи. Несмотря однако на 
фанатизмъ, несмотря на узкую односторонность, дикую раздражитель- 
поеть и все неприличіе (на глаза людей ХІХ в%ка) этой полемики, 
правды и искренности въ ней было несравненно больше, чБмъ въ осто- 
рожныхъ и үклончивыхъ сочинепіяхъ послёдующихъ поколфній. 

Петръ 1, при всей широт принадлежавшаго ему воззрёшя на сво- 
боду совъсти, для раскольниковъ, и только для однихъ ихъ, призна- 
валъ нужною и даке необходимою строгость. Петру, при его безпокой- 
ной, лихорадочной дЪъятельности, хот$лось какъ можно скорЪе, во что 
бы то ни стало, совершить задуманную имъ, для утвержденія централи- 
‚ заци и абсолютизма, реформу. Ему еще при жизни своей хот$лось весь 
противный ему стариный руссый быть замфнить бытомъ народовъ за- 
падныхъ, столь полюбившихся ему сперва на Москв%, въ НЕмецкой сло- 
бодф, тдЪ пировалъ онъ съ Лефортомъ и дъвицами Монсъ, а потомъ за 
границей, тдЪ въ то время господствовалъ полный абсолютизмъ. Рус- 
скій народъ охотно перенималь вев полезныя нововведенія, но не 
могъ видфть пользы ни въ брить бородъ, ни въ табак%, ни въ парик®, . 
ни въ другихъ подобнаго рода нововведеніяхъ. Веего больше пародъ 
русекій упоретвовалъ тамъ, гдћ петровская реформа касалась дома- 
няго очага, частваго быта, вЪковыхь преданій. Но, не будучи въ силахъ 
бороться, русскій народъ противопоставляль желфзной вол реформа- 
тора страшную силу — силу отрицанія. Петръ, которому хотлось, 
чтобы вев-его подданные даже и думали не иначе, какъ онъ велитъ, 
ностигалъ, что за мощная, чтд за непреоборимая эта сила, единствен- 
ная сила, которую выработалъ русекій народъ подъ гнетомъ москов- 
ской централизащи, воеводскихь притВсненій и крЪпостной завиеимо- 
сти, сила, замфнивщая въ нашемъ народЪ энергію, заснувшую съ тВхъ 
поръ, какъ сняты были вфчевые колокола и вольное слово самоупра- 
вленія замолкло передъ лицомъ Москвы. Отрицаніе всего сильне было 
со стороны раскольвиковъ, и Петръ полагалъ, что въ нихъ, и именно 
въ нихъ однихъ, кроется корень противленія его преобразованіямъ. Въ 
этомъ убБзжденіи онъ не могъ смотръть ва раскольниковъ иначе, какъ 
„на лютыхъ непріятелей государю и государетву, непрестанио зло мы- 
слящихъ“, какъ выразился онъ въ одномъ изъ миогочисленныхь сво- 
ихъ ўказовъ. До какой степени было справедливо такое мнъніе Петра, 
можно видЪть изъ опубликованныхь въ послфдиее время матеріаловъ 
по дЪлу о неечастномь царевич Алекс Петрович$. Можетъ-быть, 
старо-русская партія царевича возлагала свои надежды на раскольни- 
ковъ, можетъ-быть, и сами раскольники возлагали на АлекеЪя свои на- 
дежды; можетъ-быть, они, хотя и ошибались, но смотрфли на несчаст- 
ную жертву интригь Меньшикова и Екатерины, какъ на будущаго воз- 
становителя попираемой и презираемой отцомъ его старины; но ни въ 
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‚ розыск по дфлу царевича, ни во нсфхъ раскольническихь сочиненіяхъ 
того времени, ни въ преданяхь раскольниковъ не видно ни самома- 
лъйшаго слфда, который обличалъ бы какую-нибудь причастность рас- 
кольниковъ къ этому дфлу. Но тёмъ не мене крутыя, желфзныя мъры 
Петра противъ раскольниковъ и строгій правительственный надзоръ 
за ними начинаются непосредственно за процесеомъ царевича Алекећя. 
Явленіе, достойное серьезнаго историческаго изелъдованія, на которое, 
сколько мнф помнится, еще не было обращено вниманія изслъдователей. 
Кто знаетъ, можетъ-быть, какая-нибудь строка, какое-нибудь невольное 
слово полупомћшаннаго колодника, вырванное у него на дыбф нли на, 
вискЪ, навлекло на раскольниковъ длинный рядъ етрогихъ и неспра- 
ведливыхъ преслдованій. 

Но Петръ, объявивъ публично и торжественно государственными и 
своими личными непріятелями раскольниковъ, вступив еъ ними въ 
борьбу не какъ съ противниками господствующей церкви, но какъ съ 
ревностными поборниками ненавиетной ему старины, хотълъ емотрЪть 
расколу прямо въ глаза и въ конц своего царсетвованія употреблялъ 
ве возможные для пего способы и средства, чтобы навърное и какъ 
можно скорЪй узнать, съ кВмъ и съ чфмъ имфетъ онъ дфло. Гласно, от- 
крыто, съ свойственной ему во всфхъ, даже и въ самыхъ жестокихъ и 
несправедливыхъ дфлахъ, откровенностью, съ полнымъ, никогда не по- 
кидавшимъ его убБжденіемъ въ непогрЪшительность вефхъ своихъ по- 
ступковъ, встунилъ Петръ въ борьбу съ расколомъ. Онъ не приняль 
себЪ за образецъ испанскихъ королей, которыхъ еще съ ХУ вфка пра- 
вославное духовенство ставило русекимъ гоеударямъ въ образецъ, до- 
стоиный подражанія *), и которымъ, какъ извфстно изъ истори, иные 
христіанскіе монархи и послфдовали. Онъ не подражалъ ни Филиппу 11 
ни его преемникамъ, что въ безгласномъ мрак инквизиціи секретно 
гүбили даже лодозрваемыхъ только въ уклонени отъ госнодствующей 
церкви, тщательно отбирая повсюду и предавая то таинственному, то 
веенародному, торжественному сожженію книги и рукописи, которыя у 
нихъ отбирали. Петръ не старался о томъ, чтобы никто не смёлъ гово- 
рить о расколћ; да п странно было бы не говорить о томъ, что суще- 
ствуетъ, что растетъ съ каждымъ днемъ, что возбуждаесть противъ себя 
сильныя мры правительства, что возвышаеть свой голось, что заста- 


*) Такт, въ 1490 т. Геннадій, архіепископъ новгородскій, знаменитый, 
впрочемъ, ревиитель просвфщешя, писаль къ московскому митрополиту 30- 
сим по дЪлу о новгородскихъ еретикахь: «А толко, государь пашъ, сыць 
твой князь великій, того не обыщеть и тЁхь ие казнитъ, ино какъ ему 
съ своей земли та соромота свести? Ано фризове по своей вЬръ какову 
крфность держать; сказывалъ мнф посолъ цесаревъ про ишанскато короля. 
какъ онъ свою землю очистнаъ, и язъ съ тЬхъ рЬчей и снисокъ къ тебЬ 
послаль, и ты-бъ, господине, о томъ великому кцизю пристойно говорилъ 
ие только спасешя ради его, по и чти (чести) для государя великаго князя». 
«Акты археогр. экснедищи», І, № 381. 
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вляеть подчасъ задумываться самого Петра, не любившаго ни надъ чфмъ 
задумываться. Хотя онъ открыто п торжественно заявилъ себя непри- 
миримымъ врагомъ раскола, но не пряталъ дфла въ мракъ безгласности, 
Въ этомъ, и только въ одномъ этомъ отношенін онъ не подражалъ со- 
временнику своему, Людовику ХІҮ, абеолютизмъ котораго въ глазахъ 
Петра былъ идеаломъ государственнаго благоустройетва. Онъ не разру- 
шалъ молитвенныхъ домовъ раскольниковъ, какъ тотъ разрушалъ мо- 
лельни кальвинистовъ, не отбиралъ достоянія раскольниковъ въ нользу 
православныхъ церквей (единовърія при Петр% еще не было), какъ Людо- 
викъ отбиралъ достояніе гугенотовъ въ пользу католическнхъ капеллъ. 
Онъ не посылалъ войскъ для насильственнаго нобужденя раскольниковъ 
возвратиться въ лоно православия, какъ Людовикъ ХІҮ, посылавшій полки 
драгунъ для обращенія гугенотовъ „въ лоно святой римско-католической 
церкви“. Нътъ, въ этомъ отношении Петръ не былъ похожъ ни на своихъ 
предшественниковъ, ни на своихъ современниковъ, ни даже на своихъ 
преемниховъ. Онъ велъ съ раскольниками борьбу гласную, борьбу откры- 
тую. Одной рукой карая ихъ, какъ противниковъ совершаемой имъ ре- 
формы, карая ихъ, какъ людей, противопоставивщихъ ему страшную даже 
и для его желфзной воли силу отрицанія, другой рукой онъ осыналъ ихъ 
благодвяніями, если замфчалъ, что гражданская дфятельность ихъ для 
него полезна. Такъ, по представленію Геннинга, онъ предоставилъ важ- 
ныя льготы поморекимъ и выгорЪцкимъ раскольникамъ, на опыт до- 
казавшимъ полезность свою для учрежденныхъ въ нынфнней Олонецкой 
губерніи горныхъ заводовъ и сверхъ того отыскавшимъ неизвфетные 
дотол® въ Росеіи золотые рудники. Оттого и сами раекольники, какъ ни 
тяжела была для нихъ желЁзная рука Петрова, какъ ни ненавистенъ 
былъ имъ этотъ губитель старины, оглашенный ими за антихриста, вћ- 
рили ему и до тЪхъ поръ не скрывали передъ пимъ свонхъ дфлъ, пока 
казнь Александра дьякона, въ Нижнемъ, и рядъ обмановъ и подлоговъ, 
допущенныхъ черезчуръ усердными слугами Петра, не заставили ихъ 
быть осторожне и недов®рчив%е *). 


*) ЗамБчательнёйшими памятниками этого времени были «Керженскіе 
отвфты Александра дьякона Питириму» л «Поморскіе отзфты Андрея Де- 
писова Неофиту». Первые заключаютъ въ себ полный сводь вобхь убђ- 
жденій раскольниковъ поповщинской секты, вторые — такой же сводъ 
убЪжденій безпоповщины. Несмотря па то, что въ продолженіе постЪд- 
цихъ 140 лътъ и поповщина и безпоповщина во многомъ и даже очень 
зо многомъ измБнилиеь, намъ досель остается еудить о догматствованін 
того и другого толка преимущественно по «Отвфтамъ Керженскимъ и По- 
морскимъ», ибо послЬ нихъ не являлось болће ни одного столь полнаго п 
столь стройнаго раскольническато сочиненія, въ которомъ такъ подробно, 
такъ обстоятельно и выБотЪ съ тъмъ такъ откровенно изложены были бы 
релийозныя разномыемя русскихъ раскольниковъ. «Керженскіе отвъты» 
распространены въ меньшемъ чисяЪ экземпляровъ, чЬмъ «ОтвЪты Помор- 
све». Подлинникъ ихъ принадлежить теперь мн, Почти двадцать дть 
принадлежить мн эта рукопись, но лишь недавно, по совершенно слу- 
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Петръ также никогда не скрывалъ и числа раскольниковъ, какъ это 
дълывалось впослёдетвш, и тёмъ не заставлялъ ихъ скрываться въ 
тайн. Напротивъ, ему принадлежитъ извъстный и впослЪдетвіи долго 
дЪйствовавшій законъ 0бъ офимальной переписи раскольниковъ по 
всему государству, съ наложеніемъ строгихъ наказаний за избізканіе и 
укрывательство отъ записи въ заведенныя для того особыя книги. Вся- 
кій, даже вновь поступивший въ расколъ, обязанъ былъ записаться рас- 
кольникомъ въ приказВ духовныхъ дълъ. За это преслфдованя и на- 
казашя не было, какъ впослЪдетвін. Цетръ до такой степени былъ 
далекъ оть римеко-католической спетемы секретомъ прикрывать рели- 
гіозныя развомыслія, что даже строго предписалъ веъмъ раскольникамъ, 
подъ опасеніемъ тяжелаго штрафа, носить особое указное платье. 
Онъ хотфлъ, чтобы већ раскольники были у него и у вефхъ на виду и 
на счету, не теряяеь въ общей массъ. Повелфше объ указномъ плать 
составляетъ правительственную мфру, оправдываемую общимъ харак- 
теромъ петровекихъ дБйствій и непримЪнимую къ послфдовавшему 
времени, но во всякомъ случа она чрезвычайно замфчательна, какъ 
свидЪтельство того, что Петръ хотя и признавалъ раскольниковъ своими 
„лютыми непріятелями“, но никогда изъ дфла ихъ не хотфлъ дфлать 
секрета, не хотълъ его прятать въ потемки, ибо зналъ, что ничто такъ 
не можетъ усилить и распространить раскола, какъ тайна, и ничего 
ныть для него страши%е, какъ полная гласность. Казни, нытки, ссылки 
усилили расколъ, умножили число его послфдователей, но далеко не на- 
столько, насколько въ послфднее время увеличила ихъ несчастная тайна, 
которою долгое время покрытъ былъ расколъ и которая доходила до 
того, что даже нельзя было напечатать словъ: „въ Россіи есть рас- 
КОЛЬНИКИ“. 

Полная гласность въ дфлф правительственныхь противодъйствій рас- 
колу продолжалась при ближайшихъ преемникахъ Петровыхъ. Когда, 
по доносу разбойника Караулова, открыта была въ Москвћ хлыстов- 
щина, неправильно названная тогда квакерскою ересью, святфйший си- 
нодъ издалъ, въ 1734 году, указъ о вефхъ тайностяхъ этой ереси, для 
всенароднало объявленія. дтоть указъ читали въ церквахъ, чтобы 


чайному обстоятельству, нашелъ я иа бывшихъ приклеенными къ пере- 
плету листкахъ собственноручную замћтку Питирима; по сличени руко- 
ниси съ подписями Александра, оказалось нфкоторое сходство въ почерк. 
Полнаго сходства и быть не можеть, ибо «ОтвЪты» писаны уставомъ, а 
подписи скорописью. Г. Алексапдръ Б. въ своемъ «Описанія киигъ, на- 
писанныхь въ пользу раскола» подробно говоритъ о «Керженскихъ отвћ- 
тахъ», но, кажется, бывшій у него подъ руками списокъ не полопъ. Иначе 
онъ, конечно, не пропустилъ бы, напримфръ, весьма замфчательнаго ошсанія 
знфшности «Лфявя на Мартина армянина», рукописи, которая, по пове- 
лъинію Петра І, была выложена дая удостовћренія раскольниковъ, а нотомъ 
запечатана, положена въ синодальную московскую библіотеку и не была 
показана даже и Карамзину («Ист. Гос. Росс.» т. 11, прим. 415). 
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већ знали о новой ереси. Такъ поступали и во всфхъ подобныхь слу- 
чаяхъ, 

Притакихъ дъйствіяхъ правительства въ первой половин ХҮШ вка, 
накопился большой запась свъдћній· о религіозиыхъ разиомысліяхъ 
русекаго народа, изъ которыхъ можно было тогда, можно и теперь по- 
лүчить довольно ясное понятіе о томъ, что такое былъ рүсскій расколъ 
въ то уже далекое отъ насъ время. Недостатокъ свЕдЪній оказывается 
лишь отноеительпо тфхъ религіозныхъ разномыслій, посхфдователи ко- 
торыхъ, лонимая лучше вліятельныхъ людей поздиЪйшаго времени, что 
ничто такъ не укрфпить ихъ въроученія, какъ секретъ, дйствовали 
въ тайн} и потому до времени не обращали на себя внимашія. Подъ по- 
кровомъ тайны, благодфтельной для үспфховъ веякаго религіознаго 
разномыслія, развились въ прошломъ и въ нынЪшнемъ столђтіяхъ не- 
лЬпыя и изув$рныя учешя хлыстовъ, скопцовъ, шелапутовъ, фарпсеевъ, 
что едва ли елузилось бы, если бы первые ихъ послфдователи вели свое 
дЪло открыто и гласно. с 

Открытая борьба съ раеколомъ предолжалась и во все время елиза- 
ветинскаго царствованія. Елизавета, благогов%вшая предъ всякимъ 
дфиствемъ своего отца и вмфетВ съ тёмъ исполнявшая желания право- 
славнаго духовенства, была для раекольниковъ грознфе своихъ пред- 
шественниковъ. Но какъ ни жестоки были въ ея время дЁйствія про- 
тивъ послфдователей раскола, все же они были гласны и открыты. 
Петръ Ш, какъ скоро вступилъ на престолъ, повелёлъ прекратить пре- 
слёдовашя раскольниковъ. Это до такой степени обрадовало пресл5- 
дуемыхъ`въ продолженіе цфлаго вка раскольниковъ, что ве они до- 
селф уважають память этого государя, а нфкоторые сектаторы (скопцы) 
даже признали его воплощеннымъ божествомъ. Одно это обстоятельство 
можеть достаточно показать, каково было раскольникамъ до дпей 
Петра Ш. 

Со времени Петра Ш и Екатерины для русекаго раскола начинается 
новая эопха. Борьба правительства съ раеколомъ была прекращена. 
Она прекратилась не велфдетве побфды той или другой стороны, не 
велдствіе мира или перемирія между враждующими, но велъдствіе со- 
знанія, что дальнфйшая борьба безполезна и не можеть привести ни 
къ какимъ благопріятнымъ результатамъ. 

Нельзя не замфтить, что прекращенію преслъдованій раскольниковъ. 
начавшихея передъ тБмъ за сто лћтъ, немало способствовали совер- 
шенно постороннія, внфшыя условія. Безусловное подражаніе Занаду 
при Петр% І, создавшемъ у насъ, по западнымъ образцамъ, централи- 
зацію, навлекло гонеше на бородатыхъ раскольниковъ за безгранизную 
преданность ихъ старо-русекому быту, отрицавшему, хотя и глупо, эту 
централизацію. То же подражаше Западу, но ради дрүгпхъ побужденій, 
способствовало и прекращенію этого гоненя на раскольниковъ. Въ пол- 
ное удовлетвореніе господствовавшаго тогда въ Европ увлеченя фи- 
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лантролическими теоріями французскихь энциклопедистовъ, раскольни- 
ческія вђрованія у насъ, наряду со всфми другими религіозными разно- 
мысліями, постунили подъ снисходительный иокровъ общихъ государ- 
ственныхъ ностановленій. Вслфдстве того прежнія петровескія мри 
исключительной къ раскольникамъ строгости были частью положительно 
отмфнены, вообще же ршительно, систематически пріостановлены. 
Нравственное вліяніе Дидро и Вольтера на Екатерину немало содЪи- 
ствовало прекращенію преслфдованій: она едва подписала, указы о воз- 
вращенш раскольникамъ утраченныхъ предками ихъ гражданекихъ 
правъ и естественнаго права свободной совЪсти, какъ писала уже елћ- 
дующін строки къ фернейскому пустыннику, оратору европейскихъ дво- 
ровъ и князю философовъ ХУШ вЪка: „терпимость всЪхъ вБръ у насъ 
закономъ уставлена, слфдовательно гоненіе запрещается; правда, есть 
у насъ такіе изступленники, кои, по неимфию гоненія, сами себя сожи- 
гаютъ, но если бы подобные имъ, находящиеся въ другихъ государ- 
ствахъ, дрлали тоже, то бы сіе не только что большого зла не сдћ- 
дало, но еще бы боле доставило евЪту спокойств!я, и Коласъ не былъ 
бы колесованъ“ *). 

Въ силу указовъ Екатерины, раскольники, получивЪ полныя граждан- 
скія права и свободу богослуженія по старымъ книгамъ, во множеств 
добровольно воротились изъ-за границы, куда толпами уходили во 
время преслдованій, вышли изъ лфеовъ и скитовъ и явились жите- 
лями городовъ. Изъ безполезныхъ для общества и государства тунеяд- 
ныхъ отшельниковъ и пустынниковъ превратились они въ домовитыхь, 
оборотливыхъ и богатыхъ торговцевъ, фабрикантовъ и ремесленниковъ, 
придавшихъ новыя, свЪжія силы развитію государственнаго богатства. 
Фабричная и торговая дфятельность, за которую принялись дотолћ 
үтБеняемые за свободу совЪсти люди, стала развиваться съ очевиднымъ 
для вофхъ, даже и для упорнЪйшихъ противниковъ раскола, успфхомъ. 
Стародубекія слободы наполнялись суконными фабриками, и если бы 
всталъ изъ гроба Петрь, столь много и неусылио заботившійея о су- 
конной фабрикащи въ Россш, то онъ, безъ сомнфня, клинцовекимъ 
раскольникамъ оказалъ бы такія же милости, какъ поморекимъ и вы- 
торфцкимъ. Въ Москв? и ея окрестностяхъ, во Владим ской, Ярослав- 
ской губерніяхъ то и д®ло появлялись фабрики, и все раскольничьи. 
При Екатерин$ П возникла, наша торговля, наша промышленность, наша 
ремесленидеть, но напрасно думаютъ нфкоторые, что это было поелЪд- 
ствіемъ непривившихся къ русской жизни городового положенія 1785 г, 
и пресловутыхъ нЪмецкихъ цеховъ, цъликомъ пересаженныхъ на рус- 
скую почву и до сихъ поръ не пустившихъ ни одного живого отпрыска. 
Скорће прекращеніе преслъдованій раскольниковъ имфло важную долю 


*) «Историческая и философическал переписка императрицы Екатерины 11 
съ Вольтеромъ», СПБ. 1802 т., стр. 12. 
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вліянія на развитіе русской торговли, фабричной и ремесленной дфя- 
тельности, чфмъ эти цехи, которые, можетъ-быть, хороши для Риги съ ея 
средневфковыми понятіями, но отнюдь не для какой-нибудь Калуги, а 
тБмъ еще менфе Арзамаса и Кунгура. 

Въ екатерининекое время расколъ хотя и пересталъ считалься такимъ 
зломъ, противъ котораго нужны костры, пытки, кнутъ и плаха, но тъмъ 
не менфе быль попрежнему у веЗхъ на виду. Правительственный се- 
кретъ еще не выступалъ ему на помощь. Расколъ самъ даже старался 
высказываться въ правдивомъ видф, такъ какъ ему не для чего было 
скрываться. Вотъ почему о положеніи раскола во времена Екатерины П, 
Павла и Александра 1 накопилось достаточное количество свЪдъній до- 
вольно үдовлетворительныхъ. 

При разсмотрЬни второго полиаго собранія законовъ Россійской 
имперіи, изданнаго по повелЪнію Николая 1, съ перваго поверхностнаго 
даже взгляда замфтно, что узаконешя о раскольникахъ составляють 
весьма незначительную часть въ этомъ собраши законодательныхь 
актовъ государства за послёднее, ближайшее къ намъ время. Въ пер- 
вомъ собраніи (1649 — 1825) законодательство о раскол, сравни- 
тельно съ общимъ размромъ всего законодательства, невпримрь 
обширн%е. Но было бы весьма ошибочно выводить изъ этого заключеніе, 
что въ оказанную эпоху на раскольниковъ обращалось вниманія меньше, 
чамъ прежде. Напротивъ, правительственный надзоръ быль въ это 
время значительно усиленъ, но обращенъ не на расколь, а на рас- 

сольниковә, преимущественно же на тћхъ, которые своими д®йствіями 

или нравственнымъ вліяніемъ на своихъ единовърцевъ могли способ- 
ствовать үкрЕпленію раскола или нарушенію форыъ и правилъ город- 
ского и земекаго благоустройства. Другими словами, этотъ надзоръ с0- 
стоялъ въ строгомъ и обшириомъ соблюденіи закопа, изложеннаго въ 
60 ст. Устава о предупрежденіи и пресфчени преступленій (Св. Зак. 
т. ХГУ): „раскольники не преслвдуютея за мифнія ихъ о вЪр%, но за- 
прещаетея имъ совращать и склонять кого-либо въ расколъ свой, подъ 
какимъ бы то ни было видомъ, чинить какія-либо дерзости противъ 
православной церкви или противъ ея священнослужителей, и вообще 
уклоняться почему-либо оть наблюденія общихъ правилъ благоустрой- 
ства, законами опредфленныхь“, Число дЪль о раскольникахъ въ этү 
эноху значительно увеличилось, но почти веф эти дфла, наполняющія 
теперь заповъдные архивы, касаются отдфльныхь личностей и мелоч- 
пыхъ большею частью случаевъ, а не сущности раскола и не движеній, 
бывшихъ въ раекольничьихъ общинахъ. Такимъ образомъ отъ п0- 
слфдняго, ближайшаго къ намъ времени, хотя и осталась громада дЪль, 
но они очень мало могутъ доставить матеріала для научныхъ изелфдо- 
ваній о раскол%. 

Строгое исполненіе приведеннаго выше закона и широкое толкованіе 
его низшими властями сдфлало съ 1827 года раскольниковъ крайне 


Г "111 


А ае 

осторожными, и литература ихъ, прежде обширная, съ этого времени 
какъ бы изеякаетъ, ибо не только авторы, но и нерепнсчики, даже вла- 
дфльцы, даже читатели рукописей, при первомъ дознаши о такомъ 
„преступлени“ привлекались къ суду. Но, говоря: какь бы изсякаеть, 
я не хотфль сказать, чтобы она вовсе изсякла въ посл$днее время. 
Напротивъ, она продолжалась и продолжается, но произведенія ея со- 
хранялись съ такой осторожностью, что для изслфдователя раскола было 
несравненно легче попасть въ заботливо охраняемые отъ постороннихъ 
глазъ архивы, чфмъ познакомиться съ этой подпольной *) литературой. 
Впечатльше минувшаго времени такъ сильно, что доставать раскольнн- 
ческія рукопиеп не всякому легко даже и теперь. 

Словомъ сказать, чфмъ дальше отъ наеъ протекшее время, тъмъ 
больше представляеть оно матеріаловъ для научныхь изелъдованій о 
раскол, а чёмъ оно ближе къ намъ, тёмъ меньше матеріаловъ. 

Но главный матеріалъ все-таки заключается не въ книгахъ, не въ 
рукописяхъ, не въ пыльныхъ тетрадяхъ и столбцахъ архивныхъ дфлъ, 
но въ живыхъ проявленіяхъ раскола, въ быт% и воззрёшяхъ его послф- 
дователей на міръ житейскій и міръ духовный. 


Письмо третье. 


Главнфйшую причину запутанности понятій и знаній нашихъ о рас- 
кол должно искать, какъ я уже замфтилъ, въ крайней недостаточности 
точныхъ свфдфий и опредъленныхь понятій о настоящемъ значевіи 
того полувъдомаго явленія жизни русскаго народа, которое принято у 
насъ называть расколом. Назваше это весьма неточно. Ему дается 
слишкомъ широкое значеше. 

И въ самомъ дфлЪ, не только въ общемъ, обыкновеиномъ употребле- 
ни, но и на правительетвенномъ язык администращи, даже самаго 
закднодательства, именемъ раскола издавна называли и называютъ 
веть вообще виды үклоненія руескихъ людей отъ православя, већ во- 
обще виды религіозныхъ разномыслій, которыя когда-либо были при- 
частны русскому человЪку. Но въ настоящее время больше, чъмъ 
когда-нибудь, эти виды до того оказываются между собою различными, 
что смБшивать ихъ въ одномъ общемъ наименовани сколь невфрно 
логически, столь же и вредно практически. Называютъ расколъ ирав- 
ственной болфзнью русскаго народа. Не буду распространяться 0 томъ, 
вфрно или невфрно такое уподобленіе. Но предположимъ, что оно вЪрно. 
Что вышло бы, напримръ, изъ медицины, если бы она веб болфзни че- 
ловфческаго организма смфшала подъ общимъ названіемъ, хоть, напри- 
м%ръ, нездоровья, већмъ разнообразнымъ болћзвямъ приписала один 
и тБ же свойства и на этомъ оенованіи стала врачевать ихь однимъ 
безразличнымъ ередствомъ? Поеслфдетвя, подобныя тБмъ, какія про- 


*) Подпольныя книги — выраженіе самихъ раскольниковъ. 
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пзошля бы отъ этого между больными, обнаружились и неминуемо 
должны были обнаружиться въ теҷеніе поелфднихь двухсоть ътъ при 
попыткахъ лљчитнъ русскій пародъ 0тъ раскола, этой нравственной 
бользни, какъ называли его нкоторые. Вс религіозныя развомыслія 
смЪшали подъ общимъ названіемъ раскола и лЬчили его одними лф- 
карствами, большею частью такими, какія въ медицин называются 
героическими, ибо кнута, сеылки, үстановленныхъ Уложеніемъ, систе- 
матическаго распредфлешя наказаній раскольникамъ въ извЪстныхъ 
12 статьяхъ царевны Софи, крутыхъ мЪръ Петра Г и пр. т. ц., ко- 
нечно, нельзя не назвать лЬкарствами сильными, героическими. Про- 
должая сравненіе, мфры Петра Ш, Екатеривы, Александра І надо на- 
звать л5карствами успокоительными и палліативными. Но врачи рас- 
кола, съ половины ХҮП вЪка, смотря на ве разномыслія русскаго 
народа съ одной точки зр%нія, не замфчая между ними существеннаго 
различія, естественно должиы были впадать въ такія ошибки, которыя 
не могли принести пользы. Главная ошибка заключалась въ томъ, что 
религіозныя разномыслія въ нашемъ народ были елишкомъ разнооб- 
разны и проиеходили изъ разныхъ источниковъ, а этого ие подозр%- 
вали даже и самыя свътлыя головы ХҮП и ХУШ столЪтій. 

Нридерживающійся такъ-называемой поповщины, т.-е. самаго близ- 
каго къ православію толка, и бФгунь сопЪлковскій, вовсе не сектаторъ, 
но лишь, подъ личиною религіозности, разрывающій већ связи обще- 
ственнаго и семейнаго быта, возводящій бродяжество на степень дог- 
мата и въчно живущій въ иллюзіяхъ и галлюцинаціяхъ, хлысть и уро- 
дующій себя и другихъ скопецъ, — все это разумълось подъ однимъ 
именемъ: раскольники, и на вефхъ столь разнородныхь сектаторовъ 
смотрфли одинаково. Знали, что расколъ разнообразенъ, но разно- 
образе его полагали только въ различіи внъшнихъ обрядовъ богопо- 
чтенія. Принимая этого рода различіе за основаніе, пе избфгли другой 
крайности, насчитали чуть не до сотни сектъ въ Росеіи, тогда, какъ ихъ 
и было и есть весьма немного. Сознане о разнородности релягіозныхъ 
разномыслій русскаго народа, по отношенію къ ихъ ученю и взгляду 
на общественвыя связи, а не по отношенію къ внфшнимъ обрядамъ, 
возникло только въ нынБшнемъ столЪтіи, въ ближайшее къ намъ время. 
До твхъ поръ расколъ узнавали, такъ сказать, ощупью, им$я притомъ 
завязанные глаза. Впрочемъ, и въ настоящее время эта повязка еще 
не совсмъ снята съ глазъ н администраторовъ и научныхь изел®до- 
вателей. 

А между тъмъ, при тёхъ системахъ дБйствій, которыя поперемфнно 
үпотребляемы были противъ раскола въ послднія двфети лътъ, и при 
томъ незнани раскола въ его подробностяхъ, которое у насъ господ- 
ствовало, неизбфжно должна была произойти несправедливость. Она 
была невольною, а не сознательною, и нотому мы не вполнф въ правЪ 
кого-либо изъ дЪятелей прошлаго времени, сошедшихъ уже въ темныя 
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могилы, укорять въ умышленной жестокости или въ умышленномъ по- 
творетв%; но тмъ не менфе несправедливость существовала. Опа 
была непзбфжиымь слёдетвіемъ ошибки. До 1762 года, напримъръ, 
строгія м$ры и лишенія гражданскихъ правъ, нарави съ изувфрами, 
постигали и поповщину, которая отъ господствующей церкви отли- 
чаетея единственно тфмъ, что ея послфдователи не признаютъ автори- 
тета за православными архіереями. Надъ поповщиной даже сильнђе 
тяготвла петровская система дъӣствій, потому что послфдователи ея 
больше другихъ были на виду. Нослф 1762 года гражданскія права и 
преимущества, возвращенныя раскольникамъ Петромъ Ш и Екатери- 
кой П, были распространены въ равной степени и на тЪхъ полезныхъ 
членовъ общества, которые быстро возвысили во второй половин про- 
шлаго столтія промышленную, торговую и ремесленную дфятельность 
Россш, и на изуввровъ, которые неоспоримо вредны для всякаго обще- 
ства и не могутъ быть терпимы ни въ какомъ благоустроенномъ госу- 
дарств, какъ, напримфръ: возводивиие үбійство па степень религі0з- 
наго догмата, разрывающіе всЪ связи общественныя, скощы и т. п. 

Въ ближайшее къ намъ время обращено было вниманіе на разно- 
родность раскола. Стали искать, въ чемъ состоить различіе разно- 
образныхъ религіозныхъ разномыслій русекаго народа. Первое различіе 
сектъ и раздЪленіе ихъ на вредныя и менње вредным встръчаемъ не 
ране 1830 года, когда, высочайше утвержденнымь, 20 октября 
1830 года, миБніемъ государественнаго совфта, для руководства въ 
дфлахъ о духоборцахъ, иконоборцахъ, молоканахъ, іудействующихъ и 
послЪдователяхъ другихъ, признанныхъ особенно вредными ересей, ло- 
становлены были правила, напечатанныя въ „Полномъ Собрани Зако- 
новъ“ *). Это отлизіе раскола вообще отъ такъ-называемыхъ ересей 
особенно вредныхь, для которыхъ административный надзоръ усили- 
вается и строгость юридическихъ взысканій увеличивается, вошло въ 
сводъ законовъ, а въ 1845 году и въ уголовный кодексъ. Но что 
именно сл%дуетъ относить къ разряду ересей, признанныхъ особенно 
вредными, и чт) къ разряду обыкновеннаго раскола, гдф граница 
между этими юридическими подраздфленіями религіозныхъ разномыслій, 
законодательство ни тогда ни пості не указало. Умолчало оно и 0 томъ, 
для кого вредны секты, признанныя вредными: для церкви, или для го- 
сударства, или для народа; не указало и того, въ какомъ отношени 
онф вредны: въ политическомъ, или въ религіозномъ, или по причинћ 
нарушенія послфдователями ихъ существующихь уставовъ городского и 
земекаго благоустройства; не объяснило и того, въ чемъ именно со- 
стоить вредъ; не предостерегло такимъ образомъ народа отъ того, чт 
само назвало вредною язвою... Но этого мало; въ законодательств **) 


*) «Второе Полное Собраніе Законовъ», № 4010. 
**) «Св, зак.» т. ХГУ. Уставъ о предупреждении и пресёчени преступхенй 
ст, 19 и 87, «Уложенія о наказаніяхъ» ет. 217 («Ов. зак.» т. ХҮ). 
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посл поименовашя подъ рубрикой вредныхъ ересей: духоборцевъ, 
иконоборцевъ, молоканъ, Гудействующихъ и скопцовъ, присовокунляетея 
выражене: + друиихъ. Это выражеще кратко, но значеніе его очень 
широко *). При незнани сущности религіознаго разномыслія той и 
другой секты низшими исполнителями закона, произволъ ихъ дЪлается 
на основаніи этого # другихь еще шире. Въ выраженіи є другиаљ за- 
мЪтно уктоненіе въ неопредфленнүю мглу сбивчивости понятій о томъ 
явлеши, которое называется расколомъ. Уклоненіе неизбфжное, кото- 
раго не быть не могло, которое, при всей добросовъстности дћятелей, 
при всей чистотВ ихъ намъреній, неминуемо должно было оказалься, 
Причина тому — невфдьше сущности раскола, этого явленія, до сихъ 
поръ еще никЪмъ внолнЪ и ясно пепонимаемаго. А можно ли опредвлить 
степень вреда или пользы чего бы то ни было, не узнавъ напередъ 
свойствъ предмета, которому приписывается вредное или полезное влія- 
ше? До тёхъ поръ, пока, при распредфлеши вреда и преступности 
сектъ предъ лицомъ существующаго государственнаго порядка, и благо- 
устройства, принимается за основан не общій духъ и составъ секты 
по отношенио ихъ къ государству, но частные случаи фанатизма, отъ 
времени до времени обнаруживающагося въ видимыхъ, гласныхъ дфй- 
ствіяхъ преимущественно помбшанныхъ или полупомфшанныхь секта- 
торовъ, већ будуть ходить въ отношеніи раскола ощунью **)... 

Замфчу мимоходомъ одинъ случай, который наглядно покажетъ, что, 
при извфетномь стечеши обстоятельствъ, можеть произойти отъ невђ- 
дЪнія или непониманія сущноети той или другой секты. Л%ть шесть- 
семь тому назадъ въ Костромской, помнится, губернш одна несчастная 
женщина зарфзала, двухъ малолфтнихь дфтей своихъ и, при производ- 
ств$ формальнаго слЕдствія, объявила, что она сдфлала, это по побу- 
ждению родительской любви. Она въ самомъ дъл была самой нжвой 
матерью и, какъ говорится, души не чаяла въ своихъ ДЪтяхЪ, что 
единогласно показали подъ нриеягой всф ее знавшіе. Несчастная го- 
ворила, что она теперь рада за дфтей, что они, какъ невинные мла- 
денцы, теперь наелаждаются блаженствомъ въ лоп Божьемъ, а если 
бы выросли, то еще Богъ знаетъ, какую жизнь стали бы вести и сподо- 


*) Это и другихь вцесено на основанін слёдующпхъ словъ закопа 
8 октября’ 1885 года: «КромБ духоборцевъ, иконоборцевт, молокановъ, 
1удейотвующихь, должно считать особенно вредиьюми сконцовъ и немоля- 
щихся за царя, и сверхъ того и тЬхъ раскольниковъ, хои, по мюстнымь 
соображенямъ, будуть в равной степени признаваться вредным 
для общества; о снхъ послБднихъ испрашиваль каждый разъ разръшенія 
министеретва внутреннихъ дћаъ, описывая обряды, мнЪънія и правила, и 
означать степень вреда, отъ нихъ происходящаго». 

**) Для избрашя правильной и твердой системы дЪйствій въ отношени 
къ расколу, правительствомъ собиралются необходимыя, позныя и вфрныя 
свфдфны о существующихъ сектахъ, догматических ихъ ученіяхъ и виутрен- 
пемь составћ ихь общипъ. 
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бились ли бы райскаго блаженства, которое теперь для нихъ несомннно. 
Несчастная мать была раскольница, но, къ счастью, она принадлежала 
къ тому огромному большинетву раскольниковъ, которые, по книгамъ и 
записямъ, значатся принадлежащими къ господствующей церкви. Будь 
она записной (въ книг) раскольницей, ея взглядъ на дътоубійство, 
совпадающій со взглядомъ, напримёръ, секты дљтоубивателей, о ко- 
торой еще въ первой половин прошлаго столЪтія упомипаеть преосвя- 
щенный Өеофилактъ Лопатинскій въ своемъ „Обличени неправды рас- 
кольнической“ *), секты, которой, какъ отдфльнаго толка, никогда не 
было,—–навлекъ бы на б%дную мать страшное наказаніе по дЪйствующему 
уголовному кодексу; но, къ счастью, она хотя и была раскольница, но 
значилась православною. Одержимая душевною болЪзнью шатиа ге!і- 
210за, несчастная женщина помфщена была въ дом умалишенныхъ. 

Никакъ нельзя судить о степени вреда той или другой секты по от- 
дфльнымъ, частнымъ случаямъ проявленія фанатизма, для этого необхо- 
димо добросовфстное изел$довате духа и сущности каждой секты. Вфдь 
если расколъ — болфзнь народная, какъ думали нфкоторые, то үжъ и 
къ нему надо было бы отнести извъстную медицинскую истину, что 
злые припадки нер$дко обнаруживаются при самыхъ безопасныхъ 6б0- 
лЪзняхъ. А сколько бывало и у насъ и у другихъ народовъ случаевъ 
фапатизма совершенно случайныхъ, на основаніи которыхъ невћдающіе 
сущности дфла созидали небывалыя, никогда не существовавшія секты! 
У насъ это часто бывало, особенно въ прошломъ стол%тіи. Таковы: мо- 
рельщики, дфтоубиватели, самосожигатели, иконоборцы, пасхов®рцы, 
іудействующіе, мессаліане, монтане и много - много другихъ. Но объ 
этомъ въ другомъ м$етф, чтобы не отвлекаться далеко отъ предмета 
вастоящаго письма. 

Распред%леніе религіозныхъ развомыслій русскаго народа на два 
широкіе отдфла: раскола и особенно вредныхь ересей, безъ опред%- 
ленной граничной черты между тми и другими, не могло не обнару- 
жить предъ лицомъ законодательства своего несовершенства, столь 
вреднаго въ случаяхъ практическаго примъненія закона къ дЪйстви- 
тельной жизни. Поэтому послфдовало другое раздфлеше раскола. 
Воть оно: 

1) Старообрядцы, пріемлющіе священство. 

2) Раскольники разныхъ согласій, не пріемлощіе священства, но 
поклоняющуеся иконамъ. 

3) Духоборцы, молокане я иконоборцы (?), не пріемлющіе свя- 
щенства и не поклоняющеся иконамъ. 

4) Субботники или жиды, пріемлющіе выфето св. крещенія обр$- 
заніе (3). 

5) Скопцы. 


*) Въ прибавленіи къ изданію 1745 года, подъ № 23-мъ. 
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Въ этомъ распредфлени замфтно уже небольшое знакомство съ пђ- 
которыми сектами. Въ немъ видно и нЬкоторое каноническое основа- 
ше. Подцерковники *), напримъръ, вФрно отдфлены отъ раскольни- 
ковъ, а эти отъ еретиковь. Но въ раздъленіи еретиковъ на три отдфла, 
(3. 4 и 5) опять замфтно невф де, неизбфжное, естественное, ибо во 
время составленія этого распред$лен!я еще не были и приблизительно 
изелфдованы ереси. Такъ, отведенъ особый отдфль жидамъ (такой 
секты собетвенно нфтъ), но забыты божьи люди (христовщина или хлы- 
стовщина), самое древнее русское религіозное разномысліе, занесенное 
на русскую почву еще при св. ВладимірБ, одновременно съ правосла- 
віемъ, происходящее отъ болгарскихъ богомиловъ, какъ эти происхо- 
дятъ отъ азіатскихъ манихеевъ, и т. д. до гностиковъ и Филона Але- 
кеандрійскаго. 

ВиослЬдствіи въ обозначеніи отдфловъ русекихь религіозныхъ 
разномыслій были допущены измфнешя, которыя, надо сказать, укло- 
нились отъ вфрности нфеколько далфе, чЪмъ сейзасъ приведенное раз- 
дфлеше. Вотъ какъ раздфлили сектаторовъ: 

1) Прземлющіе священство. 

2) Безпоповщина. 

а) Признающіе браки и молящіеся за царя. 
6) Не признающе браковъ и не молящіеся за царя. 

3) Молоканы, духоборцы и иконоборцы, субботники или 1удей- 
ствующіе. 

4) Скопцы, хлысты, шелатуты и другіе, придерживающіеся 
скопчества **). 


*) Такъ «Кормчая» называетъ третій чинъ ересей. 

*к) Въ декабрь 1842 тода послъдовало отъ св. синода слфдующее рас- 
предъленіе раскольниковъ на три степени: 

«А. Секты вреднљишія: 1) Тудействующіе, нбо это хуже, нежели 
ересь; это совершенное отпаденіе отъ христіанства и существенная вражда 
противъ хриетіанства. 2) Молоканы. Хотя, повидимому, держатся священ- 
пато писанія, но беруть изъ него только то, что имъ нравится. Не при- 
знаютъ никакихь таинствъ, никакой іерархіи. Не принимая присяги, не 
уважають вЕрности и никакой власти, не нризнають ее богопоставленною, 
позинуются только поколику нельзя противиться. Секта разрушительная. 
3) Диухоборчы, сколько извфстно, одипаковато духа съ молоканами. 
4) Хлыстовщина. Ересь ботохульпая, потому что, не отвергая наружнаго 
общения съ христанскою церковью, вводить человъкообожаніе. 5) Скопцы. 
‘Также ботохульная ересь, потому что начальника секты почитаеть Хри- 
стомъ. Вредить обществу, осуждая бракъ. искажая людей и истребляя по- 
томство. 6) ТЬ безпоповщитнекія секты, которыя отвергать бракъ и мо- 
литву за царя. Онъ пишуть и произносять жестокія хүлы на церковь и 
таннетва, и всякую власть нынЪшняго времени почитають антихристовою. 
Отвергая бракъ, вводать безнравственность. 

«Б. Секта вредная. ТЪ изъ безпоповщины, которые не отвергають 
браха (новожены) и не отрекаются отъ молитвы за царя. Шо симъ чер- 
тамъ могли бы почесться менфе вредными, но ршительно вредны, потому 
Юр:// 
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Здфсь главнфиций недостатокъ въ раздВленіи безпоповщины. Бракъ 
признаётся вељме разномыелящими, кромф скопцовъ и хлыстовъ. У 
безпоповщины есть бракъ тражданскій (сводные браки, браки по 
родительскому бжиословенио), временной (мосестріе). Есть у нЪ- 
которыхъ (даже и въ половщинф) бъглый бракъ (свадьба уходом). 
Не признабтъ брака өедосћевщина, но вфдь истые өедосъевцы въ своемъ 
род безбрачные монахи, въ молодостн вс$ они «лирщатся», то- 
есть живуть брачно (не вънчаясь, стало-быть, это временной граждан- 
скій бракъ), а нотомъ, достигнувъ извфетнаго возраста, прерываютъ 
сүпружескія отношенія и до смерти остаются въ безбрачіи и ифломудрии. 
Вообще говоря, приведенное подраздвленіе раскола, повидимому, до- 
вольпо подробное и обетоятельное, имъетъ тотъ коренной недостатокъ, 
что въ немъ, при отеутетвін ясныхъ и точныхъ понятій о существ дфла, 
разныя наименованія религіозныхъ разномыелй разбросаны по рубрн- 
камъ произвольно, безъ надлежащаго соображенія съ дђйетвительно- 
стью. Причина этого неизбъжнаго недостатка заключается опять-таки 
въ той же недостаточности свдфній и неясности понят нашихъ 0бъ 
общемъ дух каждой секты, свЪдній, которыя можно получить лишь 
прямо изъ наблюденій падъ расколомъ въ живыхъ его проявленіях'р. 
Принятыя же для приведеннаго распредфленя основашя опираются из 
мертвыя буквы офиціальныхъ бумагъ и на отдфльные случаи проявлс- 
ній фанатизма. Неизбъжнымъ послфдетвемъ этого было то, что здЪеь 
допущены такія секты, жхатжилъ въ дъйствительности ныть, и, съ 
другой стороны, виды сектаторства, которые на дъл% существуютъ, про- 
пущены или смЬшаны между собою. Поясню это тремя-четырьмя при- 
мфрами. 

1) Въ приведенномъ правительственномъ подраздфленти религіозныхъ 
разномыслій русекаго народа на разряды, а равно въ үголовномъ #0- 
декећ и въ Уставахъ благочинія, упоминается секта иконоборцев. 

Чтд это за секта? Ужь не остатки ли иконокластовъ, что торжество- 
вали въ Византи при императорахъ Исаврійской династи? Совсфмъ 
нёть! Особой секты иконоборцевъ въ русскомъ народ$ нњ» и микогда 
не бывало. 

Раскольники, пазывающ:е себя „старообрядцами“ нли „старовћ- 
рами“, т.-е. ве тв, которые отдфлились оть церковнаго единенія по 
поводу исправлешя обрядовъ, произведеннаго латріархомъ Никономъ, 
иначе вез отдфлы поповщины и безпоповщины, не принимаютъ иконъ 
живописныхъ и новаго письма, но старымъ, а н$которые толки даже и 
новымъ, но иконониснымъ, поклоняются. Правда, бывали отдфльные 


что отвергаютъ священство и таинство евхаристи и, кромф сказаннато, 
все заиметвуютъ отъ худшихъ отраслей безпоповщнны и, между прочимъ‘ 
духъ демократически. 

«В. Секта менње вредная. Поповщина. Это не ересь, а расколъ. Бо- 
лЬе церковнаго сохраняеть и болће предетавляеть надежды къ обращенію», 
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случаи, неимфющіе, впрочемъ, ничего обшаго съ духомъ секты, что такъ- 
называемые старов%ры, въ пылу фанатизма, совершали иконоборныя 
ругательства падъ новыми живописными иконами, но ихъ на этомъ 
основаши еще нельзя назвать иконоборцами, такъ какъ они покло- 
няются своимъ старымъ иконамъ. У хлыстовъ, екопцовъ и т. п. есть 
иконы, и хотя имъ не отдается такого чествованія, какъ въ православ- 
ной церкви, но все же ихъ почитаютъ и употребляютъь при совершеніи 
нЪкоторыхъ обрядовъ, наприм®ръ, при пріемь въ свое общество ио- 
выхъ членовъ и пр. Мало того, у нихъ, кромъ пашихъ иконъ, есть еще 
свои, какъ, наприм%ръ: у хлыстовъ— ихъ верховнаго гостя саваова, Да- 
нилы Филипповича, ихъ христовъ Ивана Тимоөеевича и Прокошя Луп- 
кина, ихъ богородицы Акулины Ивановны и проч.; у скопцовъ—ихъ хри- 
ста Кондратія Селиванова, ихъ предтечи Александра Ивановича Ши- 
лова, ихъ богородицъ Акулины Ивановны и Анны Родіоновны, и пр. 
Стало-быть, ихъ ни въ какомъ случаЪ нельзя назвать иконоборцами. 
Духоборцы и молоканы, отвергаюпие веякую внЪшность, веякій обрядъ, 
отвергають иконы, какъ старыя, такъ и новыя, какъ живописныя, такъ 
и иконописныя, но ихъ все-таки нельзя назвать только иконоборцами, 
ибо сущность икъ върованій состоить не просто въ раскольническомъ 
разрывъ съ господствующею церковью изъ-за внфшнихь обрядовъ и 
обычаевъ, какъ, напримъръ, почитаніе иконъ, но въ совершенном отри- 
цаніи никейскаго символа, этого краеугольнаго основанія вефхъ хри- 
станскихъ неповфданій, и сверхъ того въ отверженіи таинетвъ, цер- 
ковнаго устройства и всякихъ обрядовъ вифшняго богопочитанія. Но 
если духоборцы и молоканы и дЪйствительно могутъ считатьея иконобор- 
цами, то вЪдь каждый изъ этихъ толковъ значится въ разбираемомъ 
распредЪленіи раскола. на секты 06060, подъ своимъ именемъ. Кого же, 
спрашиваелея, должно, сверхъ них, разүмЪть подъ иконоборцами? 
Правда, о иконоборцахъ упоминають еще въ начал прошлаго столфтія 
св. Дмитрій Ростовскій и Өеофилактъ Лопатинскій. Извъстія перваго 
относятся къ 1708 году. Въ этомъ году къ ростовскому митрополиту 
пришелъ изъ нижегородекаго Заволжья (тд Кержеиецъ и Чериораменье, 
столь извфетные въ истори раскола) іеромонахъ Тоасафъ и принесъ 
„малыя тетрадицы“, въ которыхъ были исчислены вс% тогдашніе скиты 
{секты *), существовавшіе въ Брынекихъ лфеахъ, т.-е. въ нижегород- 
скомъ и костромекомъ Заволжь$. Въ этомъ спискъ ветръчаемъ иконо- 
борщину, н потомъ такое ея объясненіе: „Иже вея святыя иконы и 
старыя и иовыя отметаютъ“ **). Въ томъ же 1708 г. отыскалъ митро- 
полить Дмитрій въ самомъ РостовЪ одного иконоборца, посадскаго че- 
ловфка, по имени Трофима, бесБдовалъ съ нимъ и нашелъ, что онъ 
„глагола еретическимъ лютеранскимь и калвинскимь, купно и 


*) Дмитрій Ростовский слово скиты употребляеть всегда, въ смысл толко, 
секты. 
**) «Розыскъ», 65 и 66. 
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эжидовекимь духомъ отъ писанія святого“ *). Всякому, кто сколько- 
нибудь знакомъ съ религіозными разномысліями нашего народа, ясно, 
что этоть Трофимъ былъ послъдоватемъ ереси Дмитрія Евдокимовича 
Тверитинова (Дерюшкина), которая шла не отъ русскаго раскола, а 
отъ новгородскихъ еретиковъ временъ Ивана П и особенно развилась 
въ начал ХҮП столтія по вліянію любимцевъ Петровыхъ, нфмцевъ- 
иноврцевъ, жившихъ въ Моєквъ **). Это то, что впослЪдотвіи стали 
называть молоканствомь. Мзъ объясненій св. Дмитрія Ростовекаго 
и Стефана Яворскаго видно, что послёдователн Тверитинова и росто- 
вецъ Трофимъ на почтеше иконъ смотрЪли, какъ на идолопоклонство, 
т.-е. какъ и нынфшне молоканы п духоборцы. Совефмъ не такою пред- 
ставляетъ иконоборскую ересь, лЗть черезъ пятнадцать посл кончины 
Дмитрія Ростовскаго, Өеофилактъ Лопатинскій. Онъ говорить: „Ёресь 
иконоборская за то была въ раскол: отъ старыхъ иконъ благодать 
Божия отлет, а вновь писаннымъ такожде (в1с!); только на востокъ по- 
клоняются“ ***). Это уже не молоканы, но все-таки и не особая ересь, 
все-таки не иконоборческая ересь, ибо послБдователи той секты, 0 ко- 
торой имълъ неясное понятіе Өсофилактъ, отвергали иконы только по 
факту, а по принципу ихъ признавали. И до сихъ поръ можно 
ветр®тить такихъ раскольниковъ, особенно престарфлыхъ, не только 
въ безпоповщин%ћ, но даже, хотя и рдко, въ поповщинћ. Изъ ревности 
не по разуму, они почитаютъ святою только свою икону, зная, что она 
стара или благочестивымъ человфкомъ написана. Пе почитая чужихъ 
иконъ, они возятъ свою по дорогамъ, и, будучи въ своемъ ли дом%, въ 
чужомь ли, только этой икоиз молятся, не позволяя ей молиться дру- 
тимъ, даже самымъ близкимъ людямъ. У раскольниковъ безпоповщин- 
скихъ толковъ по деревнямъ нерБдко можно встр$тить по дв®, по три 
иконы въ каждомъ углу тЬсной избы, задернутыя пеленой: старикъ-хо- 
зяинъ молится одной, старуха жена его — другой икон%, а въ перед- 
немъ углу общая еще икона: она назначена для молодыхъ, еще вотгрћ- 
хахъ и суетахъ міра живущихъ членовъ семейства и для приходящих”. 
Что касается молитвы на востокъ, о которой говорить Лопатинскій, то 
мав самому пришлось однажды въ Княгининскомъ үъздВ видЪть точно 
таков моленіе. Случилея ночью въ деревнф пожаръ; горло нфеколько 
раскольничьихъ домовъ; изъ дома, въ которомъ загор$лось, не успъли 
и иконъ вынести, хотя, какъ извФстно, русскій крестьянин», право- 
славный онъ или раскольникъ, все равно, въ случа пожара, прежде 
всего спасаетъ отъ огия „божье милосердіе“, т.-е. иконы. Утромъ, на 
восход солнца, когда дома еще догорали, погорфлый етарикь и съ 
нимъ дв старухи молились на востокъ, потому что ихь иконы сго- 
ръли, а другимъ, по ихъ словамъ, они поклоняться не привыкли. Въдь 


+) «Розыекъ», 173 и 174. 
**) «Камень вбрыз, Стефана Яворскато, т. 1—9 и са, 
*+*) «Обличене». Въ прибавленш къ изданно 1745 г., № 34, 
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это ве иконоборцы, конечно? А такіе же точно старики и старухи, въ 
томъ же самомъ Княгининскомъ үїздБ, до 1848 года, когда разобрали 
ихъ дёло, значилиеь въ кингахъ земскаго суда иконоборцами и такимъ 
образомъ были причислены къ вредныйнимь сектаторамъ. А они были 
нфтовцы. Особой секты иконоборцевъ у насъ р нительно нфтъ, кромЁ 
разв подобныхъ княгининекимъ. 

2) Въ административномъ распредфлени раскольниковъ по сектамъ, 
особая рубрика отведена для субботииковъ, или гудействующихь, ко- 
торыхъ прежде называли даже просто „жидами“, пріемлющими, вм$ето 
крещенія, обр$заще *). Въ „Уложени о наказашяхь“ эта секта отне- 
сена къ самымъ вреднымъ, и не только распространителямъ ея пола- 
гается тяжкое наказаніе, но даже если бы при отправлеши принадле- 
жащими къ этой ереси обрядовъ въ той комнат находился малолЪтній 
крестьянинъ (какого именно возраста, не опредълено, ел довательно и по- 
лугодовой ребенокъ), то и онъ отдается въ кантонисты, а если неепосо- 
бенъ, то на казенныя фабрики; при чемъ не упомянуто даже и объ отра- 
иичевіи такого наказанія относительно дфтей, по рожденію принадлежа- 
щихъ къ привилегированнымъ сословіямъ, права которыхъ разру- 
шаются частью при Отдач въ кантонисты и совершенно при отдачъ 
на казенныя фабрики **). По закону, „метныя власти, сколь возможно, 
преграждають жидовствующимъ сообщеніе съ правовърными жителями 
и для т0го не выдають паспортовъ никому изъ принадлежащихь къ 
жидовекой ереси для отлучки въ другія мфста. Изъ убздовъ, въ коихъ 
находится жидовская ересь, высылать всфхъ евреевъ безъ исключенія 
и ни подъ какимъ предлогомъ не дозволять имъ тамъ пребыванія. Съ 
евреями, являющимися въ үздахъ, въ коихъ находится жидовская 
ересь, поступать, какъ съ безпаспортными, подвергая взысканио и лица, 
давшія имъ иристанище“ ***). 

Тд® же эти уфзды, въ которые не должны являться евреи, казалось 
бы, ужъ совершенно чуждые русскому расколу? Подозръваемыхъ въ 


*) Замфтимъ, межлу прочимъ, что эти субботники, по высочайшему 
нповелБнію З февраля 1825 года, перенменованные въ жидовъ, существо- 
вали и въ царствованіе Петра Г. Воть что говорить о нихъ Өеофилактъ 
Лопатияскій («Обличеніе», въ прнбавленіи № 52): «Субботовщина, когда 
христіане постятся, тогда они не постятся: также и въ праздникахъ про- 
тивность, и то равнятоть какъ у насъ разръшеніе противу поста армен- 
ска: также ино-де православнымъ кое общене съ никоніаны. Оле! злоба 
не вЪеть предпочитатн полезное». Ясно, какъ день, что это секта Твери- 
тинова, которую посл стали называть молоканами также потому, что они 
въ православные носты не поетились, а Фли молоко — самое употреби- 
тельное изъ скоромныхъ кушаній въ обыденпой жизни русскаго крестья- 
пина, хоторый, но бЬдности своей, Феть мясо только въ сомые больше 
праздники. 

**) «Уложеніе о наказаніяхъ», ст. 219 («Св. Зак.», т. ХҮ). 
**) «Уставъ о предупрежденіи и пресфчен!и преступеній», ст. 84, 85 п 
86 («Св. Зак.», т, ХІҮ). 
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небываломъ жидовствЪ, боле сорока лтъ тому назадъ, солили въ 
бывшемъ Александровскомъ уёздф бывшей Кавказекой губерній и въ 
ны иней губерыи Бакинской. По жиды ли они были? 

Многократными опытами доказано, что подъ именемъ 1удействую- 
щихъ въ дӣствительности были не посл} дователи Моисеева закона, но 
либо мистики, начитавшіеся Юнга, Штиллинга, Эккартсгаузена (им%- 
вшихъ въ начал нынћшняго столЪтія большое вліяніе на грамотных» 
простолюдиновъ), либо хлысты, либо молоканы. Вели являлось какое- 
нибудь общество мистиковъ, не соблюдавшихъ постовъ и другихъ ви$- 
шнихъ обрядовъ господствующей церкви, ихъ сейчасъ заподозрфвали 
въ жидовствВ. Отаринная, почти пятисотлтняя форма воззрћній рус- 
скихъ людей на всякаго рода мистическія и отвергающія внћшніе об- 
ряды согласія! Даже въ ближайшее къ памъ время такъ-называемыхтъ 
„десныхъ христіанъ“ на Урал признали-было жидами и подозрБвали 
ихъ въ совершенін еврейскихъ обрядовъ и даже въ обрїзанін. Мисти- 
ческое братство „еіонекой церкви“ въ томъ же подозрфвалось... Хлы- 
сты имфють обычай тайно собираться для совершенія свонхъ обрядовъ 
не въ самые праздники, а наканунЪ ихъ, стало-быть, не по воскре- 
сепьямъ, а по субботам. Отсюда имъ, по нЪкоторымъ мъстамъ, дали 
имя субботниковь. Молоканы, при своихъ собраніяхъ, поють одни 
только псалмы Давндовы, читають преимущественно Ветхій Зав%тъ, 
особенно мета, обличающія идолопоклонство, къ которому примфняють 
почитаніе нконъ п мощей православными. Отсюда тоже подозрЪніе въ 
содержании жидовства. Наконецъ между молоканами есть такъ-назы- 
ваемые молоканы-субботники, которые не признаютъ [исуса Христа 
сыномъ Божьимъ. Это н®что въ родъ западныхъ социніанъ и унита- 
ровъ. Отсюда также подозрћніе въ жидовств®. Но пи мистики, ни хлы- 
ети, ни молоканы не ожидаютъ пришествія Месси, не совершалотъ ев- 
рейскихъ обрядовъ н праздииковъ, талмуда совершенно не знаютъ. Те- 
перь скажемъ объ обрфзан!и, замфняющемь будто бы у русскихъ жидовъ 
крещеніе. Правда, есть молоканекія секты, утверждающия, что крещеніе 
есть обученіе дфтей грамот, а причащеніе—пріобщеніе глаголу Божью, 
т.-е. чтоше св. писан; но чтобы они употребляли, вмъсто крещенія, 
обр'їзаніе, совершенных 1оридическихь доказатольствъ тому ить. Не 
ослариваю, чтобы не случалось между русскими людьми когда-нибудь 
обращеня въ еврейскую вЪру съ обрёзанемъ; могли быть отдфльные 
слутан, но никогда пе было цфлаго общества такихъ зжкидовъ, особой 
секты жидовствующихь п иритомъ съ пропагандой *). Назваше же жи- 

*) Въ единоплеменномь и едиповфриомъ съ пами царств Болгарскомъ 
пвлллись тоже такъ-называемые экидовствуюиие. Одппъ проповфдиикъ 
этой ереси явилел нЪкогда въ самомъ Тернов%... О болгарскихъ жидахъ 
ничего пе могу сказать положительно, потому что пе довольно осповалельно 
знакомъ съ старой болгарской литературой. Глубокоуважаемый С. Н. Па- 


лаузовъ. какъ единственный у насъ зпатокъ болгарской церкви, истории 
и литературы, обълелитъ памъ это явленіе въ жизни болгарскаго народа. 
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довъ, по всей вЪроятности, присвоено частью мистикамъ, частью хлы- 
‚ стамъ, а больше всего молоканамъ, которыхъ зовуть субботинками и 
которые отъ времени до времени попадались подъ судъ, составленный 
изъ людей, ровно ничего не смыелившихъ въ религіозныхъ разномы- 
сліяхъ какъ русекаго, такъ и другихъ народовъ. А названы послдо- 
ватели веъзхъ этихь разномыслій, въ особенности же русскіе социніане и 
унитары (молоканы-субботники), жидами на слБдующемъ основаніи. 
Подъ № 30.436 въ опубликованномъ Полномъ Собраши Законовъ 
Росеійекой Имперіи напечатано: „Какъ ничто пе можеть имЪть боль- 
шаго вліянія надъ простымъ народомъ, какъ презръніе или посмфяне 
надъ заблужденіями, въ кои совращать его ищутъ, и что именно сред- 
ство сіе үпотребляютъ какъ раскольники разныхъ секть, такъ и суб- 
ботники въ отношени православной вЪры, то именовать субботии- 
ковъ жидами и озлашоть, что они подлинно суть жиды, ибо 
настоящее ихъ наименованіе субботниковъ, или придерживающихся 
Моисееву закону, не даеть народу точнаго о сект сей понятія и ие 
производить въ немъ того къ ней отвращенія, какое можеть произво- 
димо быть убъжденіемъ, что обращать стараются ихъ въ жидовство“. 
Әто было постановлено 3-го февраля 1825 года. Но еще задолго до 
этого исторія наша представила поразительно сходный прим%ръ такого 
же правительственнаго распоряженя, примфръ, относящийся ко времени 
Ивана Васильевича Ш. Такъ-называемыхъ „новгородскихъ еретиковъ“, 
которые были то же самое, что впослфдетв!и секты Бакшина, Вискова- 
това, Тверитинова, а въ настоящее время молоканы, огласилн «ж#и- 
довствующими», ради отвращенія народа отъ ихь ученл, 
этого отпрыска реформаціонныхъ идей, волновавшихъ тогда умы въ 
Западной Европ, үченія, которое въ самое короткое время было такъ 
распространено въ Россїи, что многія лица, стоявшіл па самыхъ выс- 
шихъ стуненяхъ общественной іерархіи, открыто его приняли. Неужели 
и ови были жиды? Кто же ови были? А воть кто: когда впослБдетвіи 
одинъ монахъ Троицко-Сермева монастыря, принадлежавшій къ этой 
ереси, бъжалъ изъ Россін за, литовскій рубежъ, то, какъ екоро прибыль 
онъ въ Витебекъ, тамошніе реформаторы сдфлали его свонмъ пасторомъ. 
Да и въ нашемъ вЪк англичанинъ Мельвиль, протестантскій мисеіо- 
неръ *) и нвкоторые социшане изъ инострапцевъ ветупили-было за 
Кавказомъ въ тфеныи связи и полное общеше съ „общими“ и съ такъ- 
называемыми „жидовствующими“. Какіе же это жиды? Повторяю: осо- 
бой секты жидовь въ русскомъ народь нњтъ и не бывало. 
3) 0 хлыстахъ въ первомъ распред$леши сектъ, а также въ „Уло- 


*) Ућхалъ изъ Россін, именно изъ Одессы, съ послЬдпимъ кораблемъ, 
передъ наложеніемъ амбарго въ 1853 году. Онъ даль правильную органи- 
зацію общинамъ акинфьевщины или секты «общихъ» около Шемахи, что 
принято и въ Самар, и въ Енисейской губерши, и въ Минусиискомъ 
округ. 
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женін о наказаніяхъ“ и въ „Уставахь благочинія“ не упомянуто; во вто- 
ромъ, хотя они и поименованы, однако смЪшаны съ скопцами, шелапу- 
тами и другими иридерживающимися, какъ сказано тамъ, скопче- 
ства. Между тБмъ хлысты въ дЪйствительности составляютъ весьма 
обширную и притомъ совершенно самостоятельную секту, распростра- 
ненную въ народ подъ разными, крайне многочисленными и далеко 
еще не приведенными въ точную извЪстность названіями, и хотя скопцы 
дЬйствительно происходятъ отъ хлыстовъ, хотя скопчество есть не что 
иное, какъ хлыстовекая ересь, подвергнутая измЂненіямъ Кондратья 
Селиванова, однакоже о самихъ хлыстахъ было бы несправедливо ска- 
зать, что они придерживаются скопчества. Напротивъ, они питаютъ 
къ скопцамъ самую непримиримую религіозную антипатію и даже нена- 
висть, и, наоборотъ, скопцы имъ платять тфмъ же. Достаточно взгля- 
путь въ скопческую книгу „Страды Искупителя“, чтобы видфть это. 
Что и хлысты и скопцы үпотребляють при своих'ь „радћніяхъ“ одни и 
ТВ же пфени и обряды, это еще ничего не доказываеть, ибо скопчество 
образовалось изъ хлыстовщины, удержавъ обряды этой древнйщей въ 
Россін ереси. Правда, еще въ прошломъ столћтіи, а также и въ ны- 
иЬшнемъ, были попытки хлыстовъ и скопцовъ соединиться „во единъ 
корабль“, но каждая изъ такихъ попытокь оканчивалась не больше, 
какъ дракою, а однажды и смертоубійствомъ. 

4) Безпоповщина раздфляется въ иприведенномъ мною правитель- 
ственномъ распредфлени раскола на секты и въ самомъ нашемъ зако- 
нодательств® на дв отрасли: а) призпающіе браки и молящіеся за 
царя, и б) пе признающіе браковъ и не молящіеся за царя. А куда отне- 
ети признающихъ браки, но не молящихся за царя, и наоборотъ, не при- 
знающихъ браковъ, но молящихся за царя? А куда отнести тВ общины 
поповщины, у которыхъ нфть моленья за царя? А между тъмъ и тћ, и 
другія, и третьи въ дзйствительной жизни существуютъ. 

Можно было бы привести еще немало подобныхъ примфровъ, но 
едва ли не достаточно и этихь для убфждевя, что вопросъ о раскол 
доселЕ представляется въ хаотической мглф. А только это я п хотёлъ 
доказать на сей разъ. Цовторю, что сказалъ прежде: надо откровенно 
сознаться, что теперь мы знаемъ расколъ несравненно хуже, чЪмъ знали 
его наши дфды и прадфды. Нердко въ немъ отыскиваютъ то, чего въ 
немъ нфтъ п не бывало, что совершенно ему несвойственно; зато, на- 
оборотъ, что въ немъ дъйствительно есть, то упускается изъ виду, про- 
сматриваетея, или же представляется не такъ, какъ оно есть. 


Письмо четвертое. 


При той неопредфленности тонятій и пеполнотв евфдфни о расколђ 
и раскольникахъ, о которой я, кажется, вдалея ужъ во многоглаго- 
ланіе, — точнаго, вфрнаго раздфлешя его на отрасли ни въ русской 
администрации ни въ русской литератур? не бывало. 
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Въ ХҮП столЪтін, когда образовался собственно такъ-называемый 
расколе, какъ послЪдствіе реформъ патріарха Никона, кажется, никому 
не приходило въ голову, что въ русскомъ народ кроются разнообраз- 
ныя религіозныя разногласія. А между тъмъ это было такъ... Хлыстов- 
щина, наприм%ръ, въ это время уже была, и притомь давио, и при- 
томъ не только у насъ, но и у западныхъ славянъ, со времени кре- 
щенія славянскихъ народовъ. Такъ, изъ Густынской лфтописи видно, что 
въ 1507 году христовщина и хлыстовщина существовала въ Польш 
и Силези *). Во время Донекаго быль у нихъ христосъ Аверьяиъ, 
убитый татарами, во времена Ивана Грознаго были въ Москв%, въ 
Киржач и на рЪкБ АндомЪ христосъ Иванъ Емельяновъ и богородица 
Марья Якимовна, при Никон странствовалъ по нынъшнимъ Костром- 
ской и Владимірской губерніямъ господь саваоеъ Данила Филишювичъ. 
который около Костромы побросалъ въ Волгу и старыя и новыя книги, 
говоря, что не въ грамот и не въ книгахъ, а въ слов% и духв спасе- 
не... Ращоналиеты, со временъ „новгородескихъ еретиковъ“, на Руси 
не переводились, особенно въ заволочекихъ монастыряхъ **) по 
сказанно князя Күрбекаго. Безпоповщина существовала задолго до Ни- 
кона; начало ея въ стригольничеств$, появившемся во Пеков$ еще вт 
ХУП столътіи. Но разница безпоповщины ХІҮ и нослёдующихь сто- 
лЬтій отъ современной, образовавшейся въ исход ХҮП столфтія, 
весьма, важна: та отвергала іерархію и мо принципу и по факту, 
нынфшняя же, признавая принципъ, отвергаегь іерархію лишь эо 
факту. Но объ этомъ замфчательномъ явленіи въ русской жизни, имф- 
вшемъ важное вліяніе и на развитіе молоканекихъ или раціоналист- 
скихъ ересей, когда-нибудь посл. 

До ХҮШ стол%тія вовсе не раздфляли раскольниковъ на разряды. 
толки, согласія; вевхъ русекихь людей, разномыслящихъ еъ господетвую- 
щею церковью, называли общимъ именемъ: «раскольщики». Кажетея, 


*) «Полное Собраніе Русскихъ Лътописей», т. П, стр. 365. «Въ то-жъ 
лфто (1507), за Краковомъ, собрася лестдовъ нфкоихъ тринадесять, иже 
повёдахуся быти апостолами и единаго межи еобою нарекота Христомъ 
и ходиша по селомъ, безумныхъ лестяще и многи чудеса хитростію тво- 
риша: въ безводныхъ озерахъ предъ аюдьми рыбы ловиша, прежде ихъ 
тамо наметавши; наемше кого да ся мертвымъ сотворить, донели же его 
воскресять, тако мертвыхъ воскрешаху и проч. На Шліонску же (Оиле- 
31и) тостита у единыя жены, и понеже не хоть имъ дати, еже у ней про- 
шаху, тай вложиша губку зажжену во убрусъ, отъндоша, грозяще ей 
помстою отъ Бога; она же не смотрфвши, вложи убрусъ со огнемъ въ 
скрыню, и по мале возгорфся ей скрыня н потомъ весь домъ изгор%. Егда 
же прійде мужь ея и гзатола: «что се есть?» она же рече: «яко Христосъ 
мн покара, ему же не дахъ, еже мя прошаше». Какое разительное сход- 
ство съ христомъ Васильемъ Радаевымъ, котораго я лично зналъ въ 1850 г. 
и о которомъ поговорю въ одномъ изъ слЬдующихъ писемъ. 

**) Заволочскій край — въ иынъшнихъ Олонецкой, Вологодской и Ар- 
хангельской губершяхъ. 
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въ то время еще и не подозр$вали распаденія раскола на секты, хотя 
уже въ конц ХҮП вфка и знали о его разногласіяхъ. Въ посланіяхъ 
Игналя, митрополита еибирскаго, писанныхъ въ девяностыхъ годахъ 
ХҮП вка, уже видиы указанія на эти разномыслія *). Но нервое рас- 
предфлеше раскольниковъ по сектамъ появилось въ первый разъ въ 
„Розыскф“ св. Дмитрія Ростовскаго. 

Помфщенное въ „Розыскћ“ раздЪленіе` раскольниковъ на секты не 
принадлежить самому святителю. Онъ говорить, что въ 1708 году до- 
ставленъ былъ ему списокъ сектъ [оасафомъ, строителемъ Спасораевской 
пустыни, находившейся среди Чернораменекихъ лћсовъ, называемыхъ 
св. Дмитріемъ, не знаю почему, Брынскими **). Въ слфдующемъ 1709 
году, въ март, то-есть мфеяцевъ за семь до кончины св. Дмитрія, 
ярославець Петръ Ермиловъ, старець Переяславскаго Борисоглъбекаго 
монастыря Андроникъ и еще старецъ Пахом, давно живший въ Черной- 
Рамени и на Керженцв, сообщили ему дополнительныя свфдфшШя по 
этому предмету. Когда они были у св. Дмитрія, онъ показаль имъ „ма- 
лыя тетрадицы“ Тоасафа и спросилъ, дфйствительно ли такія секты 
(скиты) находятся у раскольниковъ? Они отвъзали: „Теперь не већ та- 
кими именами скиты прозываются, разв? что прежде такъ назывались, 
ибо иные скитопачальники перемерли, другіе въ иныя страны пересе- 
лились, въ Польшу миогіе ушли и тамъ поселились“. И затмъ доста- 
вили Дмитрію свфдБня о существовавших тогда, т.-е. въ 1709 году, 
сектахъ. По списку Іоасафа ихъ было двадцать; изъ нихъ девять не 
упоминаются уже во второмъ списк®, но зато вмЪсто нихъ прибавлено 
четыре новыхъ, такъ что во второмъ списк$ является лишь пятнадцать 
толковъ. Вотъ эти толки: 


*) Онъ говорить: «Тогда воздвижися презльная буря на церковь Божію, 
п начаша мнози ереси быти п тайждо бяше отъ нихъ (расколоучителей) 
своея нововымышленныя ереси пачальникъ», Посланіе третье. «Православ- 
ный Собесфдникъ» 1855 года, книга 2, стр. 101. 


**) Спасораевскій монастырь, упраздненный при учреждении монастырскихъ 
штатовъ, въ 1764 г., нынЪ село Спасъ, па Кез, Семеновскаго уфзда, Ни- 
‚жетгородской губерни, въ такъ-называемой Черной-Раменп, по сосфдетву 
съ Перженцемъ. Что св. Дмитрій Ростовскій разумфлъ подъ именемъ Брын- 
скпхъ лЬсовъ нижегородское Заволжье, въ которомъ было тогда главнъй- 
шее сборище раскольииковъ. это видно изъ многихъ м$феть его «Розыска»; 
наприм®ръ: «Воевода ростовскій Пашковъ повфда намъ: былъ посланъ... въ 
Балахонскій уЪздъ, въ Заузольскую волость. Тамъ содфяна вещь сицевая: 
есть село Боръ отъ Николы, въ томъ селЪ у попа Сысоя два раскольника 
подговорили жену его съ деньгами н попели въ брынскія раскольническіх 
мЪста, аки бы на спасеніе, и не дотедъ рёки Керженца, тЬ раскольники 
привели ту попадью въ нфкую храмину пусту. А прежде ихъ пришествін 
два бортника Толоконцовской дворцовской волости тамо прпшедши...» Већ 
эти мста, т.-е. Заузольская н Толоконцовекая волости, р. Керженець, седе 
Боръ, находятся пъ Семеповскомъ уфздь. 
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По списку Тоасафа. 
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По списку Петра Ерми- 


лова и др. 

1. Хриетовщина. 1. Христовщина. 

2. Иконоборщина. 2. Икопоборщина. 

3. Поповщина. 3. Поповщина. 

4. Безпоповщина. 4. Безпоповщина. 

5. Чуветвенники. 5. Чуветвенники. 

6. Кривотолки. 6. Кривотолки. 

7. Онуфріевщина. 7. Онуфриевщина, или авваку- 

8. Аввакумовщина. мовщина. 

9. Ифросиновщина. 8. Тосифовщина. 
10. Тосифовщина. 9. Иларіоновщина. 
11. Калиновщина. 10. Серашоновщина, или мо- 
12. Кипріявовщина. рельщики. 


13. Иларіоновщина. 11. Волосатовщина, или сожига- 


14. Серапіоновщина. тели. 

15. Козминщина. 12. дедосеевщина, 
16. Волосатовщина. 13. Ефремовщина. 
17. Исаковщина. 14. Гаковщина. 
18. Стефановщина. 15. Субботники. 


19. Сожигатели. 
20. Морельщики. 


Сверхь того, въ третьей части „Розыска“ упоминаются: 


1. Подр5шетники, или капитоны. 
2. Андреевщина. 

3. Рогожники, или рубищники. 
4. Павлиновщина. 

5. Андреяновщина. 


Такимъ образомъ св. Дмитрию Ростовскому было извЪфетно о два- 
дцати девяти раскольническихъ сектахъ. Ученый святитель не успфлъ 
подвергнуть доставленные ему списки надлежащей критик, ибо въ 
октябрБ того же 1709 года скончался *). 


*%) Самый «Розыскъ» далеко не быль окончательно обработанъ Дми- 
тріемъ, но святитель, при жизни своей, раздавалъ отрывки его духовнымъ 
дицамъ своей епархін. Эти отрывки были виослфдетви собраны и напе- 
чатаны въ первый разъ черезъ 36 лЪтъ по кончинЪ св. Дмитрія, въ 1745 
тоду. Вообще до сихь поръ исторія составленія «Розыска» не подвергнута, 
еще надлежащей критик, не объяснено, что въ этомъ сочипеніи прянад- 
дежитъ самому св. Дмитрію и что другимъ лицамъ. ИзвЪстно только то, 
что св. Дмитрій не успфль его совершенно обработать. Прииомнимъ 
однако, что всЪ свъдЪнія о раскольникахь, о пхъ сектахь и дЬйстВвіяхъ 
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Въ этихъ спискахъ съ раскольниками номфщены и еретики (христов- 
щина, т.-е. хлыеты, иконоборны (?), субботники, то-есть молоканы), 
помфщены и «кривотолки», какъ особая секта, съ такимь объяене- 
ніемъ: „Вефз скиты ихъ раскольническіе того суть именованія, понежо 
веб криво толкують божественное писаше“ *). Изъ второго списка 
видно, что въ первомъ Іоасафъ одну иту же секту, называвшуюся двумя 
именами, представлялъ за двЪ отдфльныя (онуфріевщина и аввакумов- 
шина, морельщики и серапіоновщина), и наконецъ ни въ томъ ии въ 


св. Дмитрій прямо называетъ не своими, а полученными отъ другихъ. 
Онъ говоритъ: «ДЪла раскольническая злая, яв въ противность церкви 
святой творимая, якоже о тЬхъ доносится намь суть неизчетна, о нихъ 
же подробну писати и глаголатп невозможно развЪ знатпЪйшая здъ пред- 
ложимъ. Не отъ себъ же предложимь, азо бо смнренныїй не въ сихъ 
странал» рождень ш воспитан», ниже слышаль тода о расколать 
въ стран сей (Великой Россіп) обрњтающихся, ни о лљсахь Брын- 
скиаъ, ни о скитахь, ни о разнствін вњро ихо, ни о дълажь маъ, но 
уже зд по Божію изволенію и по указу государеву жити наченъ, /6%- 
дах слухомь отъ мнозихь доношеній... Предложимъ убо то, яже 
подлинио извфотно: ово отъ самовидцовъ повЬствователей увёдохомъ, 
ово отъ самовидцовъ слышахомъ, овая же па письмЪ пріяхомъ» («Ро- 
зыскъ», стр. 566). Слова весьма важныя. Въ «Розыск» есть м№ста, 
оплсывающія раскольниковъ въ неправильномъ, искаженномъ вид, и это 
раскольниками ставится въ упрект св. Дмитрію. Опи говорять, будто бы 
онъ вымышлялъ много. Но онъ не вымышлялъ, а записыцалъ все, что слы- 
шалъ, и потому неточность разсказа падаетъ не ла *св. Дмптрія, а на 
сообщавшихъ ему невёрные слухи. Имена этихъ зицъ опъ почти всегда, 
называетъ. Знаменитая резолющя Петра І (черезъ 7 лћтъ по кончинћ 
Дмитрія): «Написать нњчто противь раскола и сказать на Дмитріл 
съ братьею», велъдствіе которой Стефанъ Яворскій тайно. написалъ, а 
Питиримъ нижегородскій явно напечалаль подложное дънціе на Мартипа 
армянина, набросила сильную тЬнь на святителя Дмитрія, неповиннаго 
въ этомъ нехорошемъ дфяь, сдЬланномъ послъ ето кончины. Память о свя- 
томъ Дмитрін Ростовскомъ, просвњщенномо дЪятель конца ХҮП и пер- 
выхъ годовъ ХУШ столћтій, дорога для насъ не потому, что онъ причис- 
лент къ лику святыхъ, но по его честной тражданской дфятельности; 
онъ еще ждеть своего біографа, который когда-либо представить его въ 
надлежәщемъ свЪтЬ. Пора, пора снять съ святителя Дмитрія взведенную 
на него клевету. Шоли бы Дмитрій дБйствительно имфаъ въ рукахъ под- 
дожное дБяніе на Мартина армянина, неужели бы онъ не упомянулъ 
о немъ въ своемъ «Розыск»? Онъ вносиль въ пего все не только ви- 
дЬнное, но и слышанное, съ указашемъ источника, безъ своего, виро- 
чемъ, р8шительнато мнЪнія, «Розыскъ» онъ писалъ до самой кончины своей 
п не успфлъ его обработать такъ критически, какъ обработалъ другія свои 
сочиненія, напримфръ, «Четьи-Минен» (читаемыя и раскольниками). Пора, 
пора честному историку снять незаслуженное пятно съ памяти честиаго 
и истинно просвзщеннаго дфятеля нашей страны. Болће ста лфть про- 
текло съ той поры, какъ св. Дмитрій канонизовапъ церковью, пора 
канонизовать и граждански этого чесгнаго гражданского даштеая Русской 
земли, 


*) «Розыскъ», стр, 67. 
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другомъ снискъ нътъ раздёлешя на главныя отрасли раскола: м0нов- 
щину и безпоповщинч. 

Питиримъ, прежде расколоучитель, а впоелдетвін архіепископъ ни- 
зкегородскій, въ изданной имъ, по повелънію Петра І (въ 1721 т.), 
„Пращицћ“ первый дфлить раскольниковъ на разряды болће точнымъ 
образомъ. Воть это раздленіе: 


А. Безпоповщина. 


1. Перекрещеванцы. 
2. НБтовщина. 
3. Апдреевщина. 
4. Өедосеевщина. 
Б. Поповщина. 
1. Аввакумовщина, или онуфріевщина. 
2. Софонтіевщина, или стариковщина. 
3. Дьяконовщина, или лысеновщина *). 


Питиримъ, и въ бытность свою бродячимъ раскольникомъ по скитамъ 
н лђсамъ, и въ бытность свою любимцемъ Петра Г и нижегородскимъ 
архіереемъ, зналъ расколъ только въ нижегородской и вопредфльныхъ 
съ ней епархіяхъ. Потому весьма многія отрасли раскола, образова- 
вшіяся въ Поморьв, въ нольскихъ владъніяхъ, въ Отародубекихь лф- 
сахъ, въ Сибири, онъ, по незнанію, не внесъ въ свой списокъ. 0 хлы- 
стахъ и-молоканахъ, которыхъ св. Дмитрій называль именами „хри- 
стовщины“ и „иконоборцевъ“, Питиримъ вовсе не үпоминаетъ, хотя они 
и были въ Брынскихъ лфсахъ (т.-е. въ нижегородскомъ Заволжь%), а въ 
Березоноль® (нынЪшнемъ Горбатовскомъ у%здЪ, принадлежавшемъ къ 
епархій Питирима) былъ въ его время одинъ изъ важнфишихь цент- 
ровъ хлыстовщины. Еще больше было хлыстовъ въ самомъ Нижнемъ- 
НовгородЪ, тдъ жилъ самъ Пнтиримъ; тамъ люди „именитыхъ людей“ 
Строгановыхъ были въ хлыстовщин%, за что, въ присутетвіи Питирима, 
Петръ І запечаталъ великолфиную, доселв составляющую украшене 
Нижняго, Строгановскую церковь, въ нижнемъ ярусъ которой, подъ но- 
сомъ Питирима, хлысты совершали свои рад®нія. Таковъ быль «рав- 
поапостодьный», по выраженію Петра І, Питиримъ, къ которому абсо- 
лютный имнераторъ охладфлъ со времени обыска Строгановской церкви 
(во время предемертнаго его нерсидскаго похода). Но Оеофанъ Проко- 
новичъ Питириму руку держалъ, и онъ не погибъ, но, изъ раскольника 
сдрлавшиєь русекимъ архіереемъ, потомъ, виъст съ Прокоповичемъ, 
чуть ли не сдълалея лютераниномъ. 

Полифе списокъ раскольническихъ сектъ у Өеофилакта Лопатинскаго, 


*) «Пращица», изд. Т т., лиеть 6:3, на е 
ћ | ү 0:111 ) 
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архіепископа тверского, многими страданіями заплатившаго за ревность 
къ православію и нелюбовь къ Өеофану Прокоповичу и его клевретамъ. 
Этотъ списокъ находится въ Өеофилактовомъ „Обличеши неправды 
раскольнической“, написанпомъ въ двадцатыхъ годахъ ХУШ стол%тія, 
но напечатанномъ не раньше 1745 года. Воть еписокъ Лопа- 


тинекаго; 


1. Аввакумовщипа. 21. Н%товщина. 

2. Никитовщина. 22. Безпоповщина. 

3. Аврааміевщина. 23. Дьяконовщина. 

4. Капитоновщина, 24. Нифонтовщина. 

5. Анофріевщина. 25. Морельщики. 

6. Тевлевщина. 26. Сожигатели. 

7. Досивеевщина, 27. Гробополагатели. 

8. Степановщина. 28. Христовщина. 

9. Софонтіевщина. 29. Перекрещеванцы. 
10. Богомилы. а) андреевщина. 
11. Асафовщина. б) өеодосіевщина. 
12. Потемковщина. в) даниловщина. 
13. Разинковщина. 30. Кадильники. 

14. Акулиновщина. 31. Субботовщина. 
15. Титловщина. 32. Д%тоубиватели. 
16. Староиконовщина. 33. Иконоборская. 
17. Осиповщина. 34. Самостригольницы. 
18. Филипновцы. 35. Пасховфрцы. 

19. Равзстриговщина. 36. Меселіане. 


20. Самокрещенцы. 


Точно такъ же, какъ и въ спискахъ, доставленныхъ св. Дмитрию, 
въ спискв деофилакта нътъ систематическаго раздфленя на секты, и 
здфеь вмфстф съ раскольниками помфщены еретики: молокамы подъ 
именами субботовщины и иконоборской ереси, хлысты съ другими 
Фогомильскими ересями—подъ названіями богомиловъ, акулиповщины, 
христовщины и меселіанъ. Не раздёлены секты поповщинскія отъ без- 
поповщинскихъ, и тогда какъ перечислены већ виды безпоповщины, 
означена еще секта, подъ именемъ „безпоповщины“, и лр. Одна и та 
же секта, извъстпая подъ разными названіями, означена подъ видомъ 
двухъ особыхъ сектъ (дьяконовщина и кадильники). 

(ъ двадцатыхъ годовъ ХУШ столътія не являлось ни одного какъ 
печатнаго, такъ и рукопненаго сочииенія, въ которомъ находилось бы 
распредћленіе раскольниковъ ло сектамъ, или толкамъ. ПослВ Өеофи- 
лакта Лопатинскаго первый составилъ такое распред$леше охтинскій (что 
въ О.-Петербург%) протоіерей Андрей Ивановичъ Журавлевъ, который 
въ молодости самъ былъ въ безпоповщинекомъ раскол%, а поел, по п0- 
рученцо князя Потемкина-Таврическаго, много трудился въ увЪщаюши и 
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обращеніи стародубекихъ раскольниковъ къ церкви. бочипеніе свое о 
раскольникахъ *) писалъ онъ въ девяностыхъ годахъ ХҮШ столфтія. 
Воть какъ онъ распредфляетъ раскольниковъ по ихъ толкамъ: 


А. Безпоповщина. 


Поморское согласіе. 
Өедосеевщина. 

. Филипповщина. 

. Нтовщина. 

Пастухово или Адамантово согласіе. 
Новожены. 

Самокрещенны. 
Чувственпики. 

Молоканы. 

10. Щельники. 

11. Селезневщина, или жиды. 
12. Титловщина. 

13. Суетные. 

14. Познающе, или сомнящіеся. 


Б. Лоповщина. 
1. Онуфріевщина. 
2. Вътковекое согласіе. 
3. Епифановщина. 
4. Дьяконовщина. 
5. Перемазовщина. 
6. Чернобольцы. 
7. Суслово мнћніе. 


Въ этомъ сиискф также есть своп недостатки. Такъ, наприм®ръ, 
ереси молоканскія, подъ назвашями молокановъ, щельниковъ п селез- 
певщины, отпесены къ безпоповщииф. Не говорю о другихъ недостат- 
кахъ, менфе важныхъ, оставляя это до другого времени. 

Въ самомъ пачалВ нынфшняго столътія въ рязанской семинарін, по 
распоряженю мфетнаго епископа Симона, составлена была книга подъ 
названіемъ: „Наставлене правильно состязаться съ раскольниками“, 
въ которой также перечислены разныя раскольничесвя секты, на осно- 
ваши сзЪдЪній, занмствованныхъ изъ сочиненій Өеофилакта Лопатин- 
екаго и протоіерея Журавлева. Новаго и вамостоятельнаго въ этой 
кпигЪ изть ничего. Распредфлешя по сектамъ, сдфланнаго Журавле- 
вымъ, держались и прочіе авторы, печатавшіе свои сочиненія по этому 
предмету въ ХІХ етолътіи. Впрочемъ, у нзкоторыхь изъ нихъ упоми- 
наются и новые, т.-е. узнанные въ послфднее время толки, напримфръ, 


*) «Полное историческое извъстіе о древнихъ стригольникахь и новыхъ 
раскоаъникахъ», 
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скопды *), хлысты **), духоборцы ***), общие °), странники °°), 6$ло- 
криницкіе °°°) и пр. 
Сверхъ того есть еще нфоколько толковъ, о которыхъ ни въ одной 
печатной книгф, доселв изданной, не упоминается, но говорится лишь 
въ разныхъ рукописныхъ сочиненіяхъ °°°°). Сюда принадлежать: 


А. Поповщина. 
1. Лужковское согласіе, или тайная церковь. 
Б. Безпоповщина. 


Аристово соглаете. 

Монинское согласіе. 

. Губинское согласіе. 

. Рябиновщина. 

Кондратьевщина. 

. Глухая нБтовщина. 
7. Петрова Крещения. 


соь © м н 


*) Въ 1819 г. напечатана особая книга о скопцахъ, пе дающая, впро- 
чемъ, надлежащаго понятія объ этой сектБ. Въ 1849 г. въ книг іеромо- 
наха Іоанна: «Доказательства неноколебимости и важности св. церкви», 
иБсколько ясне говорится о скопцахъ. Лучшее сочиненіе объ этой сектЪ 
составлено покойнымъ Н. И. Надеждинымъ («ЇзслЪдованіе о сконческой 
ереси», СПБ., 1845 г.); оно составляеть чрезвычайную библіографическую 
р%ъдкость. Еще рЪже книги Надеждина печатпое сочиненіе о томъ же пред- 
мет В. И. Даля, составлеиисе въ 1844 г. Я знаю только одинъ окземпляръ 
этой книги и то корректурный. Впрочемъ, въ послфдея 17 яћтъ открыто 
немало повыхъ свЪдЬній о скопцахъ, не вошедшихъ въ сочиненія тг. На- 
деждина и Даля. 

**) О хлыстахъ, называющихъ себя «людьми божьшми», въ «Православ- 
помъ Собесъдникъ» 1858 т, №№ 3 и 7. 

***) О духоборцахъ весьма зам чалельно сочинеше профессора мевской 

академ и О. Новицкаго. Также въ «Православномъ СобесфдникЪ» 1859 г., № 3. 

°) Объ «общихъ> немногія свфдЪн!я напечатаны въ «Православномъ 
Собес%дник» 1859 г., № 4. 

°°) О странникахъ, или бЪгунахъ, иначе соплковекое сотласіе, упоми- 
наеть преосвященный Макарій въ своей «Истор!и русскаго раскола». 
Лучшее о нихъ изслфдован!е (рукописи) графа, Степбока. 

°°°) О бЬлокринпцкой раскольнической каөедр говорятъ: Григорій, 
митронолить иовгородскій и с.-петербургскій, въ своемь сочиненіп: 
«Нетинно древняя и истинно православная Христова церковь», изд. 2, 
т. І, стр. 287 и сел%д., и инокъ Парөеній въ своей «Книг о Промысић 
Божемъ». За границей, именно и» Буд, въ 1849 году, подъ именемъ 
епископа (Платона Аөанацкевича) одной православной епархи, находя- 
щейся въ предЪлахъ Австрійской ипмперіи, напечатаны на славянскомъ 
язык весьма любопытныя свд%нія о Б%лой-Крнницћ. Любопытно также 
сочинеше Н. И. Надеждина, «О заграничныхъ раскольникахъ», напечатанное 
въ «Сборник» г. Кельејева. Въ «Христіанскомъ Чтенін» 1859 и 1860 тг. 
напечатаны статьи о бфлокриницкихь раскольникахъ и нхъ митрополитћ. 

999) О немногихь упоминается въ «Сборник» г. Көльсіевз и новомъ 
«Энциклопедическомъ словарћ», пзданномъ въ Петербургь въ 1861 г. 
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8. Дрождники. 
9. Бондаревское согласіе. 

10. Самосправщики. у 

11. Перекуныванцы. 

12. Церковщики. 

13. Кокоревщина. 

14. Ареешевщина. 


В. Молоканемя. 


1. Молоканы-субботники (социніане, унитары). 
2. Молокапы-воскресники. 
3. Немоляки, 


Г. Мистакњ. 
1. Сюнская церковь. 
2. Лабзинны. 
3. Десные христіане. 


Д. Боюмильскія. 
. Фариееи. 


Богомилы. 

Ляды. 

. Купидоны, 

. Лазаревщина. 

. Монтане. 

Милютинская ересь, она же алатырская. 
Адамиты (Татаринова). 

. Наполеоновы. 

10. Искатели Христа (ползуны, холстовщина). 
11. Шелалуты. 

12. Духовные скопцы. 
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Смотря на приведенные здБсь списки религіозныхъ развомыслій руе- 
скаго народа за полтораста послъднихъ лътъ, можно было бы вывести 
заключеніе, что со времени составленія „Розыска“ одни толки исчезли, 
другіе возникли вновь. Но такое заключеніе было бы крайне ошибочно. 
За исключенемъ нБкоторыхъ молоканскихъ и богомильскихъ ересей, дБй- 
ствительно образовавшихся въ ХУШ и ХІХ стол%тіяхъ, вс остальныя 
рүсскія религіозныя разномыслія и въ настоящее время тв же (если 
не таковы же), какъ и полтора вЪка назадъ. Притомъ сектъ рас- 
кольническихъ никогда не было такъ много, какъ предетавляютъ ихъ 
приведенные списки. 

Въ конц ХҮП столфтія руссый расколъ, обнаруживавшійся во 
время перковныхъ реформъ, совершенных патріархомъ Никоном»ъ, 
раздлился только па двъ части; поповщину и безпоповщину. Когда, 
съ течешемъ времени, у раскольниковъ перемерли попы старого 
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ставленья (т.-е. посвященные въ санъ до иеправленія церковныхъ 
книгь Никономъ), тогда одна часть противниковъ Никоновой реформы, 
признавая необходимость священниковъ для еовершенія таинствъ, 
стала принимать къ себф поновъ мовало ставленья, т.-е. рукополо- 
женныхъ посл Никона; другая же часть раскольниковъ отвергла, со- 
вершенно священство, объявивъ, что священный чинъ повсюду упразд- 
иенъ, и потому таинствъ болће нтъ, кром крещешя и испов%ди, ко- 
торыя, на основаніи каноническихь правилъ, въ случа крайней нужды, 
разрфшено совершать и мірянамъ. Первые, жившіе пренмущественно 
во внутренпей Россія и на южной Украйн, составили секту мотмов- 
щины; вторые, жившие преимущественно въ пустыняхь сфвернаго П0- 
морья и въ Сибири, образовали безиоповщину. Эта безпоповщина 
отвергала и отвергаетъ поповъ и вею іерархію, но не по принципу, а 
лишь по факту, т.-е. призлавая необходимость священства и таинствъ, 
она утверждаетъ, что въ нынфшнее время правильныхъ поповъ ить, 
возстановлеше ихъ навсегда певозможно, а потому и совершеніе пяти 
таинствъ (кромф крещенія и покаянія) навсегда невозможно. Благодати 
на земл нфтъ; она взята на небо, —говорятъ они. 

Ни въ половщин® ни въ безпоповщин%, при самомъ ихъ образова- 
нін, не явилось такого челов$ка, который бы, пользуясь авторитетомъ 
У вефхъ своихъ единомысленниковъ, разефянныхь на огромныхъ про- 
странетвахъ широкомасштабной Росеш, далъ одни неизмЪнные уставы 
секты и правильно бы организоваль ее. Оттого въ раскольническихъ 
общинахъ время оть времени возникали разныя воззрфшя на тотъ или 
другой предметъ церковнаго устройства. Отеюда произошли раздъленія, 
не весьма, впрочемъ, важныя. Въ конц ХҮЛ в$ка, когда преслдуемые 
раскольники, спасаясь оть огня, меча и „оземствованія“ (ссылокъ), 
удалялись въ лБеа, и пустыни, тамъ, вдали оть етрогаго правитель- 
ственнаго надзора, съ каждымъ годомъ являлось множество скитовъ, 
т.-е. общинъ пустынножителей, общинъ, устроенныхъ по образцу мо- 
настырскому и большею частью по студшекому. И едва ли не каждый 
основатель скита, придерживаясь раскола въ главныхъ чертахъ, имфлъ 
лично принадлежавшее ему воззр%ніе на ту или другую частность рас- 
кольническаго устава. Это было до такой степени обыкновенно въ рас- 
кольническихъ скитахъ, что вскорф слово «скитз» (обитель, мона- 
стырь) и слово «секта» (толкъ, согласіе) едфлались синонимами не 
только въ разговорномъ и офищальномъ язык® законодательства ХҮІІ 
и ХҮШ ет., но даже и въ сочиненіяхъ пастырей православной дерквн. 
Такъ, напр., ев. Дмитрій Ростовскій,въ „РозыекЪ“, какъ я уже замфтилъ, 
слово екитъ постоянно употребляеть вмЪето словъ: „толкъ, секта “*). 


*) Налр.: «Есть у нихь скит, глаголемый морельщики, тіп якоже и 
сожигатели, простыхъ людей мужей и женъ прельщаютъ...» («Розыскъ», 
етр. 591). «И иныя мномя по лБвамъ тъмъ сказуютъ быти скины вели- 
ків и малые, мужокіе и женскіе, и вфры тЬхъ различны...» («Розыска», 
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Различіе между разными толками одного разряда, т.-е. поповщины 
или безпоповщины, не было важно. Разнствовали одни отъ другихъ то 
числомъ поклоновъ на епитиміи за одинъ и тоть же гр$хъ, то пріемами 
при казжденім кадиломъ, то употребленіемь кожаной или холщевой 
лБетовки (чегокъ), то употребленіемъ той или другой надписи на крест 
и пр. Каждая отрасль раскола, каждый толкъ, каждый скитъ, или секта, 
назывался по имени главнаго дћятеля: создателя обители. учителя, на- 
стоятеля и т. п. Онъ умиралъ, мъсто его заступаль другой, и скитъ, 
управляемый имъ, принималъ новое имя, по имени новаго настоятеля. 
Это новое имя являлось у нашихъ писателей какъ бы новою сектой, 
новой отраслью раскола. Возьмемъ, для нагляднаго объясненія, попов- 
щину. До 1681 тода главою ея былъ известный протопопъ Аввакумъ, и 
воть поновщина зовется аввакумовщиной. Казнили Аввакума, главой 
поповщины дфлается Никита, протопопъ суздальекій, и поповщина 30- 
вется никитовщиной. Казнили Никиту, на Керженц$ является уче- 
никъ Аввакума Онуфрій, и поповщина называется онуфревщиной. 
Въ то же время въ другихъ керженекихъ скитахъ являетея Софонтій, и 
поповщина его паствы называется софонтлевщиной. По смерти 
Онуфрія и Софонтія, тамъ же на Керженцв, является Александръ дья- 
конъ, и поповщина зоветея дъяконовщиной. ПослЪ казни Александра 
центръ поповщины является на ВЪткЪ, и поповщина зовется въ7иков- 
скимь соъласіемг; добыли поповщинекіе раскольники давно иско- 
маго ими епископа-—его звали Епифаніемъ---поповщина зовется еяи- 
фановщиной; послф него явился лже-епископъ Аенногень—посл%до- 
ватели его зовутся аөиноеновщиной; за нимъ явился Анфимъ—яви- 
лась и анфимовщина; үсилилось московекое общество поповщины, 
взяло верхъ надъ Стародубьемъ—и по Рогожекому кладбищу, центру 
московской поповщины, вся поповщина зоветея розожекимь созла- 
семь, ит. д., ит. д. А между тЪмъ все это одна и та же поповшина. 

Расколъ имВлъ свое движеніе, свое развитие, что однакожъ не м- 
шало ему быть неподвижнымъ относительно обряда и воззр}нія на 
гражданское устройство общества. Какъ Гуссъ далеко не во всемъ схо- 
денъ съ Лютеромъ, этотъ съ Меланхтономъ, а послъдній съ Мюнетеромъ 
и пр., точно такъ же и Аввакумъ несходенъ съ Александромъ дьякономъ, 
Мануилъ Петровъ съ Ильей АлексЪевичемъ Ковылинымъ и т. д. Эт 
движеніе раскола до сихъ поръ не было еще ник$мъ подвергнуто над- 


стр. 68). «Жилища раскольническая въ лёсахъ ррыпскихъ су:0б0 име- 
нуются скиты 1 толки...» («Розыскъ», стр. 598). «Въ томъ скинь 
или толку обрЬтается пЪкій мужикъ...» («Розыскъ», стр. 598). «Ануфріев- 
щина, или поповщина—той ский или толкъ боми всфхъ, вћра бо зло- 
честпвая ануфріева. по многихъ трэдъхъ расширяется...» («Розыскъ», 
стр. 600). «Оказпы или толки, кои поповъ ныншнихъ пріемлють, сїн 
суть: павлиновщина, андреяновщина, іосифовщина...» («Розыскъ», етр. 601). 
«Суть же въ нихъ и такіе скити или толки, иже ни къ поповщии, и 
къ безпоповщипЪ не пристаютъ» («Розыскъ», стр. 609). 
Сочпненія П. Мелье) Е 2 Р 16 
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лежащимъ изелфдованямь. Къ нему обратились слегка, ощупью и на- 
дфлали сотню сектъ. А между тВмъ вефхъ русекихъ религіозныхъ раз- 
номыслій далеко не сто. 

Собственно говоря, въ раскол, въ томъ, который произошелъ велћд- 
стве исправленій книгъ и обрядовь патріархомъ Никопомъ, въ томъ, 
который еодержитъ никейекій символъ и обрядъ православной въры по 
книгамь, печатаннымъ въ Москв® до Никона, существенныхъ раздфле- 
ній только два: половщина и безпоповщина. Первая признаётъ 1ерар- 
хію и, пока не имфла евоихъ архіееревъ (до 1846 года), брала поповъ 
изъ православной церкви. Вторая отвергаетъ всякую духовную іерархію 
и, нодобно лротестантекимъ церквамъ, имфетъ у себя учителей не руко- 
положенныхъ, избранныхъ общиной, но твмъ разнетвуеть отъ проте- 
стантовъ, что эти отвергають іерархію по принципу, а безпоповщипа 
лишь по факту. Существенное отличіе безпоповщины оть лравославія и 
поповщины состоить еще въ томъ, что она признаётъ бракъ только гра- 
ждансюй. Въ той и другой, особенно въ безпоповщинћ, есть евои под- 
раздВлешя, но они несүщественны, временны, скоропреходящи н ие 
имфють никакого догматическаго значенія. 


Письмо пятое. 


Чтобы правильнфе распредЪлить религозныя разномыслія русскаго 
народа на разряды, надо принять за оспованіе каноническое право. 

По каноническимъ правиламъ госнодствующей въ Росеійской имперін 
церкви, ве нееоглаеные съ ся ученіемъ раздфляются на ри «тна: 

1) Еретиковь. 

2) Раскольмиковъ или слизматитовь. 

3) Подцерковниковь или самочинныя сборища. 

Къ нервому чину, т.-е. къ еретикамъ, принадлежать тъ, „иже Божія 
вфры отнюдь учуждавшіеся“, какъ сказано въ „Кормчей“ книгћ русекаго 
стариннаго, еще дониконовекаго перевода *). По православному кано- 


*) «Кормчая», старопечатное московское изданіе въ листъ, изданпая въ 
МосквЪ въ 1658 году. Она набрана п отнечатана еще при патріарх+ 
Јосиф%, но вышла въ свтъ въ первый годъ патріаршества Никона («Порм- 
чая» была издана еще въ 1650 г. въ МосквЪ—не полна п теперь весьма 
рЬдка; въ 1787 г., въ Москв же, въ 2 частяхь; въ 1849 году, въ Петер- 
бург®, въ весьма сокращенномъ вид, подъ иазвашемь: «Книга правилъ 
святыхъ апостоловъ, святыхъ соборовь вселенскихь и помћетныхъ и евя- 
тыхъ отедъ»). Привожу здесь текстъ петербургскаго издашя «Кормчей» о 
раздфлеши разномыслящихъ на три чина («Правила св. Василія Великаго; 
первое каноническое посланіе его къ Амфилохію, епископу пконійскому», 
стр. 288): «Древніе положили пріимати крещеніе, ни въ чемъ пе отсту- 
нающее отъ вфры: посему иное нарекли они «ересію», иное «расколомъ», 
я иное «самочиннымъ сборищемъ». Еретиками назвали они совершенно 
оттортшпхса и въ самой вЪрЬ отчуждивтихся; раскольниками — раздЪли- 
вшихся въ мнЬніяхъ о нфкоторыхъ предметахъ перковныхъ и о вопросахъ, 
допускающихь уврачеваніе; а самочинными сборящами — собранія, соста- 
вляемыя непокорвыми пресвитерами или епископами и ненаученнымъ на- 
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ническому праву, изъ разномыслящихъ еъ господетвующею церковью 
рүсскихъ людей сода относятся не принимающіе во всей полнотВ никей- 
скаго символа и отвергающіе, или, по своему мудрованію, измняюние 
которые-либо изъ существенныхь догматовъ христіанекой вфры, какъ, 
наприм%ръ, догматы о Троиц, воплощеніи, таннствахъ и т. п. 

Сюда изъ русекихъ людей, разномыслящихь съ господствующимь 
псповБданіемъ, относятея: духоборцы, молоканы - воскресники, общіе 
(акинфіевщина), какъ отвергающіе св. таинства; молоканы-субботники, 
какъ отвергающе сверхъ того и воплощеніе Сына Вожія; хлысты, 
екотщы, шелапүты и проч. отъ богомиловъ происшедтія ереси, признаю- 
щія вторичное воплощеніе и, подобно богомиламъ, сотворепіе видимаго 
міра дьяволомъ. 

При стройномъ взгляд на религіозныя разномыелія русскаго народа, 
веф названныя сейчасъ ереси не должно и ставить подъ одно имя съ 
трмъ, что у нась собетвенно и исключительно должно разумфть подъ 
словами расколь и раскольники. ВсЪ названные сейчасъ секта- 
торы—не раскольники и не имфютъ ничего общаго съ раскольниками. 
Только одно невЪжество наше ставить ихъ въ одну группу съ расколь- 
никами. Въ простомъ народ, который собетвенныя дБла если не пости- 
гаетъ яспо, то всегда чуетъ вЪрно, ни духоборцы, ни молоканы, ии хлы- 
сты, ни скопцы и имъ подобные не считаются и не называются „рас- 
кольниками“. Эти темныя, по выраженно самого народа, секты, о ко- 
торыхъ многое еще не разъяснено, существуютъ у насъ совершенными 
особняками; не только православные, но и самые раскольники дичатся 
послфдователей этихъ сектъ, питаютъ къ нимъ какое-то отвращеніе и 
даже суевёрный страхъ, весьма близкій къ страху чорта или вЪдьмы, 
считаютъ ихъ какими-то загадочными кудесниками, плюютъ и крестятся 
при одномъ упоминаніи объ нихъ. По понятіямъ простого народа, и пра- 
вославнаго и раскольниковъ, эти сектаторы — такое явленіе, которое 
ни на что не похоже въ обычномъ ходВ и развитін русской народной 
жизни. И веБ послдователи этихъ секть отрфшаются отъ интересовъ 


родомъ; напримёръ, аще кто, бывъ обличенъ въ трфхф, удалепъ отъ свя- 
щеннослужешя, не покорился правиламт, а самъ удержалъ за собою пред- 
стояше и священиослужене, и съ нимъ отступили нЪкоторые другіе, оста- 
вивъ каөолическую церковь; сіє есть самочинное сборище. О покаяніи 
мыёлити инако, нежели какъ сущіе въ церкви, есть расколъ. Ереси же 
суть нәпримъръ: манихейская, валеитин!анская, маркіопитская, Пепузаиъ; 
ибо здЪсь есть явная разпость въ самой вфрф въ Бога. Почему отъ иа- 
чала бывшимъ отцамъ, угодно было крещеніе еретиковъ совсЪмъ отме- 
тати; крещеніе раскольниковъ, это еще не чуждыхъ церкви, прінмати; а 
находящихся въ самочинныхъ сборищахъ псправляти приличнымъ покая- 
ніемъ п обращеніемъ, и паки присоедивяти въ церковь. Такимъ образомъ 
даже и находящіеся въ церковныхь ступеняхъ, отступивъ куино съ не- 
покорными, когда покаются перфдко нріемлются паки въ тотъ же чинъ». 
Въ текоть «Писемъ о раскозъ» я цитирую «Кормчую» по московскому 
изданію 1652 года. И 
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современной гражданской жизни простого русекаго народа, они совер- 
шенно равнодушны къ успфхамъ развития этой жизни, еще менће имћютъ 
они сочувствия къ преданию, ко временамъ прошлымъ. Дия нихъ все въ 
ихъ баснословномъ будущемь: молоканъ ждегъ Араратекаго царства, 
падешя Ассура *) и тысячелЪтняго всемірнаго покоя; хлысты и скопцы 
ожидають торжественнаго возвращенія „изъ невфданной иркутской 
стороны“ ихъ „искупителя—оскопителя, царя Петра Ш-го Өедорыча“. 
И т и другіе думають, что, когда осуществится ихъ чаяше, настүпитъ 
золотой вЪкъ. Этоть золотой вфкъ, который, по ихъ понятіямъ, наету- 
пить въ отдаленной будущности, они считаютъ идеаломъ земной жизни, 
презирая все прошедшее, все настоящее, все близкое будущее. Всф эти 
еретики, говоря каноническимъ языкомъ,—ве® эти секты —не наши, не 
русскія; онф возникли и развились не на русской народной лочв%, а зане- 
сены къ намъ въ разныя эпохи изъ чужихъ краевъ и привилиеь къ рус- 
скому народу, хакъ нфчто чуждое и досел. У нихъ ифтъ никакихъ пре- 
даній, ни историческихъ, ни догматнческихъ, ни обрядовыхъ, между тъмъ 
какъ предание всегда нераздЪльно со всякимъ вЪровашемъ русскаго чело- 
вЪка. У нихъ нфть предан, связанныхъ съ историческими преданіями 
русскаго народа **). Въ самомъ бытф послфдователей еретичеекнхъ 
сектъ утратились или извратались многія отличительныя стороны рус- 
скаго народнаго быта. Все это нашему народу чуждо. 

Секты духоборческія или молоканскія занесены на Русь съ проте- 
стантекаго Запада; онф проникли къ намъ еще въ то отдаленное отъ 
насъ время, когда въ Западной Европ происходило сильное движеніе 
умовъ по случаю реформаціи ***); усилились же въ ХУШ столфтіи, сна- 
чала подъ вліяніемъ лютеранства, которому покровительетвовалъ Би- 
ронъ, а потомъ, по отзыву самихъ молокановъ, велЪдствіе пропаганды 
крестьянъ, отданныхъ въ военную службу и долго находившихся въ 
илфну между протестантами за границей, во время войнъ за аветрійское 
наслЪдство и семилфтней. Что касается хлыстовщины и подобныхъ ей 
сектъ, то он, какъ я уже сказалъ, занесены въ Россію изъ Византіи, 
или, върне сказать, изъ Болгаріи, занесены очень давно, современно 
съ принятіемъ христіанетва св. Владиміромъ ****); но и въ теченіе столь- 
кихъ вЪковъ эти секты не үспБли сродниться еъ русекимъ народомъ, 
доселф представляются онф большинству его чуждымъ, несообразнымъ 
съ обычной русской жизнью явленіемъ. 


*) Читайте наоборотъ: выйдетъ русса. Толкованіе молоканъ. 

**) Преданія хлыстовъ объ ихъ старыхъ христахъ, богородицахъ и про- 
рокахъ, заклочающіяся въ пфеняхъ, употребляемыхъ ими во время радћ- 
ній, не имфють никакой связи вообще съ преданілми русскаго народа. 

**) Еретики новгородскіе: Бакшинъ, Висковатовъ, Артемій и т. д, 

****) Черезъ шестнадцать хЬтъ по крещени кіевляпъ въ КіевЬ, быль уже 
обличенъ богомилъ-скопецъ Андріанъ (Руднева «Разсужденіе о ересяхъ и 
расколахъ», 29—38). Хлыстовщина имфетъ много общаго съ богомилами. 
Оставляя до другого письма бозће подробное разъяснеше хлыстовщины съ 
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Ко второму чину, т.-е. къ раскольникамь, или схизматикамъ, отно- 
сятся тв разномыслящіе, которые, по выражению „Кормчей книги“, „отъ 
церкви себ оставльше“ *). Сюда относится весь безполовщинскій от- 
дфлъ русскаго раскола, отвергающій священство и церковь, хотя и не 
по принципу, а по факту. Въ смысл каноническомъ, они находятся въ 
такомъ же отношеніи къ православію, какъ лютеране и другіе проте- 


станты, отвергающіе духовную іерархію, преемственную отъ временъ 
апостольскихъ. 


Къ третьему чину, т.-е. къ „нодиерковникамь“ относится попов- 
щинскій отдфлъ русекаго раскола. Въ „Кормчей книг“ значеніе подцер- 
ковниковъ опредфляется сл$дующими словами: „иже осуждены бывше 
отъ службы и неповинувшіеся правиломъ, но себф гоеподски отметивши 
и епископы нарицаютея и служать и церковь создавше другую и въ 
своей воли быти ифшя указаша и соборную оставиша церковь“ **). 
Эти раскольники каноническому смыслу относятся къ православию го- 
раздо ближе, чЕмъ другія, даже правильно организованныя церкви, 
какъ, наприм$ръ, римеко-католическая, армяно-грегоріанская, армяно- 
католическая, греко-унитекая. 

И безпоповщинская и поповщинская секты возникли на русской 
земл. Въ нихъ нфть ни малЪйшей прим%си чего-либо чужеземнаго. 


ОнЪ сложились изъ народныхъ элементовъ. Это въ полномь смысл 
русский расколъ. 


приличными указашями на лЪтописи, асты и факты дфйствительной жизни, 
замЬчу здЬсь, что успху богомильства, во времена ев, Владпміра и ето 
преемниковъ, много способствовала готован къ воспріятію этого ученія 
почва: вфроучене финскихъ племенъ, вошедшихь въ составъ первоначаль- 
ной Руси. Финскіе кудесники и волхвы, о которыхъ говоритъ аЪтописець 
(«Несторова лЪтопись. Полн, собраніе русскихъ 1ътописей», І, стр. 75—78), 
поразительно сходны, съ одной стороны, съ современными мордовскими во- 
затями, окруженными тремя парандіатами, тремя туросторами, тремя янбе- 
дами и тремя кошангородами (итого 12), а съ другой стороны, съ хри- 
стамл и пророками разныхъ эпохъ —богомильскими, хлыстовскими п даже 
скопческими. ВездЬ учнтель, находящійся въ непосредственномъ соотно- 
шеніи съ божествомъ, и почти всегда при немъ 12 апостоловъ, какъ и у 
истиннаго Христа. И у сплезскато лже-Христа 1507 года, по лЬтописи 
Густынской, и у Ивана Тимовеевича, лже-Христа, упоминаемаго въ «Ро- 
зыск» Дмитрія Ростовскато, и у Лупкина, и у Радаева, и у мордовекаго 
бота Кузьки, сосланнато въ 1808 толу, и пр. и пр., всегда 12 учениковъ, 
или апостоловъ, Лтописное сказаніе о волхвЪ, говорившемъ, что чедовЪкъ 
созданъ дьяволомъ, отражается и въ релипи, напримЪръ, чувашъ. п въ вћ- 
рованін богомиловъ, и въ мнЪнін хлыстовъ. РЬзаніе волхвами плечъ у жен- 
щинъ и выниманіе оттуда меду, жита и скоры, упоминаемое у Нестора, 
какъ ДИВ капли воды похожи на обрядъ, совершаемый и понынЪ у мордвы 
кошангородомъ и янбедомъ предъ общественнымъ холяномъ, и сходенъ съ 
нкоторыми пріемами ири хлыстовекихъ радфшяхъ. ВпослЬдствін надћюсь 
разъяснять все это въ надлежащей подробности. 

*) «Кормчая книга». Московское изданіе 1652 г., при патріарх Ни- 
конф, л. 225. 

**) Тамъ же. 
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Въ самомъ начал%, т.-е. во второй половин ХҮІІ в%ка, этотъ рас- 
колъ былъ голосомъ консерватизма, протестомъ русекаго народа про- 
тивъ иноземнаго вліянія, противъ наплыва нововведеній въ русскую 
гражданскую жизнь, а главное, противъ самоуправетва Никона. Цер- 
ковное разномысліе на первыхъ порахъ было только личиной консер- 
ваторовъ, которыхъ было немало при самомъ двор царя Алексея Ми- 
хайловича. Этоть расколъ зародился въ кремлевскомъ дворц, на по- 
ловин% царицы Марьи Ильиничны. Оттуда онъ пошелъ по МосквЪ и по 
областямъ, преимущественно поволжскимъ и заонежекимъ, и сначала 
имфлъ чисто-религіозный характеръ. ВпослЪдствін, когда расколъ уже 
развилея, существенными, характеристическими чертами его сдБлались: 
безграничное, возведенное на степень догмата, үваженіе къ старин%, 
къ преданію, а особенно къ внфшнимъ религіознымъ обрядам, стремле- 
ніе подчинить этому преданію већ условія гражданскаго, общеетвеннаго 
и семейнаго быта, неподвижность жизни общественной, отверженіе вся- 
каго прогресса, холодность ко вефмъ успфхамъ развитія народной жизни, 
нелюбовь ко всему новому, а въ особенности къ иноземному, и нако- 
нецъ глубокая, ничфмъ непоколебимая вра въ святость и непогрЪши- 
мость всякаго внфшняго обряда, всякаго преданія, которые носятъ на 
себ печать дониконовской старины и старой народности. 

Идеалъ гражданской жизни, по понятіямъ раскольниковъ, еостоитъ 
въ той жизни, какая была на Руси въ первой половинъ ХҮП и въ ХҮІ 
столётш. Благочестивый царь съ бородой, молящійся, какъ Өедоръ Ива- 
новичъ, безпрестанно въ церквахъ и келейно, одфтый въ парчу и жем- 
чүгъ, медленно водимый подъ руки боярами, тоже бородатыми, непью- 
щими треклятаго зелья —табаку ит. п. По приказамъ—брадатые бояре, 
по городамъ — благочестивые и бородатые же воеводы, и тЪ, и другіе, 
и третьи строго еоблюдають посты, по субботамъ ходятъ въ баню, по 
воскресеньямъ—за крестными ходами, часто Ъздятъ по святымъ обите- 
лямъ на богомолья, отнюдь не дозволяютъ народу бЪсовскихь игръ и 
ристалищь „яже отъ Бога отводять, къ.бъеомъ же на пагубу приво- 
дятъ“, истребляютъ театры, запрещаютъ танцы, музыку, маскарады, 
воздвигають гоненія на общечеловфческое, истинное просвфщене, какъ 
на богохульное, святыми отцами не заповЪданное и притомъ еще замор- 
ское, и пр. п пр. Судъ и расправу они совершають по „Кормчей книг$“, 
то-есть по градскому закону *). Ве люди етрого исполняютъ уставы о 
постахъ н поклонахъ, строго соблюдаютъ старые обычаи и вполнћ под- 
чиня10тъ всю жизнь неподвнжному обряду и клерикальному вліянію. Вотъ 
идеалъ политической и общественной жизни по понятіямъ раскольниковъ. 

Для доказательства, что это показаніе не голословно, я могъ бы 
псписать нфеколько листовъ фактами изъ дфиствительной современной 


*) Градекимъ закономъ называются ифкоторыя гражданскія законопо- 
ложенія византійскихъ импе аторовъ, вошедшія въ «Кормчую» и «Номо- 
канонъ». 
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жизни раскольниковъ и множество выписокъ изъ ихъ сочиненій. Но это 
слишкомъ далеко отвлекло бы меня. Ограничусь одною выпискою изъ 
„Барнаульскихь отвътовъ“ *). Это сочиненіе безпоповщинское, соста- 
вленное въ сороковыхъ годахъ нынфшняго столЪтія. Нарочно выбираю 
сочиненіе новое, какъ выражающее взглядъ на предметъ современныхъ 
раскольниковъ,; · безпоповщинекое, потому что безпоповщина, какъ 
многіе говорять (хотя и не сове$мъ основательно), гораздо развитфе 
ноповщины. Вотъ что товорять „Барнаульсые отвфты“, наприм%ръ, о 
гражданскомъ судф существующемь и такомъ, какого хопиълось бы 
вмљето него раскольникамъ: 

„Ивосказательный, духоборный судъ! Сидятъ суди духоборные, бри- 
тые жиды, губы жареныя (отъ еигаръ), и табакомъ иосы набитые, и 
табакерки лежать передъ ними, и на стн ү нихъ поставленъ крыжъ 
латннекій, или Димитрій Ростовскій, сүщій табачникъ. Иннокентій Ир- 
күтекій, сущій бритоусъ, или Митрофавій Воронежскій—-только у нихъ 
мощей своихъ. А на престол промежду ихъ (судей) стоить богоотчу- 
жденное нЪкое зерцало и прочя Богомъ пенавидимыя иносказательныя 
духоборныя книги... И въ нихъ („Сводъ законовъ“) и въ зерцал% напи- 
санъ ботопротивный человЪкъ, ‹ирфчь Петръ Первый, ихъ законода- 
вець, и пастырь, н новый Христосъ, сир®чь антихристъ. Такъ иные 
судять и распоряжаютъ по своей похоти, сирфчь по злату, и но сребру, 
и по мшкамъ, и по штофамъ, и промежду ихъ пребываетъ и распоря- 
жаетъ противникъ божій, отецъ ихъ діаволъ, т.-е. смущенное жидовское 
‹обране ихъ церковь. Зрите опасно!.. При семь поступаю показати отъ 
святаго писаны, каковы прежде были благочестивые суды и присут- 
ственныя мфета 0 какимь порядком» и по закону судить и расно- 
ряжата должно. Какъ щийдешь въ присутственное мЪсто, во-пер- 
выхъ узтиши на показаниомъ мет кресгь животворящій или святую 
икону. А суди сидятъ въ порядка, и по образу и по подобію Божію **), 
хотя п князь, или судія, или бояринъ, а ве въ бородахъ и промежду 
ихъ законъ божий, сирфчь вфчное Евангеліе и седмью вселенскими с0- 
борами утвержденное кормило, душевный корабль, сирфчь книга Корм- 
чая и прочн Богомъ вдохновенныя: св. Кирилла, Іоанна Златоустаго 
или преподоблаго Ефрема ***) и прочія. Такъ судили по закону, сир®чь 
по небесному, т.-е. по писашю, 1 7ажз право судили и такь подо- 
баетъ бътпи суду праву. И аще кои попротивятея сему праведному 
суду, яко самоху Христу и святымъ его противятся, и повиненъ будеть 
вфчному суду“, 

*) Иначе «Сбиреже отвЁты>, иначе «Тюменсый страиникъ». 

**) Въ другомт раскольническомъ сочиненін, «Оглашеніе Бондарева», 
ппсанномъ около 830 тода, сказано: «образъ Божій въ бородф, а подобіе въ 
усахъ>. Это мнёні‹ весьма распространено у раскольниковъ вофхъ толковъ, 

***) Зл5сь упомтаютея тЬ книги, которыя. будучи напечатаны нри на- 
тріарх юсифЪ, особенно уважаются раскольниками: «Кириллова книга», 
составленная Стефномъ, Зизащемъ, «Маргаритъ» Јоанва Златоустаго и 
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Воть еще м%сто изъ тёхъ же „Барнаульскихь отвфтовъ“, характе- 
ризующее взглядъ раскольниковъ на гражданекія отношения: 

„Аще у колеса спица повредитея, или укрфпа спицы, енрфчь закр$па, 
въ опасени или въ сумнфн!и пребываетъ; или дорого цённые часы по- 
вредятся, тако же ненадежны пребываютъ... Зрите опасно! Хотя единъ 
щурупъ или зубчикъ у колеса повредится и то все вредно; тако есть 
писано... солице на земли благочестивый царь и патріарх»... аще благо- 
честивый царь согрЪшитъ, то весь міръ не үмолитъ, потому что ему 
дана отъ Бога власть устрояти и управляти отъ всякихъ неподобныхъ 
дЪлъ, кои богонротивны. Какъ царь, такъ и патріархъ, — оба лица 
сильны и пишутся христовы намљетииць, —во-первыхь какъ отъ 
шанетва и отъ бБеовекихъ пфеенъ и въ воскресенье торговать запре- 
щаютъ и прочія Богу неугодныя дфла. Такожде и звфзды на лиц земли 
были: спр$чь митрополиты, архіепископы и епископы, и священницы, и 
благе учители, какъ наричутъ ихъ и облаки, что они апостольское благо- 
вЪстіе истинно учили и толковали и изливали яко дождь на изеохшую 
землю, сирЪчь на сердца человфчесыя“. 

Таковъ взглядъ раскольниковъ по „Барнаульскимъ отвфтамъ“, на- 
писаннымъ въ такомъ толк, который, хотя несправедливо и безь вся- 
каго основанія, но считается не признающимъ властей. Замфтимъ при 
этомъ, что въ идеал государства, предетавляемомъ „Барнаульскими 
отвфтами*, рядомъ съ царемъ находится патріархъ; оба они солнце, 
оба они малиьстиики христовы. Здфеь раскольники зашли черезчуръ 
далеко и уклопились въ чисто-латинское воззрфие, противное дегма- 
тамъ православія, по которымъ Христосъ не имфетъ на землћ никакого 
намфетника, ни евЪтекаго ни духовнаго, и нЪтъ видимой главы церкви, 
ибо самъ Христосъ есть глава церкви. 

Таковы раскольники вообще. Само собою разумћетея, что въ үазныхъ 
толкахъ поповщины и безпоповщины есть свои оттЪнки, но разницу между 
иимн нельзя назвать слишкомъ рфзкою. Идеалъ гражданскаго устройства, 
существующій для нихъ въ отдаленномъ, невозвратимомъ иронедшемъ, 
не существустъ въ будущемъ. Впереди — антихриетъ, который долженъ 
пасть, но не отъ руки людей, а отъ десницы самого Інсұа Христа, 
какъ сказано въ апокалипсис, а за паденіемъ антихриста немедленно 
настастъ воскресеніе мертвыхъ, страшный судъ, райскія утўхи для в$р- 
ныхъ и вфчный огонь, вфчный скрежетъ зубовъ для невъріыхъ. 

Торжества своихъ общинъ ни раскольники ни подцековники не 
ожидаютъ; такое торжество было бы противно ихъ религознымь въро- 
ваніямъ. Такимъ образомъ у. пить ить никакою зилитическазо 
будущало... Поэтому разечитывать въ будущемъ на каую-либо поли- 


«Книга Ефрема Сирина». «Кириллова книга» и «Ефремъ (иринъ» были пе- 
репечатаны, сходно съ московскими старопечатными изанями, въ поль- 
скихь типографяхь, въ конф ХУШ стоафня (книги пюеводныя). «Мар- 
таритъ», сколько мнЪ помнится, нерепечатанъ не былъ, 
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тическую дфятельность раскольниковъ, какъ гражданской парти, какъ 
Зафиз іп аш, значить не понимать ни бывшаго ни т$мъ еще менће 
современнаго духа раскола... Чтобы ни предстояло Росеіи въ будущемъ, 
раскольники, по духу своихъь вфрованй, не только неспособиы быть 
политическими дфителями, но даже и орудіемъ такихъ дфятелей... Они 
сл5по и не размышляя благоговъютъ только передъ внЪшностью, пе- 
редъ обрядомъ давно умершей старины. Симиатми ихъ только въ ней 
одной, и оттого на современное состояніе общества они смотрятъ какъ 
на состояніе упадка, и вмветЬ съ тфмъ какъ на отверженіе русской 
народности, а на будущее, какъ на еще большій упадокъ. Это Лотова 
жена, обернувшаяся назадъ и оставшаяся неподвижною. 

Уже по одному воззрЪнио на современную гражданскую жизнь тф и 
другіе сектаторы, евон и чүжіе, еретики и раскольники съ подцерков- 
никами, р$зко отличаются другъ отъ друга. Для посл$дователей ересей, 
занесенныхъ на русскую землю изъ чужихъ краевъ, все совершенство-- 
въ булущемь; для поелфдователей же сектъ, образовавшихся на Руси 
самобытно, всее— въ прошедшемъ. Воображеніе однихъ видитъ впереди 
счастливое, золотое время и торжество своей секты; воображению дру- 
гихъ представляется въ будущемъ грозный призракъ антихриста съ 
казнями, съ гоненіями и кровопролитіемъ. Побороть его, восторжество- 
вать надъ врагомъ Божьимъ ифтъ возможности, ибо торжество его пред- 
опред%лено самимъ Богомъ и предсказано словомъ Божьимъ. Онъ дадетъ, 
но не отъ людей, а отъ Бога, и затмъ немедленно наступить кончина 
вЪка, разрушеніе міра. Будущаго такимъ образомъ н%тъ. 

Еретики, живя надеждой, раскольники — воспоминаніями, равно не 
сочувствүютъ настоящему. И тв и другіе на современную русскую жизнь 
прежде смотрЪли даже враждебно; теперь, велдствіе ослабленія фана- 
тизма и прекращенія пресл$дованй, смотрятъ на все съ самымъ холод- 
пымъ равнодушіемъ. Индифферентизмъ въ дфлахъ чужой и даже своей 
вфры, вообще столь свойственный природъ русскаго человъка *), въ 
послфднее время въ раскольникахъ чрезвычайно усилился... по отно- 
шенію къ православ!ю... 

Но, смотря столь одинаково на современное развитіе русской гра- 
жданекой жизни, еретики и раскольники съ подцерковниками на гоепод- 
ствующую церковь смотрятъ совершенно различно. Раекольники и под- 
церковники взираютъ на нее болфе или менфе непріязненно, а еретики 
совершенно равнодушно. НЪкоторые изъ посл$днихъ, какъ, наприм%ръ, 
хлыеты. фарисеи, скопцы, лазаревщина, безъ всякаго принужденя хо- 
дять въ православную церковь н исполняютъ веБ христіанекія обязан- 
ноети еще гораздо үсерднъе правоелавныхъ, считая это, впрочемъ, ни- 
чего не значащимъ обрядомъ и поступая такъ единственно съ ифлью 


*) Индифферентизмъ въ АВаахъ вЪры преимущественно свойственъ вели- 
коруссамъ; въ малоруссахъ и б$лоруссахъ его гораздо менфе. Но и расколъ 
свойственъ только великоруссамъ: между малоруссами раскольниковъ н%тъ, 
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отвлечь отъ себя подозрфніе въ сектаторствъ. Было много примфровъ, 
что опытные и по дъйствіямъ своимъ вполнБ достойные полнаго ува- 
женя священники чрезъ нфсколько десятковъ лфть такъ искуено были 
обманываемы наружнымъ благочестіемъ этихъ еретиковъ, что считали 
ихъ самыми усерднфишими сынами православной церкви. 

Разница въ воззрши еретиковъ и раскольниковъ на православие 
объясняется тёмъ, что послЪдніе, какъ отдфливинеся отъ церквн, смот- 
рять на нее съ горькимъ, враждебнымъ чувствомь, какъ на изм$ни- 
вшую, по ихъ миЪнію, древнимъ своимъ уставамъ, какъ на бывшую 
когда-то съ ними въ единеши, а потомъ разорвавшую связи общения. 
Между тфмъ еретики видятъ въ ученіи господствующей церкви совер- 
шенно чуждое для нихъ үченіе, столь же чуждое, какъ римско-католи- 
чество, протестантство и пр. НФкоторые еретнки (екопцы, а по инымъ 
мфетамъ и хлысты) смотрятъ на нашу церковь даже совершенно одн- 
наково, какъ па Гудейство, магометанство и идолопоклонство. 

Чтобы сколько-нибудь уяснить темную облаеть раскола, постараюсь 
набросать историчеекіе очерки развитія каждаго религіознаго разно- 
мыслія, его догматику и обрядность. Очерки эти будуть кратки, бъглы, 
безъ строгой систематики, которая потребовала бы много времени и 
труда. У меня накопилось довольно значительное количество матеріа - 
ловъ по части раскола. Богъ знаетъ, успЪю ли когда-либо составить 
систематическое описаніе раскола, и потому, чтобы не совефмъ пропали 
собираемые долгое время факты изъ дфйствительной жизни и письмен- 
ные матеріалы, буду печатать ихъ въ полуобработанномь видћ. Поста- 
раюсь, чтобы въ дальнфишихь „Письмахъ“ монхъ было меньше раз- 
сужденій, но какъ можно больше фактовъ. Анализировать расколъ, какъ 
я уже замфтилъ, теперь еще преждевременно. Прежде всего нужны: 
факты, факты и факты. Пұскатьея же въ пьпиныя разглагольетвованія 
о раскол по отношенію его къ земетву и пр. и пр., искажая на каждомъ 
шагу неторичееые факты, пускаясь въ неудержимыя фантазіи п для 
краснаго словца жертвуя чуть не на каждой страниц истиной и ува- 
женіемъ къ наукЪ, считаю дфломь нечистымъ и недобросовестным, 
для какой бы цфли это ни было дфлано. Правило— „цфль оправдываеть 
средства“— дурное правило, правило іезуптизма. Тфмъ бол$е недобро- 
совъетно умышленное нскажене фактовъ по такому мало изелфдован- 
ному п вовсе почти неизвфстному публикБ предмету. какъ расколъ... 
Бъ дальнёиихь монхъ письмахъ вы не найдете, читатель, блестокъ 
игривой фантазии и остроумия, но факты, факты и факты. Конечно, въ 
этихъ письмахъ будеть много недостатковъ и веякаго рода несовер- 
шенствъ, но... 10спода отци и братья, оже ся тд буду описалъ, 
или переписаль, или ие дописалъ, чтите, исправливая Боа дъля, 
ане клените, занеже книзі вътшань, а ум молодь, не дотелъ, — 
скажу я съ древнимъ нашимъ лЪтописцемъ, мнихомъ Лаврентіемъ. 
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Кром раскольников - старообрядцевъ, отдфлившихея отъ господ- 
ствующей церкви изъ-за буквы и обряда, есть немало русскихъ людей, 
үклоняющихея отъ православія несравненно далЪе, чЪмъ разнообразные 
толки старообрядства. Разумћемъ здЪсь принадлежащихъ къ такъ-на- 
зываемымъ тайнымъ сектама. 

„Тайнымн“ зовутся он потому, что какъ учене ихъ, такъ и вну- 
треннее устройство общины по возможности сохраняются сектаторами 
въ строгой тайнъ. При вступлеши въ н$которыя изъ тайныхъ сектъ 
принимаемый, приводя самого Бога во свидфтели, съ извфетными обря- 
дами, клянется строго и нерушимо хранить вс$ тайны, которыя ему бу- 
дуть открыты. Торжественно передъ всею общиной онъ общается: „не 
сказать про тайну отцу, матери; не сказать про святое дфло попу на 
духу, судьф на судЪ; кнутомъ будуть бить, огнемъ стануть жечь: все 
претериЪть, тЪло отдать на раздробленіе, безъ разсужденя, только свя- 
того дъла не выдавать“. Новаго члена не вдругъ поевящають во всЪ 
таинства, но постепенно, переводя его со степени на стенень звания, 
какъ это дфлалось въ масонскихь ложахъ и другихъ религіозно-полити- 
ческихъ тайныхъ обществахъ, состоявшихъ изъ людей, получившихъ 0о- 
ле или менфе достаточное образоваше и принадлежавшихь къ выс- 
шимъ елоямъ общественнаго строя. 

Вррочемъ, и къ „тайнымъ сектамъ“, о которыхъ мы намфрены гово- 
рить, принадлежали не одни простолюдины. Представляя ихъ историче- 
скій очеркъ, странное учене и еще болфе странные обряды, мы ветр%ъ- 
тимея не съ одними крестьянами и солдатами. но и съ лицами выешаго 
православнаго духовенства, съ генералами, съ министрами, съ членами 
государетвеннаго сов%та, съ великосвътекими дамами и дъвицами, съ 
литераторами и журналистами. Мы увидимъ, что, какъ въ старые годы, 
такъ и въ позднЪйшее время, къ „тайнымъ сектамъ“ принадлежали 
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богатые помфщики изъ знатныхъ фамилій, къ которымъ для совершенія 
таинственныхъ обрядовъ собирались ихъ односектаторы, а въ числ% 
ихъ и собственные кр%постные ихъ люди. Мы встрфтимея съ поэтами, 
правда, незамтными въ истори русской литературы, которые сочи- 
няли для тайныхъ сектаторскихъ собраній пени. Чтобъ ознакомиться 
съ тайными обрядами этихъ сектъ, мы поведемъ читателя не въ одн% 
мужичьи избы да келейные ряды, что ставятся на задворицахъ боль- 
шихъ селеній, но н въ дома значительныхъ помфщиковъ, въ монастыри, 
даже въ одинъ изъ петербургекихъ дворцовъ. 

Къ „тайнымъ сектамъ“ относится такъ-называемая хлыстовщина, 
со вефми ея видоизмфненями и отраслями. Слово хлыстовщина, есть 
искаженное христовшиина, — названіе, ветрЪчаемое въ сочиненіяхъ 
первой четверти прошлаго столътія у св. Дмитрія Ростовскаго и Өео- 
филакта Лопатинскаго, архіепископа тверского *). Такъ названа эта, 
секта потому, что въ средЪ ея постоянно являлись люди, слывшіе за 
одаренныхъ высшими дарами благодати, которыхъ они считали хри- 
стами. Въ кощ прошлаго или въ самомъ начал настоящаго столЪтія 
эту секту, вмфето христовщины, стали называть хлыстовшиной. НЪ- 
которые думаютъ, что это наименованіе произошло отъ слова „хлыстать“ 
и дано сектБ нотому, что послБдователи ея, во время совершенія своихъ 
религіозпыхъ обрядовъ, бичуются, „хлыщутъ“ другъ друга подъ слова 
пени, начинающейея словами: 


Хлыщу, хлыщу, 
Христа ишу, — 


но. это едва ли можетъ считаться осиовательнымъ. Бичеванье или хлы- 
станье — обрядъ нововводный и усвоенъ не всфми „кораблями“ (общи- 
нами). Въ тБхъ, наприм%ръ, корабляхъ, гдЪ участвовали люди образо- 
ванные, кром „корабля“ князя Мещерскаго, существовавшаго въ конц 
царствованія Петра Т, кажется, никогда не было обычая хлыстать себя 
или другихъ. Сколько намъ извЪстно, слова „хлыстовщина“, „хлысты“ 
изобртены уже въ ныифшнемъ столЪтіи нкоторыми духовными ли- 
цами, считавшими неприличным при назван секты употреблять свя- 
щенное имя Спасителя. 

Святой Дмитрій упоминаеть еще о двухъ сектахъ, составляющихъ 
отрасли христовщины: о подруыиетникахь, или капитональ, и о дру- 
гой, которой не даетъ особаго названія **). деофилактъ Лопатинскій, 
кромф христовщины. упоминаеть о бозомилахь, меселіанахь и аку- 
линовщинт: это та же христовщина. Первыя два названія даны сект 


*) «Розыскъ» святого Дмитрія Ростовскато. «Обличене неправды 
раскольнической», Өеофплакта Лопатинскаго. ПослЬднее сочиненіе напи- 
сано въ двадцатыхъ годахъ прошлато столт!я, когда авторъ былъ членомъ 
новоучрежденнаго тогда святБйшаго синода. 

*%) «Розыскъ», часть Ш, глава 12. 
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духовенствомъ, можетъ-быть, самимъ Өеофилактомъ, по сходству ихъ 
учевій, впрочемъ, весьма мало ему извЪетныхъ, съ ученіемъ ересей бо- 
гомиловъ и меселіанъ, бывшихъ въ Византійской имнеріи. Изъ хри- 
стовщины въ прошломъ столфтіи образовалась секта скоњцовъ. Это т 
же самые хлыеты, съ ихъ ученіемъ и обрядами, но ради умерщвленія 
плоти введшіе у себя оскопленіе. Кром того, къ тайнымъ сектамъ отио- 
сятея фарисеи, боомолы, ляды, купидоны (искаженіе слова „ка- 
питоны“, о которыхъ упоминаетъ Дмитрій Ростовекій), лазаревщина, 
монтане, милютинскіе или алатырскіе, адамиты, общество 
Татариновой, ползуны или холетовщина, шелапуты, духов- 
ные скопцы, наполеоновцы *), сусленники, свљтосновцы, Дро- 
былиевская или Съдовичева секта, маранскіе **), скакуны, пры- 
туны, трясуны, божьи, духовиики, духовные христиане и пр. ***). 
Все это одна и та же хлыстовщина, съ нфкоторыми, часто самыми не- 
значительными отличіями въ обрядахъ. Только скопцы, совершающие 
надъ собой извфетныя операщи, да наполеоновцы (секта очень мало 
изслъдованная), признающіе за пришедшаго во второй разъ сына Божия 
имиератора французовъ Наполеона [, рфзко отличаются отъ прочих». 

Независимо отъ хлыстовщины, хотя и въ нъкоторомъ соприкоснове- 
нін съ нею, существуютъ тайныя секты „мистическія“, какъ, наприм$ръ, 
сіонская церковь, десные христіане, лабзинцы и секты раціона- 
листовъ или „молоканскія“, имфющя начало совеБмъ не тамъ, гд 
кроется источникъ секть хлыстовекихъ, но нерфдко сливающіяся съ 
ними. Такъ, во времена Петра І открытыя около 1715 года секты иконо- 
борцевъ (что нын молокане) н Настасьи Зимихи находились въ близ- 
кихъ сношешяхь съ хлыстовщиной, тогда уже значительно раепростра- 
ненною въ Москв и другихъ городахъ. Такъ въ наше время, лЪтъ 
шесть-семь тому назадъ, въ Таврической губернии и въ другихъ м$фстахъ 
южной Россіи произошло взаимное соглашене и отчасти даже сліяніе 
тайной секты хлыстовской съ молоканствомъ и духоборчествомъ. 

Въ ряду уклоненй отъ православия, свойственныхъ русскому народу, 


*) Эти секты перечислены нами въ «Пнсьмахъ о расколЬ», наданныхь 
въ 1862 году. 

**) Это скопцы, сосланные въ Закавказье и въ 1825 году поселенные 
тенераломъ Ермоловымъ въ селеши Марань, Кутаисской губерніи, по бе- 
регу рёчки Цхенисъ-Цхали, впадающей тутъ въ Ріонъ, Ермоловъ образо- 
валъ изъ скопцовъ 96-ю пивалидную роту, извЪстную болће нодъ именемъ 
Мараньской или скопческой роты. 

**) Изъ архивныхь дфлъ видно, что хлыстовшину сверхъ того назы- 
вали несвойственными ей именами: субботниковь (въ Жиздринскомъ уфзд, 
Калужской тубернш, въ Мценскомъ, Кромскомъ и Дмитровскомъ, Орлов- 
ской, въ БЪлгородскомъ, Фатежскомъ и Щигровскомъ уфздахъ, Курской 
губерніи), иконоборцевь (въ Якутской области), молокановь (въ Осинскомъ 
уъздъ, Пермской губерніи) и хвакеровь (въ прошломъ столтіи при импе- 
ратриць ЕлизаветЬ ПетровнЬ въ МоскзЪ и въ нынЪшнемъ столЬтіи въ 
Екатеринбуртскомъ узд, Пермской губерніи). 
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хлыстовскія секты представляють видъ совершенно особый, существенно 
отличающійся отъ прочихъ не только по своему содержанію, но еще бо- 
лве по отношенію къ церкви. Веякій расколъ, всякая ересь потому соб- 
ственно и называются расколомъ или ересью, что они опрывають 
себя не только отъ внутренняго единомыслія, но и отъ внЪшняго обще- 
нія съ церковью. Считая только еебя единственно и исключительно пра- 
выми по в%рф, раскольники и еретики поставляютъ долгомъ совЪети 
выказывать это расторженіемъ всВхъ связей съ пребывающимн вЪър- 
ными церкви: не покоретвүютъ н не воздаютъ чести установленнымъ 
духовнымъ властямь, не ходять на общественное ботослужене, не с0- 
общаются съ върными въ церковныхъ таинствахъ и другихъ религіоз- 
ныхъ обрядахъ, не сообщаются даже въ частной, домашней молитвЪ. 
Въ самыхъ житейскихь сношешяхъ они стараются держать себя какъ 
можно дальше отъ нихъ; даже не пьютъ и не Фдять вмфет$ съ ними. 
Чаковы болфе или менфе послфдователи всфхъ толковъ такъ-называе- 
маго етарообрядства. Совершенно иначе поступаютъ принадлежащіе къ 
тайнымъ сектамъ хлыстовщины. Хотя по внутренней сущности своего 
үченія они и удаляются отъ церкви несравненно далђе, чёмъ какой бы 
то ни было толкъ раекольничій, хотя они отрызаютъ себя ие только отъ 
православия, но и вообще отъ христіанекой вЪры, отрицая или измЪняя 
существеннъйшіе ея догматы, но въ наружныхъ дйствіяхъ не показы- 
ваютъ себя чуждающимися православия. Они етрого исполняютъ већ 
обряды и хриетіанекія обязанности церкви, даже строже, чёмъ многіе 
настояще православные. И это дфлаютъ не по принужденной стачхБ 
съ своею совфстью (какъ нфкоторые изъ старообрядцевъ, когда боятся 
отвБтетвенности и взысканія), но потому, что по самому ихъ үченію не 
только не воспрещается, но, напротивъ, предписывается всячески вездћ 
и всегда екрывать себя и для того съ самою строгою точностью испол- 
нять ве внбшнія постановленія и обычаи господствующей церкви. 0т- 
того поелфдователей тайныхъ сектъ хлыстовщины узнать очень трудно; 
по наружности они совершенно православные, часто даже боле благо- 
честивые, болће набожные, ч$мъ настоящіе. 

Судя по литератур прошлаго и нынЪшняго стол, какъ печатной, 
такъ и извфетной намъ рукописной, духовные писатели весьма мало 
знали о тайныхъ сектахъ и всегда говорили о нихъ съ крайнею неопре- 
дфлительностью. Въ недавнее лншь время въ одномъ изъ духовныхъ на- 
шихъ журналовъ стали появляться о нихъ статьи *) или, лучше сказать, 
извлеченія изъ отчетовъ о состояніи раскола, составленныхъ лЪтъ пят- 
надцать тому назадъ статистическими экепедиціями и отдфльно произ- 
водившимн изелБдованія о раскол$ чиновниками министерства внутрен- 


*) «Православный Собесдникъ», 1858 г., № 7: «Общество людей Бо- 
жьһихъ, составъ его и богослужебныя собрашя». Тотъ же журналъ 1860 т.. 
№ 12: «Учеше сокты зюдей Божиитъь о таинственной смерти и таниствен- 
помъ воскресеши». 


ВЕр://гст.ога.р! 


02050 — 

нихъ дфль %). До сороковыхъ годовъ не болће знало о нихъ и 
правительство. При отсутетвін евъд®ній о существ предмета въ его 
общности оно смотрћло на чаетпыя, по временамъ возникавшія дла о 
тайныхъ сектахъ, какъ на странные случаи раскольничьяго фанатизма, 
обсуживало и рЪшало ихъ исключительно съ полицейской точки зря, 
по мърЂ обнаруженныхъ үклоненій отъ общественнаго порядка и благо- 
чинія, и затВиъ, по заведенному порядку, сдавало дфла въ архивъ. 
Утвержденію такого взгляда на этотъ родъ дфлъ, по словамъ нокойнаго 
Надеждина **), много способствовало и то, что въ тридцатыхъ, 0ео- 
бенно же въ сороковыхъ годахъ хлыстовщина преимущественно стала 
поднадать внимашю правительства въ связи съ скопчествомъ, которое 
есть только ея выродокъ. Түтъ матеріальное престүпленіе, оскопленіе, 
до того заслоняло внутреннее начало хлыстовщины, открываемое обык- 
новенно и у екопцовъ, что когда тв же самыя или близкія къ нимъ 
черты ветръчалиеь глф-нибудь не сопровождаемыя оскоплешемъ, на нихъ 
смотрЪли какъ на признаки заблужденія, жалкаго, но безвиннаго и не 
заслуживающаго вииманія. Такимъ образомъ изүченіе настоящей хлы- 
стовщины, которая есть корень и самого скопчества (какъ секты, а не 
какъ матеріальнаго үродованія тфла), оставалось въ небреженін. Не- 
рфдко при офиціальномъ производств дълъ хлыстовщину смфшивали 
съ тайными еектами другого порядка, напримБръ, съ молоканами, съ 
дүхоборцами и даже съ жидоветвующими. 

Народъ всегда зкалъ н зпаетъ о тайныхъ сектахъ. Не проникая ихъ 
тайны, онъ веегда предполагаетъ въ нихъ что-то недоброе. Какъ пра- 
вославпые, такъ и старообрядцы дичатся этихъ сектъ, называютъ ихъ 
„темными“, питають къ нимъ отвращеніе и какую-то суевЪрную боязнь. 
0бъ нихъ ходятъ въ народћ етрашные разеказы, съ примесью чудеенаго, 
какъ о колдунахъ, оборотняхъ, вдьмахьъ и тому подобныхъ нугалахь 
робкаго воображенія непроесвъщенныхъ простолюдиновъ. Во многихь 
мЪстахъ посл дователей тайныхъ сектъ зовүтъ фармазонами ***), считая 
это названіе еннонимомъ волшебника, отрекшагоея отъ Бога и отъ 
всего святого. Чудееные разеказы о инхъ простонаролья не могли не 
казаться нелЪностью въ глазахъ людей образованныхъ, и это послу- 
жило поводомъ къ тому, что всю народную молву о дЪйствяхъ и сохро- 
венныхъ обрядахъ тайныхъ сектаторовъ безъ всякаго разбора и разъ- 
ясненія стали считать басней. Такое мифе не измънилось и тогда, 
какъ ифкоторые изк людей проевфщенныхь и высокопоставленныхъ 
сами вступали въ тайныя секты п въ своихъ собраніяхъ соединялись съ 


*) Объ этихъ изслЬдованіяхъ см. нашу статью: «Счполеніе раскольни- 
ковъ», въ «Русскомъ ВЬстникъ», 1868 т., № 2. 
**) Корректұриые листы трактата о хлыстахъ. 
**) Испорченное слово франкъ-маеопъ. Народъ, всегда зоркій и чуткій, 
подмЪтилъ таинствениыя еношешя иЪкоторыхъ масоновъ съ посдбдовате- 
ями тайныхъ сектъ хлыетовщины и назвалъ ихъ этимъ имепемъ. 
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хлыстами-простолюдинами. Не хотБли вБрить, чтобы собрания, бывшія, 
наприм%ръ, вскорф посл 1812 года въ Михайловскомъ дворцф*), 
были точно такія же, какъ и сборища, открытыя въ т0 же время поли- 
щей въ домф рядового Юхновской инвалидной команды и между кре- 
стьянами Малоархангельскаго үБзда; Орловской губернии. А между тъмъ 
и обряды, въ которыхъ участвовалъ тогдашний министръ народнаго про- 
свфщеня, директоръ его департамента н подобныя лица, самыя ићени 
(конечно, не вев), распъваемыя ими во время собраній, оказались т$ми 
же самыми, какія употреблялись и въ Юхновъ и въ Малоархангель- 
комъ уБздъ. ИзвЪетнаго рода религіозныя увлечешя присущи людямъ 
разныхъ положеній въ обществ, разнаго уровня образованія, разныхъ 
даже странъ и народностей. Положительно извЪетно, что послъдователи 
„восторженныхъ“ сектъ, которыхъ такъ много въ Англи, а еще болће 
въ Америк, бывая въ Россіи,. входили въ непосредственныя еношенія 
съ русскими простолюдинами, принадлежащими къ тайнымъ еектамъ, н 
участвовали въ ихъ собраніяхъ. НЪкоторые даже предиолагали, будто 
тайныя секты занесены въ Россію сектаторами Запада, Само правитель- 
ство нЪкогда раздЪляло эту мысль. Такимъ образомъ въ царствование 
Елизаветы Петровны хлыстовщина, была названа квакерекою ересью. 


И. 


Мы начнемъ съ историческаго очерка существовавших» у насъ тай- 
ныхъ сектъ изъ разряда хлыстовщины. Мы постараемся представить в 
н$фкоторой связи ихъ проявленія, насколько это возможно при крайней 
неполнот$ и отрывочности сохранившихся о нихъ свфдфнй. Но прежде 
считаемъ не лишнимъ указать на общія главныя основанія этихъ сектъ, 
оставляя подробности до описанія ученія и обрядовъ, которое поел%- 
дуетъ вслъдъ за историческимъ очеркомъ. 

Человъкъ состоитъ изъ души и тла. Душа есть твореніе Божье, но 
т$ло, по понятіямъ однихъ сектаторовъ, искажено при грхопаденін 
первыхъ людей, по понятіямъ другихъ, создано дьяволомъ. Какъ чистый 
духъ, заключенный въ нечистую плоть, душа борется съ нею чрезъ всю 
жизнь человфка и, если будеть побфждена, — по смерти постүпаетъ 
во власть духа злобы. Если же въ этой борьбъ душа восторжествуетъ, 
то не только по смерти, но еще здфеь, въ земной жизни, она достигнетъ 
такого блаженнаго состоянія, что иридетъ въ непосредственное соотно- 
шеніе съ самимъ божествомъ. Для этого необходимы: строгій постъ, 
воздержаніе отъ мяса, отъ вина и табаку, отъ наслаждений любви, отъ 
веякихъ үвеселеній, соблазновъ, нужна самая строгая аскетическая 
жизнь, сопровождаемая такъ -называемою „умною молитвою“, само- 
углубленемъ, словомъ, жизнь вполнф еозерцательная. Но и этого еще 
недостаточно: нужно лишить себя воли, подчинивъ ее уже достигшему 


*) НынЪшиій Инженерный замокъ въ Петербур. 
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духовнаго совершенства и вмћетявшему въ себя Бога. Затћмъ, при уто- 
мленіи тфла разными усиленными твлодвиженіями, „радъньемъ“ у 
какъ говорятъ они, то-есть скачками, плясками, верченьемъ и круже- 
ньемь съ распростертыми руками, дрожаяъемь вефмъ трломъ, спира- 
пьемъ въ груди дыхания, аскетъ доводить себя до состоянія изступленя, 
онъ приходить въ состояніе галлоцинащи, ему представляются видя, 
онъ не помнить самого себя и говорить безевязныя, беземысленныя 
слова, принимаемыя другими за пророчество. Подъ словомъ „пророче- 
ство“ сектаторы не разум5ютъ однако исключительно предсказаний бу- 
дущаго; все, что говорится въ состояни восторженнаго изстүпленія, 
называется у нихъ пророчествомъ. Достигиие такого состоянія называются 
ү нихъ „пророками“ и „пророчицами“. Но это еще не высшая степень 
совершенства. Высшая стенень для мужчины — степень христа, для 
женщины — богороднцы. Истинный Спаситель и истинная Дфва Марія, 
по мнънію тайныхъ сектаторовъ, не суть единственны. Такой же вы- 
сокой степени, какой достигли они, можетъ достигнуть веякій челов къ. 
Такіе люди есть, они постоянно пребываютъ среди послфдователей тай- 
ныхъ секть. Это „христы изобрфтенные“ **), какъ они выражаются. 
Самъ Богъ, уннчтоживъ въ нихъ душу человфческую и замфнивъ ее 
Собою, вселился въ иихъ, и они стали „живыми богами“. Изобрётен- 
ныхъ христовъ и богородиць въ одно и то же время можеть быть нф- 
сколько. Ближайшіе къ изобрЪтенному христу пророки, обыкновенно 
въ числф двћпадцати, называются апостолами. 

Но побороть плоть не легко, особенно при сближенін обоихъ половъ 
во время радфни, когда мужчины н женщины бываютъ въ одиЪхъ ру- 
башкахъ, а въ иныхъ корабляхъ и нагишомъ. Отсюда скопчество, ветръ- 
чающееся въ созерцательныхъ толкахъ еще въ Визании. Впрочемъ, 
ревностивйпне поелъдователи хлыстовщины съ омерзВиемъ относятся 
къ этомү-самонскаженію, называя его малодушіемъ. По понятіямъ ихъ, 
надо побороть плоть духовно, не прибъгая къ хирургическимъ опера- 
ціямъ. „Что за побъда надъ врагомъ, когда врагъ умерщвленъ? — 
говорятъ они: — түгъ вїть Божьяго дфла, одно только малодушіе“. Но 
въ иныхъ корабляхъ скопчество считается тфмъ, чЁмъ у насъ монаше- 


*) Это слово употреблпется не въ общепринятом» смыслв старалія, 
усердія, заботы, но въ смысл радћнія къ Богу, то-есть усермя соеди- 
ниться съ Нимъ посредствомъ особыхъ тБлодвпженій. Въ «Толковомъ сло- 
вар» В. И. Даля это объяснено такъ: «радфть» у скопцовъ, хлыстовъ и 
прочихъ — отправлять свое ·богослуженіс` съ верченьемъ; ` «радћніе» — мо- 
литва въ сборћ радъющихъ (созердательныхъ) толковъ; «радътель, радль- 
ипкъ, радвльщикъ» — радъющій хлыстъ, скопецъ («Словарь живого вели- 
корусскаго языка», Ш, 4). 

**) Слово «изобрётенный» употребляется у пихъ при этомъ пе въ обыч- 
помъ его смысл: измышленный, выдуманный, а въ смысл обрётенный, 
то-есть найденный, отысканный. Мы еще не разъ встрћтимся съ хлыстов- 
скими словами, имъющими не тоть смыслъ, какой придастся ими общимъ 
употребленіемъ. 

Сочиненія П. Мельникова» Т./ ХИ, 17 
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ство. Вообще же у хлыстовъ особой заслуги за скопцами не признаётся, 
и если ифкоторые скопцы уважаютея ими, то не за оскоплеше, а въ та- 
комъ лишь случаЪ, если въ нихъ „ходить духъ“, то-есть если они спо- 
собны скоро приходить въ восторженное сөстояніе и получать епособ- 
ность пророчества и видній. 

Тайные сектаторы истиннаго Христа Спасителя почитаютъ Богочело- 
вфкомъ, но такимъ же, какъ и ихъ „христы изобрфтенные“. Чудеса, 
Имъ сотворепныя, самая крестная смерть и воскресене суть, по мнфнио 
нкоторыхъ кораблей, одно лишь иносказане. Они не поклоняются ико- 
памъ и кресту, хотя и употребляють ихъ даже при нћкоторыхъ своихъ 
обрядахъ. Литургно и другія церковныя службы отвергають, говоря, 
что одно и то же читать н ифть во вЪки вЪковъ безъ малЪйшей пере- 
мны есть дфло мертвое, а Богу всегда надо ить „ифень нову“. Ио- 
этому они и поютъ свои иЗени, большею чаетью отличающіяся беземы- 
слицей, но не лишенныя печати какого-то дикаго, фанатическаго вдох- 
новеня. Поютъ ихъ на голоса простонародныхъ пЪфеенъ. Говорятъ, что 
молиться надо одною только молитвою Госиодней, какъ повелълъ Тисусъ 
Христосъ, и кром того пЪть духовныя пфени и псалмы. Но, какъ 
сказано было прежде, већ они исполняють церковпыя обязанности үсерд- 
пре настоящихъ православныхъ, бывають въ церкви за каждою службой, 
исповЪфдуются и причащаются по четыре раза въ тодъ, и потому счи- 
таются людьми самыми усердными ‚и благочестивыми. Къ этому надо 
еще приеовокупить. что они, основываясь на еловахъ евангелія: „не 
похитесь о завтрешнемъ див“, уклоняютея отъ работь и предетавляютъ 
изъ себя общество тунеядцев. 

Тайныя секты держатея на Руси съ древнфишихь временъ. Онф не- 
сравненно старће раскола-старообрядетва, отдёлившагося отъ единенія 
ңерковнаго только два столђтія тому назадъ. ОлЪды этихъ сектъ, правда, 
пе совефмъ ясные, замћчаютея еще во времена святого князя Влади- 
міра. При немъ пришельцы изъ-за Дуная принесли на Русь не одну 
чистую ишеницу вселенскаго ученя, но и плевелы, которыми издавна 
была обильна почва Византіи. Съ течешемъ времени, въ продолжене 
девяти почти вфковъ, үченіе тайныхь сектъ, запесенныхъ въ Росеію 
одновременно съ христіанствомъ, видоизмнялось, подвергалось разно- 
стороннимъ вліяніямъ. Дохристіанскіч понятія нашихъ предковъ, языче- 
скія воззрнія русЬвшихъ и сливавшихся съ славянскимъ племенемъ 
народовъ финскаго племени, религіозныя идеи, заносимыя 0тъ времени 
до времени съ Запада, наконецъ собственныя измышленя пытливыхъ 
русскихъ людей, вее, въ свою очередь, отражалось на духћ и развитія 
этихъ сектъ. Конечно, изслфдователи русекихъ тайныхъ ученій никогда 
не отыщуть непрерывной струи отъ богомиловъ, пришедшихъ на Русь 
при Владимір®, до поднолковницы Татариновой, скакавшей въ Михай- 
ловекомъ дворц, или до прыгуна Максима Рудометкина (онъ же и Ко- 
маръ), короновавшагося въ деревн Никитиной, Алекеандропольскаго 
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узла, Эриванской губерши, 19-го декабря 1857 года. Но тбмъ не 
менфе нельзя отрицать связи между этими явленіями, отстоящими другъ 
оть друга на цёлыя восемь столВтій. Письменные памятники старины 
не представляютъ намъ почти никакихъ данныхъ для точнаго и нодроб- 
наго опредфлешя, какныъ образомъ развивались въ русскомъ народ 
тайныя секты, но отрывочныя указания лЬтописей, ифкоторыя мета, 
другихъ произведеній старинной нашей письменности, наконецъ ска- 
занія и преданія современиыхъ сектаторовъ могуть намъ дать хотя нћ- 
которыя указанія на то, что секты, © которыхъ идеть рфчь, столь же 
древни въ Роесіи, хакъ п само христіанство. 

Ересь богомнловъ, названная такъ но имени своего основателя, попа 
Богумила, появилась въ ІХ или Х столфтін въ единоплеменной намъ 
Волгаріп, тогда еще самостоятельной, имфвшей своего царя и свою 
автокефальную церковь. Произошла она изъ смЪшевія понятій павли- 
кіанскихъ съ манихейекими. Павликіане, отвергавшіе церковную іерар- 
хію, установленный разъ навсегда порядокъ богослуженя, не призна- 
вавшіе таннствъ п в'Ърившіе въ два самостоятельныя начала: доброе и 
злое, были очень сильны въ Азіи, откуда императоръ Іоаннъ Щимисхій 
рЪшилея вооружениою рукой выселить ихъ въ Европу, гдЪ, по минію 
сто, они не могли быть такъ опасны для Византійской имперіи, какъ 
вдали отъ столицы, ва далеких окраинахъ государства. Цимисхій по- 
селилъ павликіанъ во бракш, на границ? Болгари; съ ними же пере- 
селены были и многіе изъ послфдователей Манева, извфетные подъ име- 
немъ еретиковъ-манихеянъ, которые также признавали дуализмъ, заим- 
ствовавъ его изъ религін Зердушта. Ученя тфхь и другихъ проннкли 
въ юную еще тогда церковь болгарскую. и тамъ образовалась ересь 
богомильская. Она соединила въ себф дуализмъ, общій навликіанамъ 
и манихейцамъ, съ строгимъ аскетизмомъ манихеевъ, и до того еуще- 
ствовавшимъ уже въ болгарекихь монастыряхъ *). У аскетовъ-мани- 
хеянъ нерфдко бывали примВры оскоилешя. Были они и у богомиловъ. 
Во времена святого Владиміра, въ Роесно прищло много православнаго 
духовенства, но такъ какъ богослуженіе должно было производиться на 
язык? славянскомъ, котораго греки не разумфли, то, конечно, пришед- 
ше къ предкамъ нанимъ попы въ большинств® были болгаре. Между 
ними весьма легко могли понаеть на Русскую землю и нослфдователи 
возраставшей тогда секты богомиловъ. Они-то, конечно, и были первыми 
насадителями на русской почв ученія тайныхъ сектъ. Черезъ шестна- 
дцать лёть посяъ крещенія Руси, еще ири жизни Владиміра, одинъ 
изъ такихь насадителей былъ осужденъ въ №евЪ. Это былъ монах», 
скопецъ Адраяъ, который, по извъстію „Никоновекой лътописи“, въ 


*) бертіаё, «Ніѕќоіге еб досітіпе Яе 1а ѕесіе 4е Саіћатеѕ оп АШ1<е015>, 
1— 8. Альбигойцы и вальденсы были одного происхожденія съ богомилами. 
Въ ученіи тЬхъ и другихъ есть черты сходства съ ученіемъ пашихь тай- 
ныхъ сектъ. 
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1004 году хулиль церковь, ея уставы и обряды и духовенство. Митро- 
полить Леонтій, отлучивъ Адріана отъ церкви, посадилъ его въ тюрьму, 
гдф екопецъ раскаялся *). Въ ХП вЪкЪ, по указанию той же „Нико- 
новской лфтописи“, явился въ №евЪ другой еретикъ, Дмитръ. Тати- 
щевъ говорить, что онъ въ 1123 году отвергалъ уставъ церковный, за 
что кіевекимъ митрополитомъ Никитой и былъ сосланъ въ городъ (и- 
целець **). 

Въ первыя времена христіанства въ Россін распространено было 
обличительное „слово на богомиловъ“, сочиненное Козьмою, пресвите- 
ромъ болгарекимъ. Было оно распространено, конечно, съ цфлью протн- 
водфиствоваль этому ученйо. Приведемъ нъкоторыя выдержки изъ этого 
слова, чтобы показать главнъйшія черты богомильскаго үченія и сли- 
чить его съ ученіями русскихъ тайныхъ сектъ: „Діавола нарицають 
творца человъкомъ. Христа не исповфдуютъ сотворивша чудеси, глаго- 
люще: нёсть Христосъ слъпа просвфтилъ, ни хрома исцфлилъ, ни мртва 
воскресилъ, но притчи то суть точно... гр$хи бо рёша иЪфленые; наро- 
домъ же напитаннымъ въ пустыни пятью хлЪбы не върують, глаголюще: 
не суть то хлЪбы были, но четыре евангелисты, пятое опраксъ***) Атю- 
столъ... Святое крещеніе отмещуть, тнушающеся крестимыхъ младен- 
цевъ... НЪеть Божіимъ повелЪнісмъ творимо комканіе ****), ни есть тфло 
суще Христово, но аки все и простое брашно, не бо есть Христосъ тво- 
рилъ литүргію, трмъ же мы не имамы въ честь того. НФеть речено о 
святрмъ хл}6} и о чаш%, о Тетроевангеліи то есть речено и опракси 
Апостоли, а ие о святфмъ комканіи. Тло наричуть Тетроевангеліе, а 
кровь опракеь Апостолъ. ЕЁретицы сами себі исповфди творятъ и 
рБшатъ, сами суще связаны діаволими узами, не точно мужи то 
творять, но и жены. Діавола мнятъ повелфвша человћкомъ жены 
понимати, а женящася человфка и живущая въ міру мамонины слуги 
зовутъ... Не многоглаголютъ въ молитвахъ, но „Отче нашъ“... Церкви 
распутія мнять суща, многоглаголанныя же литурми мнять и ины 
молитвы, бывающая въ церквахъ. Чины святые хулятъ, литургию 
мною и прочія молитвы. Не суть апостолы литургію предали ни комкан!0. 
0 крестВ Господни сице блазнящеся глаголютъ: како ся ему есть кла- 
пяти? Сына бо Божя жидове на немъ распяша, да вражда есть наче 
Богу крестъ, тъмъ же исповфдаши его своя си учатъ, а не кланятися сице 
тлаголюще; аще бо кто царева сына убилъ крестомъ древомъ, можеть 
ли древо 10 любо быти царю? тако же крестъ Богу. Не по своей воли 


*) «Никоновскал лфтопись», Т, 112. 
**) «Никоновская лЬтопись», П, 56. Татищева <Истормя Россійская», 
П, 998. 
***) СлЪдуетъ ‹апракосъ». 
****) «Комканіе» — святос причастіе, отъ латпискато «сотітцлісаќіо»; 
слово это часто ветрЪчается зъ старинныхъ пашихъ памятникахъ, вмЪсто 
словъ евхаристя или пріобщеніе. 
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распята мнять Господа, ни за спасеніе челов ческо, но но нужлЪ. Не 
кланяются иконамъ, но кумиры наричутъ я. Слымавше апостола Павла 
о кумирахь рекши: „не подобаеть намъ повинутися злату или еребру 
сотворену хитрості человфческою“ ‚ еретицы мнятъ то о иконфхъ речено, 
да оть того словесе обрЪтшу си вину, не кланяются единъ иконамъ, но 
страха для человъча и въ церковь ходять, и кресть и икону ифлуютъ, 
якоже намъ повфдають иже оть нихъ обратишася на нашу истинную 
вЪру, глаголюще: яко вся ви творимъ человЪкъ дъля, а не по сердцу, 
въ тайнб же скрываемъ свою вру. Въ день воскресенія Господня по- 
егятея и ручно дрло творять, вея господекіе праздники и память свя- 
тыхъ мученикъ и отецъ не чтутъ. Вся преданныя законы святыя Бозжкія 
церкве похуляютъ, своя си учевія честно творяще, бающе нфкаки басни. 
Хулятъ 1ерен и вея саны церковные, фарисеи слвиые зовуще правовђр- 
ные попы и много на яя лающе, яко пси на конника. Пе подобаетъ 
тружатиея дфлающе земная (роворнтъ они), Господу рекше: „не лецы- 
теся“; праздно ходять, не хотяще ничего же пріяти своими руками, но 
преходящу оть дому въ домъ, чужая енфдая имфнья прелыцаемыхь ими 
человЪ къ. Суть еретицы извону *) аки овца образомъ, кротци и еми- 
рени, и молчаливи, бледи **) же суть вид®ти отъ лицемфрнаго поста, 
словесе еіи не рекуть, не смфются грохотомь, не облазують, хранятея 
отъ взора и вея творять извону, яко же не раззнати ихъ еъ правовђр- 
ными хриетіаны, изнутрь же суть волцы и хищницы, яко же рече Го- 
сподь. Видяще бо человфцы толико и таковое ихъ смиреніе и мняще я 
правовФрны суща и мощны паправити на спасеніс приближаются къ нимъ 
и вопрошаютъ о спасении души; они же подобны волку, хотящу агня взяти, 
сперва поглумляются воздыхающе и со смирешемъ отвфщаваютъ и про- 
повфдущеся творятъ сущая на небесъхъ, и гдБ узрятъ человћка проста 
суща и груба, ту зке еЪють плевелы учешя своего, хуляще преданные 
уставы святымъ церквамъ. Мы паче васъ, глаголютъ еретицы, Бога мо- 
лимъ и бдимъ и молимся, а не живемъ въ лфности яко же вы. По 
плоти живуть попове яв%, а не по духу яко же мы“ ***). 

Совершенные хлысты нашего времени! Несмотря на промежутокъ 
времени въ восемь слишкомь столмй, отдфляющихь болгарскихъ 60- 
гомиловъ отъ русскихъ тайныхъ сектаторовъ, сходство между ними по- 
разительное. Читая сказаніе Козьмы, пресвитера болгарскаго, такъ н 
кажется, что не дла, совершавшіяея въ Болгарги при тамошнемъ царЪ 
Петрф, онъ описываеть, а говорить про современныя намъ дла въ 


*) Изпиф, снаружи. 
**) Бафдиы, худощавы, худы. 

***) Приводимые отрывки изъ слова Козьмы, пресвитера болгарскаго, мы 
заимствовали изъ сочименіл г. Руднева: «Разсуждеше о ересяхь и раеко- 
лахъ въ русской церкви со времени Владиміра Великаго до Іоанна Гроз- 
пагох. Москва, 1838 г., примЬчаше, стр. 7 — 10. Г. Рудневъ печаталъ по 
рукописи, находящейся въ библіотекъ московской духовной академии. 
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какой-нибудь Самарской губерши, побывавъ въ келейныхъ рядахъ 
„духовницъ“. 

Въ н$которыхъ хлыетовскихъ корабляхъ, сколько намъ извЪетно, а 
можетъ-быть, и во вефхъ (чего однако положительно утверждать не 
можемъ), сохраняется обычай чтить пятницу вмфето воскресенья. Что 
пятницу чтили богомилы, пресвитеръ Козьма не говорить, ио упоми- 
наетъ 0 томъ, что воскресные дни ими не чествовалиеь. Откуда про- 
изошло чествоваше пятницы въ тайныхъ сектахъ, рЕшить не беремся, 
полагаемъ однако, что едва ли оно могло быть заиметвовано отъ му- 
сульманъ-ордынцевъ, когда-то владфвшихъ нашимъ отечествомъ, какъ 
однимъ изъ евоихъ улусовъ. Трудно, даже невозможно предположить, 
чтобы „басурмансюи“ обычай могъ быть үсвоенъ русскимъ народом", 
всегда ирпверженнымъ къ наружнымъ видамъ богопозтенія, въ 0с0- 
бенности же къ чествованіямъ установленныхъ церковью праздников”. 
Тёмъ не менфе однако чествованіе пятницы (конечно, не въ ущербъ 
воскресенью) и до сихъ поръ сильно распространено въ великоруеекомъ 
проетонародьћ, особенно между женщинами. Преимущественно чтутся 
десять пятницъ поел Пасхи, особенно девятая. Къ этимъ нятницамъ 
приурочены особыя богомоленія, большею частью вн® селешй, на ключах, 
на колодцахъ, крестные ходы къ полевымъ часовнямъ, народныя еход- 
бища, торжки, ярмарки. Пятницу отожествляють съ мученицей Пара- 
скевой и называть ее Прасковьей- Пятницей *), но въ молитвахъ при 
этомъ обращаются не къ ней, а къ Богородиц%. Имя Пятницы въ нфко- 
торыхъ хлыстовскихъ корабляхъ придается ихъ богородицамъ, что, на- 
примфръ, видно изъ слБдующихь словъ хлыстовекой ифени: 

Благослови, Пятница, 
Сударыня-матушка, 
СвЪтъ-богородица, 
Святымъ дБломъ порадфть, 

та Трудовъ своихъ не жалёть, и пр. 

Изъ дла, пронзводившагося въ тридцатыхъ годахъ ныншняго сто- 
лътія о сектаторахъ села Краснопрудовки (Орловскаго уфзда)» видио, 
что одна изъ дфвокъ тамошяяго корабля (въ которомъ были и скопцы) 
назывались „Богородицей, а другая Пятницей“. Кром Пятницы въ 
хлыстовскихъ корабляхъ почитаютъ еще Настасью-Воскресенье **), но 
менЪе, чфмъ Пятницу. 0 ней поется въ радфльныхь пфеняхъ: 

Ты Настасья, свть Настасья, 
Отверзай цареки врата, 
Ветръчай батюшку христа 


Съ милосердьемъ, со прощеньемъ 
И со свътлымъ воскресеньемь. 


*) Парасхєоі — значить пятница, 
**) 'Ауастасі — значить воскресеніе. Несколько святыхъ утодниць но- 
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Покойный Надеждинъ полагалъ *), что въ этой пен воспоминается 
богородина Настасья Карповна, казненная въ 1734 году. Но не отно- 
сится ли это скоръй къ Настасьв-Воскресенью, издавна чествуемой 
тайнымн сектаторами? 0 чествовани Настасьи (Воскресенья) и (Пра- 
-сковіи) Пятницы находнмъ упоминаніе въ „Отоглавъ“. Царь Иванъ Ва- 
сильевичъ, въ 1551 г., предлагастъ собору слъдующій вопросъ: „Да 
по погостамъ и по селамъ ходятъ лживые пророки (пророки у хлыстовъ 
неразлучны съ богородицей Пятницей; они ей „поютъ въ духћ“), му- 
жики и женки, и дъвки, и старыя бабы, нагін и босыя, волосы отро- 
стивъ и распустя, трясутся и убиваютея, и сказывають, что имъ 
является святыя Пятница и Настасіи, и велятъ имъ, чтобы он? заповф- 
дали христіанамъ каноны завфчати, онъ же заповфлають въ среду и 
пятокъ ручного дЪла не дфлаль, и женамъ не прясти и илатья не мыти 
и каменія не разжигати, а иныя заповфдають богомерзкія дфла тво- 
рити, кром$ божественныхъ писанй. Что тфмъ нагимъ, и босымъ, и 
лживымъ пророкамь путь, чтобы не соблазняли?“ **). Полагаемъ, что 
мареюй вопросъ разумфль послфдователей секты, теперь называемой 
„хлыстовщнной“. Триста лътъ тому назадъ она не скрывалась, или по 
крайней м®р® скрывалась несравненно мене, чЁмъ теперь, если не въ 
центрахъ правительственной дфятельности — въ МосквЪ и главныхъ 
городахъ, то по погостамъ и селамъ. „Лживые тророки, мужики, 
женки и дЪвки, патія и босыя, волосы отрастивъ и распустя, трясутся 
и убиваютсл и т. д.“, какъ үвидимъ, чрезвычайно похожи на хлыстовъ 
нашего времени. Полагаемъ, что „Отоглавъ“ говорить объ ихъ пред- 
шественникахъ. 

Въ „Духовномъ регламентВ“, написапномъ 9еофаномь Прокопови- 
чемъ и утвержденномъ въ февралћ 1720 тода, опять встрчаемея со 
святою Пятницей: „Могуть обрћстися, сказано тамъ, пънія и церемонии 
непотребныя, или вредныя. Сльшнитея въ Малой Росси, въ полку Отаро- 
дубскомъ, въ день уреченный праздничный, водятъ женку простовласу 
подъ именемъ Пятницы, а водятъ въ ходЪ церковномъ (если то по 
истин$ сказуютъ) и при церкви честь оной отдаеть народъ съ дары и 
со упованіемъ пћкія пользы“ ***). 

Вселародныя оказательства тайныхь сектъ въ видћ чествованія Пят- 
ницы прекратились не тотчасъ послћ изданія „Духовпаго рогламента“. 
Срубленныя въ 1734 году головы богородицы Настасьн Кариовны, про- 
рока Филарета. инока Петровскаго монастыря, сожженіе костей преж- 
нихъ христовъ людей божьихъ, разсылка по дальнимъ. монастырямъ ихъ 
послфдователей, заставили сектаторовъ притаиться. Въ нынфшнемь 
столћтіи мы уже не ветрфчаемъ публичнаго оказательства хлыстовекон 


*) Въ личныхъ съ нами бесБдахъ. 
**) «Стоглавъ», глава 41, вопросъ 21. По изданію Кожаичикова, Сиб. 
1863 т., стр. 138. 4 Е 
**) «Духовный регламентъ», Москва, 1856 г., отр. 19. 
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секты. Но вфра въ святую Шятницу-богородицу во многихъ м$етно- 
стяхъ до еихъ поръ еохраняетея между простолюдинами, потерявъ 
однако веякія соотношешя и связь съ сектами, откуда, какъ мы убв- 
ждены, произошла, она. 

Изъ христовъ, являвшихея въ Росеш между послфдователями тай- 
ныхъ сектъ, дошли до насъ преданія объ АверьянЪ, жившемъ во вре- 
мена Дмитрія Донекого, и объ Иванъ Емельянович, бывшемъ при 
царъ ИванЪ Васильевич Грозномъ. 0бъ Лверьянъ-христъ говорится, 
будто онъ жилъ во времена Дмитрія Донекого и убить на Куликовомъ 
поль Мамаевыми татарами, стало-быть үчаєтвовалъ въ походВ Доп- 
ского вмфстЪ со евоими приверженцами. 

0бъ Емельянов у хлыстовъ сохранилось преданіе, что былъ онъ мо- 
сковсый житель, Каданевекой слободы, и было у него двфиадиать 
апостоловъ, еъ которыми онъ расхаживалъ по Москв и ея окрестно- 
стямъ. Царь Иванъ Васильевичь, узнавъ, что Емельянов умћетъ пред- 
сказывать будущее, велфль будто бы привести его къ себЪ и епро- 
силь:— „Правду ли про тебя, Ванька, идетъ людская молва, что ты про- 
рочишь?“ На это Емельяновъ отвфчаль:— „Ванька-то ты, безнутный ца- 
ришка, а не я. Я сынъ Божій Іоаниъ. Ты царь земной, а я небесный“. 
Царь разгифвалея, бросился на Емельянова, хотВлъ сго пронзить сво- 
имь желфзнымь костылем, но Емельяновъ погрозиль ему пальнемъ, и 
царь упахъ ницъ. Показалось ему, что предъ нимъ стоить истинный 
Іисусъ Хриетосъ, какъ Онъ изображенъ на иконф въ Успенскомъ собор? 
съ угрожающимь перстомъ. Тогда царь Иванъ Васильсвичь съ честью 
отпустить Ивана Емельянова и будто позволиль ему ндти на всё че- 
тыре стороны со своими двЪнадцатью апостолами и съ разными силами 
небесными, То и другое предаше сохранилось въ хлыстовекихъ ифеняхъ. 
Вотъ первая изь нихъ, употреблявшаяся хлыстами Воронежской губер- 
нм при ихъ радфшяхъ: 

Благослови, Господь, воеп%ть, 

Намъ „Христосъ воскресъ“ пропфть! 
Полно, дфтушки, терпить, ? 
Разорви гръховну ећть, 

Оть темницы каменной 

Выходилъ самъ Бөгъ живой, 
Выходилъ сударикъ нашъ, 

Яко вБков%чный стражъ, 

Говорилъ дБткамъ Своимъ: 
„Собирайтесь въ Русалимъ *), 

Мои милые дружки, 

Сотворитс-ка кружки ®%), 


*) То-есть Терусалимъ. Хлысты и скопцы тлавнЪйпия мЪста свонхъ 
собран! называютъ «домомъ Божьпмъ», «ерусалимомъ» и т. и. 

**) Во время своихъ радтій хлысты и скопцы становится другъ подлћ 
друга, образуя кругъ. Этотъ кругъ пазываетсл «святымъ кругомъ», «евя- 
тымъ кружком». 
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На томъ мБетБ на святомъ 
ГяБ татариномъ клятомъ 
Снята главушка еъ хриета, 
Ровно сериикомъ еъ листа“. 
Какъ ходили на Мамая, 
Люди Божьи *) не хромая, 
Христа Бога поминая, 
Христа, сударь, Аверьяна, 
Аверьяна, не буяна, 
Распинали же его, 
Христа, Бога моего, 
Какъ ва нол Куликовекомъ, 
Во нафзщи Роетовекомъ (2)... 
Боту слава и держава 
Во вки вЪковъ. Аминь. 


0бъ Ивар? Имельянов® у хлыстовъ Рязанской губерніи, Зарайекаго 
убзда, Московской — Серпуховскаго и въ другихъ м$стахъ употребля- 
лась лфть тридцать тому назалъ слъдующая ифеня, но всей вЪроятно- 
сти, и теперь распфваемая ва радфніяхъ: 


Грозенъ, грозенъ царь Иванушка, 
Грозенъ, грозень вынъ Васильевскій! 
Ужъ поролъ же онъ, поролъ бояръ, 
Ужъ травилъ же ихъ медвдями, 
А не стало и въ немъ храбрости 
Супротивъ царя небеснаго, 
Свътъ Ивана Емельяныча. 
Соходились люди Божій 

к На, святомъ кругу, въ КадашевЪ, 
Сокаталъ на нихъ сударь духъ святой, 
Возрадлъ съ ними отецъ родной, 
Самъ отецъ нашъ, Иванъ Емельяновичъ, 
Самъ батюшка христосъ истинный, 
Со двнадпатью аноетолы, 
Съ херувимами, съ серафимамн, 
Со ангелы, со архангелы 
И со всею силою небесною. 
Спознавали людей божіихъ 
И христа царя небеснаго 
Архереи іюдейскіе, 
Съ патріархомъ волкомъ Никономъ (?) 
Іюдейскіе — московскіе, 
Предавали христа батюшку 
На святую страеть, смерть вольную 
Самому царю ИванушкБ 
СвЪтъ Васильевичу Грозному. 
Возговорилъ парь Иванушка 
Самому царю небесному: 
„Вправду-ль, Ванька, молва идетъ, 
Что тораздъ ты пророчить сталъ?“ 
ОтвЪщаеть ему сударь батюшка 
Своими устами пречистыми: 


*) Такъ называютъ себя хлысты. 
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„Ужь ты Ванька, ты Ванька, безпутный царь, 
Самъ ты, Ванька, людекую кревь пьешь, 
А мясомъ человБчьнмъ закувываешь. 
Я не Ванька, — Иванъ, да не Предтеча, 
А самъ спасъ, христосъ сынъ Божій“. 
Тутъ у царя Иванушки сердце разгорфлось, 
Хочеть царишка спава жезломъ прободаль, 
Хочеть Иванушка пречистую плоть растерзать, 
Да не стало у Иванушки силушки, 
Не стало у Васильича храбрости: 
Передъ нимъ самъ снасъ стоитъ, 
Перегомъ правыя руки грозить, 
Какъ на той ли на икон Мануиловой. 
Упадалъ туть земной царь передъ небеснымъ: 
„Ступай, спасе, на ве из четыре стороны 
Со всБми своими двБнадцатью апостолы, 
Съ херувимами, съ серафимами, 
Со ангелы, во архангелы 
И со всею силою небесною“. 
Богу слава и держава 
Во вки въковъ. Аминь. 

Изъ преданій хлыстовскихъ, вошедшихь частью въ ихъ пени, ча- 
стью въ сказанія, видно, что во времена Ивана Емельянова была бого- 
родица Марья Якимовна, и что хлыстовщина содержалась кром Москвы 
въ Киржач (ным заштатный городъ Владим!рекой губерніи) и на 
рЪкф Андом$ *). 

Появленіе христовъ съ двфнадцатью апостолами, столь обыкновенное 
нын$ въ тайныхъ сектахъ, вћроятно, бывало (какъ видно изъ приве- 
деннаго объ Иванф Емельянов$) и въ ХҮІ столЪтін. Въ первыхъ го- 
дахъ того же столфия такой же христось и также съ двфнадцатью апо- 
столами явился между русекими въ нынћиней Галиціи и прошелъ въ 
Силезію. Воть разсказъ о томъ густынскаго лЪтописца: „Въ то же лЪто 
(1507) за Краковомъ собрася лестцовъ нзкоихъ тринадесять, иже но- 
вфдаху ся быти апостолами и единаго межи вобою нарекоша христомъ, 
и ходиша но селамъ, безумныхь лестяше, н многа чудеса хитростью 
твориша: въ безводныхъ озерахъ предъ людьми рыбы ловиша, прежде 
ихъ тамо наметавши; наемши кого да ся мертвымъ сотворить, донели 
же его воскресятъ, тако мертвыхъ воскрешаху и пр. На Шліонеку же 
гоетиша у единыя жены, п понеже не хот имъ дати, еже у нея про- 
шаху, тай вложиша губку зажженну во убрусъ, отыдоша, грозяще сй 
помстою 0тъ Бога, она же не смотрвши, вложи убрусъ со отнемъ въ 
скрыню, н помалу возгорЂея ей скрыня и потомъ весь домъ изгор%, егда 
же пріиде мужъ ся и глагола: „Что се есть?“ она же рече: „Яко хри- 
стосъ мя покара, ему же не дахъ, еже мя прошаше“. Мужъ же, яко 
смыслениъйній, позна, яко лестцы бяху и п собравъ соефды и гнаше 
по нихъ, идфже кръпко ихъ биша, яко оттолћ преста тоя лести“. 


*) «Письма о раскол», 1862 т., стр. 58. 
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Изъ этого должно заключить, что христовщина не ограничивалась въ 
старые годы однимъ Московским государствомъ, но что лжехристы 
появлялись и между русскимъ паселеніемъ, отдБленнымъ отъ насъ по- 
литически. И однимъ ли русскимъ? Въ Оилезім зкили хотя и славяне, но 
не русокіе, 


Ш. 


(трогій аскетизмъ манихеевъ, существовавшій въ болгарекихъ мона- 
стыряхъ, даль аскетическое направлеше богомиламъ. Аскетизмъ, сильно 
развивиийся въ Россіи, особенно во времена татарекато владычества, 
им®лъ такое же вліяніе па русекія тайныя секты, отъ богомильства 
происшедиия. Нослфдователи ихъ, и прежніе и современные, всегда из- 
нуряли тБло постомъ, веригами, сильными твлодвиженіями, и не одними 
земными поклонами, которыхъ для нихъ казалось недостаточно, но 
прыжками, скаканьемъ, верченьемъ въ продолжене долгаго времени, 
при чемъ спирали дыханіе и такимъ образомъ доходили до состояшя 
восторженнаго изетуплешя. Замъчательно, что эти своего рода дервиши, 
какъ увидимъ въ дальнфйшемъ изложении, нерфдко открываемы были 
въ православныхь монастыряхъ, какъ мужекихь, такъ и женекихь. 
Хлыстовщина постоянно имла немало поелдователей между людьми 
пабожными, богомольными, какъ, папримфръ, въ женскихъ общинахь и 
въ такъ-называемыхъ „келейныхъ рядахъ“ большихъ селеній, гдф 
обыкновенно живутъ старын дђвхи и вдовы, оставившія хозяйство для 
богомолья и чтешя духовныхь книгь. Это такъ-называемыя „духов- 
ницы“, сманивающія къ себЪ молодыхь дфвокъ, представляя имъ брач- 
иое состояше грвховнымъ и ведущимъ къ неизбЪжной душевной поги- 
бели. Такъ-называемые „блаженные“ или „юродивые“ — явленіе 
таќже самое обыкновенное въ „корабляхъ“ тайныхъ сектъ. 

Въ Костромской губерши, на правомъ берегу Волги, въ Кинешем- 
скомъ узд, около Плеса и Ръшмы, принадлежащихь къ „тайнымъ 
сектамъ“ зовуть купидонами. Это испорченное слово катионы. Из- 
вЪфетны они и подъ именемъ подрљњшетниковъ. 0 тъхъ и другихъ упо- 
минаеть еще св. Дмитрий Ростовекій. Названіе капитоновъ было очень 
извъстно въ конц ХҮП етолЪчя. НЪкоторые нисатели того времени, 
папримър'», Матвћевъ въ своихъ запискахъ 0 жизни своего отца и о 
етрфлецкихь бунтахъ, даже вефхь вообще Вы к называютъ 
капитонами *). 

Купидоны ечитаютъ основателемъ своей секты пустынника Калитона, 
жившаго въ ХҮЧ столътїи въ Колесниковой пустыни, что была въ Ко- 
стромскомъ уздф. 0 немъ мы находимъ евъд®нія и у церковиыхъ пи- 
сателей (митрополита тобольскаго Игнатія Римскаго - Корсакова и 
св. Дмитрія, митрополита Ростовскаго), и у извЪетнаго раскольничьяго 


*) «Записки русскихъ людей», издапіе Сахарова, Сиб. 1841, -89, 
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писателя князя Семена Денисовича Мышецкаго. Капитонь училъ еще 
до совершившагося въ церкви раскола старообрядства, въ царетвова- 
ніе Михаила Өеодоровича, которому, по увБренію Семена Денисовича, 
быль личио извБетенъ. Канитонъ быль такой строгій постникъ, что 
даже въ Свфтлое Воскресенье не дозволялъ пи себЪ ни ученикам 
своимъ употребления какой-либо пищи, кромъ хлфба, срмянъ и ягоп», 
и вмфето краеныхъ пасхальныхъ яицъ христосовалея луковицами. (е- 
менъ Денисовичъ, почнтавшій Канитона своимъ (то-есть безпоповцемъ), 
упоминаетъ, что онъ быль иророкомз: „пророческихъ дарованій ире- 
изобильно богатство почерие, предняя яко задняя, дальная яко ближ- 
няя непогрЪшительно возвфщаше“ *). Въ состояніи самообольщенія 
своей святости, Капитопъ въ самомъ дЪлЁ почиталъ себя необыкновен- 
пымъ угодникомъ и велфдетв!е того, по словамъ Дмитрія Ростовекаго, 
„начать презирати чинъ духовный и не хотяше принимати благослове- 
шя 0тъ лиць духовныхь: тоже пачатъ новое изобрфтати ученіе и вЪру 
по своему зломудрио и творити расколы и раздоры въ церкви Христо- 
вой, веля чуждатиея еоединенія церковнаго и благословенія іерей- 
скаго“ **). Все это было еще въ царствоване Михаила Өеодоровича, 
задолго до никоновекаго исправленія богослужебныхъ книгъ, послужи- 
вшаго поводомъ къ открытому отиаденно такъ-называемыхъ старо- 
обрядцевъ отъ единенія съ православною церковью. 

Когда началась церковиая смута по поводу этого исправленя, Кани- 
тонъ объявиль новыя книги ерегическими и Богу неугодными. Прави- 
тельетво, узнавъ о томъ, сочло Капитона за обыкновеннаго расколь- 
ника-старообрядда, подобнаго Аввакуму, Никит} н ихъ единомышлен- 
никамъ, и потребовало его къ суду. Узнавъ 0 томъ заблаговременно, 
Капитонъ бЪжаль изъ Колесниковой пустыни въ леса Вязниковскіе и 
тамъ, не открытый правительствомъ, жилъ долго, распространяя евою 
аскетическую, близкую къ хлыетовщин® секту, и умеръ не отыеканный. 
Онъ не дошелъ до того, чтобъ объявить себя христомъ, но проложить 
къ этому путь ученикамъ своимъ. Замфтимъ при этомъ, что „купидоны“ 
(равно и подрЬшетники) тъмъ отличаются оть прочихъ отраслей хлы- 
«товщины, что уважаютъ только старыя дониконовскІЯ книги, какъ и 
старообрядцы, хотя, подобно принадлежащимь къ другимъ хлыстов- 
«кимъ кораблямъ, и товорятъ, что все нисаніе есть только „ученіе 
внфшнее“, еще недостаточное для спасешя и приближенія къ Богу, 
котораго-де можно доетичь лишь посредствомъ чтенія „книги живот- 
ной“, находящейся въ сердиф человфческомъ, и поередствомъ пребы- 
ванія во „внутренней церкви“, которая „не въ бревнахъ, а въ реб- 
рахъ“. Предпочтеніе дониконовекихъ книгъ новымъ, отличающее секты 
„купидоновъ“ и „подръшеғниковъ“ отъ другихъ подобныхъ имъ, можно 

*) Семена Денисова «Росеійскій виноградъ», рукопись. 


*) Св. Дмитрія Ростовскаго «Розыскъ>, Москва, издаше 1855 т., 
стр. 571. 
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объяснить ЇМ, что основатель ихъ ученія вступился за старыя книги 
во время замфны ихъ новоисправленными. 

У Капитона было нъсколько учениковъ, пребывавшихь съ нимъ въ 
пустыни. Въ числВ ихъ былъ Ефимъ *) Подрфшетниковъ. 0 немъ также 
уноминаеть св. Дмитрій Ростовскій. „Въ тЪ же времена, —говоритъ 
онъ въ своемъ „Розыск“: —въ уфздахъ Кинешемскихъ и Рфшемскихъ и 
на Плесф, явишася иніи раскольники, глаголемые тодрњшетники, 
нареченные тако отъ учителя своего, его же имфяху иЪфкоего поселя- 
нина, прозываемаго Подрфшетниковъ, иже преслћдуя ерейарху Капи- 
тону, учаше людей ие ходити въ церковь Божію, ни отцовъ духовиыхъ 
имфти, ни къ благословению іерейскому приходити, и вефхь таинетвъ 
церковныхъ чуждатися. Тм сами въ домЪхъ своихъ творяху нъкія цер- 
ковныя службы по чину іерейскому, не освященни бывше, и младенцы 
крещаху (%), причастіе же у нихъ бяше нфкое волшебное, не хлфбъ, но 
ягоды, изюмъ глаголемыя, чаровашемъ напоенныя (мы встрфтимея съ 
этимъ волтебнымъ причастіемъ и въ другихъ тайныхъ сектахъ), ихъ 
же причащахуся чиномъ таковымъ: изберуть отъ между себя едину 
дЪвку (это мать-сыра-земля, какъ увидимъ впослЪдствіи), и въ под- 
полье избы введше ю, въ пвЪтное платье нарядятъ, та по чаев выхо- 
дить изъ подполья, носяще на глав своей рфшето, покрытое чистымъ 
платомъ, въ ръшетћ же ягоды изюмъ; а въ избЪ множество собравшихся 
мужей, и женъ, и дЪтей. Вышедши убо изъ поднолья дъвка съ рЪшетомъ, 
па главЪ ея носимомъ, глаголетъ по подобію іерейскому: „везхъ васъ 
да помянетъ Господь Ботъ во царетвіи Своемъ всегда нын% и присно и 
во вЪки вфковъ (вфкомъ?)“. Они же поклонившись, отвфщають: 
„аминь“. (їе же дфвка оная глаголетъ трижды, и они трижды „аминь“ 
отв щеваютъ. И потомъ дъвка та дасть имъ то богохульное приноше- 
не, вместо причащенія Святыхъ Таинъ; вкусившіе же отъ тБхъ ягодъ 
абіе желать себф смерти, аки бы за Христа, сожещися или удавитися, 
или въ водф утопптивя, аки изступльшіе отъ ума; и многіе тако сами 
себя погубили“ **). 0 волшебномъ причаст!и въ видф изюма или клюквы, 
въ вид особыхъ шариковъ, упоминаеть не разъ св. Дмитрій Ростов- 
скій въ своемъ „Розыск®“, говоря, что велЪдствіе этого очарованнаго 
яства люди впадали въ самоизступленіе. Такъ, въ его епархии, въ По- 
шехонскомъ уфздф, около 1700 года, сожглись 1920 человфкъ въ 
Бфлосельской волости, прихода Пятнинкаго, не считая множества лю- 
дей, сожженныхъ въ окрестныхъ селахъ и деревняхъ. Во время этихъ 
самосожигательствь прівхалъ въ свою вотчину, БЪлосельскую волость, 
князь Иванъ Ивановичъ Голицынъ уговаривать своихъ крестьянъ, 


*) Или Ефремъ. Въ находящейся у насъ рукописи о купидонахъ (но- 
пђйшаго письма и состава — сороковыхъ годовъ нынфииято столфт я) на- 
писано неразборчиво. Въ ней прозваніе его не ПодрЬшетииковъ, а Под- 
ретникъ. 

**) «Розыскъ», пздапіе 1855 г., стр. 571, 572, - 
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чтобы перестали сожигалься. А жглись тв люди, говоритъ святой 
Дмитрій, со словъ мфетнаго священника Игнатія, по ваущенію крестья- 
нина деревни Холма, Ивана Десятины. Когда онъ былъ приведенъ къ 
князю Голицыну, у него выпали изъ платья „три ягоды, дћђланныя отъ 
ифыя муки, величествомъ подобны клюквЪ“. Десятина, сталъ-было но- 
гою растирать эти ягоды, но крестовый (домашній) попъ князя Голи- 
цына, съ ними бывшій, усивлъ поднять одну ягоду, растеръ ее пальцами 
на хлЬб и бросилъ собак%. Собака взбЂсилась и бросилась въ огонь, 
разведенный на двор. Крестовый попъ вздумалъ попробовать ягоду, 
„хотя вкусъ ея увфдати, и абіе сотвориея внЪ ума“. [го свели въ по- 
варню, гдф готовили князю объдъ, иопъ бросилея въ печь, сжегъ себћ 
волосы и бороду, но былъ вытащенъ изъ огня. Пробывъ безъ ума цфлыя 
сутки, онъ потомъ разсказывалъ: „егда меня въ иодклћтъ введоша, по- 
казася мнф пещь, яко рай, а устіе пещи яко дверь райская. Въ пещи 
же, во огнф видфхъ пресвфтлыя юноши, иже призываху мя къ себ}, 
глаголюще: „нойди къ памъ“, азъ же абіе къ нимъ вергохся“ *). 

Вее это очень похоже на извЪстнаго рода сказки о волшебствахъ, 
колдунахъ и вообще о неестественномъ. Но нельзя ръшительно отвер- 
гать, чтобы во вефхъ этих'ь разеказахъ не было чего-нибудь и правдо- 
подобнаго. Если у послВдователей тайныхъ сектъ ближайшаго къ намъ 
времени находили какія-то одуряющія снадобья, въ род ошя или га- 
шиша, почему же не допустить, что какой-нибудь дурманъ былъ въ 
употребленн у водрЪшетниковъ ХҮП столфтія? Самый гашишъ и опій, 
тогда уже распространенные на мусульманекомъ Восток%, могли приво- 
зиться въ Россію армянами, которыхъ со времени царя Алексфя Михай- 
ловича было уже немало, не только въ Астрахани и Казани, но и въ 
самой МосквЪ, и которые, какъ извћетно изъ современныхъ докумен- 
товъ, постоянно торговали веякими запретными товарами. 

Крестьянинъ Юрьевскаго уфзда Данила Филиішовъ также быль въ 
числ учениковъ Капитона, но въ которой пустыни, въ Колесниковой 
или въ Вязниковской, преданія хлыстовъ не упоминають. Во время 
сильныхъ споровъ о томъ, по старымъ или по новымъ книгамъ можно 
спастись, Данила Филипповичъ, уже имфвний собетвенныхъ учевиковъ, 
рБшилъ, что ни тв ни другія никуда не годятся, и что для спасенія 
души необходима одна: 

Книга эолотая; 

Книга жнвотная, 

Книга голубиная: а 

Самъ сударь Духъ Святой. 
Онъ училь, что надо молиться духомъ, и что при такомъ только моленіи 
въ человъка можеть вселиться Духъ Божій. Хлыеты разеказываютъ, 
что ихъ учитель, въ доказательство ненужности и старыхъ н новыхъ 


*) „Розыскъ“, изданіе 1855 т., стр. 586 и 587, 
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книгъ, собралъ тб и другія въ одинъ куль, положилъ въ него для груза 
камней и бровилъ въ Волгу. 

Черезъ нфсколько времени Данила Филипповичь является въ окрест- 
ностяхъ Отародуба *), находившагося въ тогдашнемъ Муромекомъ 
уфздВ. Въ Стародубекой волости, въ приход Егорьевскомъ, говорять 
хлысты, на гору Городину **), среди ангеловъ и архангеловъ, херуви- 
мовъ и серафимовъ, въ огненныхъ облакахъ, въ огненной колесниц, 
сошелъ съ небесь во славф Своей самъ Господь Саваоеъ. Силы не- 
бесныя вознеслись назадъ, на небо, а Саваооъ остался на земл въ 
образ человфческомъ, воплотясь въ ДанилЪ Филишовичъ. Съ этого 
времени Данила Филипповичь пересталъ быть человћкомъ, а сдфлалея 
„живымъ богомъ“, и сталъ называться верховнымъ зостемь, пре- 
въпинтмъ бозомь, боатымь зостемь. Признавшіе его „живымъ 
богомъ“ стали именоваться людьми божсьими. Такъ хлысты и до сихъ 
поръ называють себя. 

Лжесаваовъ водворилея въ деревнЪ Старой, неподалеку отъ Ко- 
стромы. Сюда сходились къ нему для отправленія своихъ обрядовъ 
„люди божьи“. Домъ, въ которомъ онъ жилъ, названъ былъ домомъ 
болсгимъ. Городь Кострома, неподалеку отъ которой поселилея „вер- 
ховный гость“, полүчилъ отъ его послъдователей названіе Горняго 
Јерусалима, а также зородь Кострома верховная сторона. Ҷе- 
резъ нћсколько времени лжесаваоеъ, какъ разсказываютъ хлысты, пе- 
ренесъ „божій домъ“ изъ деревни Старой въ Кострому. 

Потопленіе Данилой Филипювичемъ книгь въ Волгб, по сказаніамъ 
послфдователен хлыстовщины, было уже посл чуда, совершившагося на 
гор Городинф. Не имфя земного начала, разсказываютъ они, „вер- 
ховный гость Данила Филииповичь“ отъ Духа Святого получилъ на- 
ставлешя, что надо проповфдывать земнороднымъ, и творилъ чудеса. По 
наставлению Святого Духа, говорятъ они, Данила, Филииповичъ утолилъ 
н книжное писан!е, не велвъ людямъ имфть книжное учене, и запо- 
вфлаль во всемь руководетвоватьея единственно его словами и тми 
вдохновевными рћчами, что скажутъ на радфнйяхь пророки, пребывая 
ВЪ „дух“ у 

Вотъ двфнадцать заповъдей, данныхъ, по словамъ хлыстовъ, Дани- 
лой Филиптовичемъ ученикамъ своимъ: 

- 1. Азъ есмь богъ, пророками предсказанный, сошелъ на землю для 
спасенія дутъ человфческихь. Нъсть другого бога, кромћ меня. 


*) На рћкъ Клязьм%, въ ныпвшиемъ Ковровскомъ уфздЪ, Владимірской 
туберніи. Теперь онъ извћетенъ подъ назвашемъ Клявемекаго городка. 
**) Село Егорій па рфкф Вязьм и деревни Городина на р. Уводи, въ 
Ковровскомъ үБзд, Владимірской губернін, близъ Ивановской желЬзной 
дороги. 
***) То-есть въ состоянін восторжевнаго изстулленін, до котораго дохо- 
дать они на радЪшяхь, 
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2. НЁтъ другого ученія. Не ищите его. 

3. На чемъ поставлены, на томъ и стойте. 

4. Храните божьи заповфди и будете вселениыя. ловы. 

5. Хмельного не. пейте, плотекаго грЪха не творите. 

6. Не женитесь, а кто женатъ, живи съ женою какь съ сестрой, 
Неженимые не женитесь, женимые разженитесь. 

7. Скверпыхъ словъ и сквернословия *) не говорите. 

8. На свадьбы и крестины не ‘ходите, на хмельныхъ беслахь № 
бывайте. 

9. Не воруйте. Кто единую копейку украдетъ, тому копейку поло- 
жать на томъ свЪтћ на темя, и когда отъ адекаго огня она растопится, 
тогда только тотъ человЪкъ прощене приметъ. 

10. Сін заповфди содержите въ тайнћ, ни отцу ни матери не объ- 
являйте, кнутомъ будуть бить и огнемъ жечь-—терпите. то вытерпитъ, 
тотъ будетъ в$рный, получить царство небесное, а на землћ духовную 
радость. 

11. Другъ къ другу ходите, хлЪбъ-соль водите, любовь творите, за- 
повфди мои храните, бога молите. 

12. Святому духу вфрьте **). 

Продолжаемъ преданія хлыстовъ объ ихъ „живыхь богахъ“, пре- 
данія, отличающіяея дикостью разгоряченнаго воображеня, нелъпо- 
етями, превосходящими одна другую своею чудовищностью, но тъмъ не 
менфе составляющими предметъ несомнфнной въры послфдователей тай- 
ных сектъ. Не думаемъ, чтобъ эти сказанія были принимаемы на в®ру 
образованными людьми, которые въ нынфитемъ уже столтіи вошли въ 
тайныя секты, но что они считали христовъ и богородицъ за людей, 
святою жизнью своею пріобръвшихъ особенную благодать, — это сомнЪн!ю 
не подлежитъ. 

За пятнадцать лъть до сошествія на гору Тородину „господа са- 
вао0а“, разсказывають хлысты, родился сыиъ божій, христосъ Ивапъ 
Тимоесевичь Сусловъ. Родился онъ въ Муромскомъ уфздВ, въ сел 
МаксаковЪ, принадлежавшемъ тогда Нарышкинымъ, отъ богородицы 
Арины Нестеровны. Ей было сто л®тъ, когда она родила Ивана Тимо- 
өеевича. Такое чудо указало будто бы людямъ на то, что родилея въ 
міръ не простъ человЪкъ, а самъ христосъ, сынъ бога вышняго. Когда 
Ивану Тимовеевичу исполнилось тридцать лћтъ, быль онъ лозванъ вер- 
ховнымъ гостемъ Данилой Филишювичемь въ Кострому. Въ деревнЪ 
Старой „богатый верховный гость“ сдфлалъ его „живымъ богомъ“ и 


*) Подъ скверными словами хлысты разумфютъ извЪфстныя русскія ру- 
гательства, подъ сквернословіемъ —упоминаніе сдовъ: дьяволъ, чорть, бёсъ 
ит. П. 

**) Сказаніе о Данил Филиппович п заповфди его заимствованы изъ 
формальнаго дфла, производившагося въ 1845 и 1846 годахъь объ откры- 
тыхъ въ Москвф хлыстахъ корабля пророка Евграфова. 
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„далъ ему божество“. Для этого три дня еряду, при свидћтеляхъ, онъ 
возносилъ его съ собою на небеса. Поелћ того Иванъ Тимооеевичъ, по 
велънію отца своего, вышняго бога Данилы Филипповича, возвра- 
тилея въ свои мета на берега Оки. Здфеь однимъ изъ главнёйшихъ 
его притоновъ было село Павловъ-Перевозъ *). Переходя изъ села въ 
село, изъ деревни въ деревню, Иванъ Тимоөеевичъ распростраиялъ 
учене верховнаго гостя, заключающееся въ приведенныхъ заповфдяхт.. 
Съ иимъ жила дфвица, очень красивая собой, она почиталась „дочерью 
живого бога“ и „богородинею“. Но свидфтельству св. Дмитрія Ростов- 
скаго, она была родомъ изъ села Ландиха, посадскаго человћка дочь **). 
Кром богородицы, по тому же свидфтельству, были у Ивана Тимооее- 
вича и двфнадцать апостоловъ. Какъ и апостолы закраковскаго хри- 
ста 1507 года, они ходили по селамь и деревнямъ и „проповВдывали 
христа, аки бы истиннаго, простымъ мужикамъ и бабамъ, и кого прель- 
стятъ, приводили къ нему на поклоненіе, а кланялись ему безъ крест- 
наго знаменія“ ***). Монахъ Пахомій разеказывалъ св. Дмитрію Ростов- 
скому, что слышалъ онъ отъ очевидца, приведеннаго однимъ изъ уче- 
никовъ лжехриста къ нему на поклоненіе, слфлующее: „БЪ тогда той 
христосъ на рЪкЪ Волг%, въ сел Работки, глаголемомъ ****) за Ниж- 
пимъ-Новтородомъ, веретъ сорокъ по Волгъ внизъ. Есть же въ томъ 
сел на брез рЪки церковь ветха и пуста, и собрашася тогда къ нему 
людіе, вфрующие въ онь, на мольбу къ церкви оной. Изыде же хри- 
стоеъ оный изъ алтаря къ людямъ въ церковь и въ трапезу, и зряшеся 
па главЪ сго ничто велико обверчено по подобю вЪнца на иконахъ 
пишемаго, и нБкія малыя лица красныя, по подобію птицъ, летаху около 


*) НынБ село Павлово, Горбатовскаго узда, Нижегородекой губернін, 
на правомъ берегу Оки, принадлежащее графу Шереметеву и извфетное 
обширнымъ производствомъ стальпыхъ издБлій, которыя по имени села иа- 
зываются въ торговл «павловскими издЪліями». 

**) «Розыскъ», изд. 1855 г., т. ПІ, стр. 599. Большія торғовыя села 
Берхній-Ландихъ и Нижній-Ландихъ, нын% въ Гороховецкомъ уъздЪ, Влади- 
мірской губернін. Это бывшал вотчина князя Дмитрія Михайловича По- 
жарскаго, куда пріъзжали къ нему нижегородскіе послы звать въ опол- 
ченіе. Стародубская волость, ТД появился лжесаваоеъ, также была вотчи- 
ной князей Пожарскихъ. Въ «Розыск» о богородиць изъ Ландиха св. 
Дмитрій Гостовскій говорить слЬдующее: «а водить съ собою (лжехри- 
стосъ) дЪвицу красноличну и зовстъ ю матерпо себ, а вБруюшие въ пего 
зовуть ю богородицею. а дфвица та родомъ русская изъ Нижегородскаго 
увзда села Ландюха посадскаго человЪка, дочь». 

***) «Розыскъ», изд. 1855 г., т. Ш, стр. 599. Впоелёдетви въ большей 
части хлыетовекихь кораблей, а также п въ происшедшихъ отъ нихъ скоп- 
ческихь, стали креститься, но обфими руками вдругъ. Оли объясняють при- 
чину этого обряда сл$дующимъ образомъ: «Молитва есть возношеніе на 
небо, яко мысленныя птиды, пареше руки же со крестомъ крылья той 
птицы. А какан птица однимъ правымъ крыломъ летаетъ? Надо летать 
обоими крыльями, то-есть креститься обфими руками». 

****) Село Работки, на ВолгЬ, Макарьевскато уЪзда, Нижегородской гу- 
берніи, по-нынфшнему 60 верстъ отъ Нижняго, 
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главы его, ихъ же глаголютъ быти херувимами (намъ же мнится, яко 
или бБси въ подобіяхъ таковыхъ мечтательно людямъ зряхуся, или кра- 
сками писаны были херувимы на пищей бумагі и окресть вЪнца при- 
цфилены). СЪдшу же ему вси люди тамо собравшіеся поклонишася тому 
до земли, аки истинному Христу, и клапяхуся непрестанно молящеся 
па многъ часъ, дондеже изнемощи имъ до молитвы. Въ молитвв же 
взываху къ нему Овіи: „господи, помилуй мя!“ глаголюще овіи же: „о, 
создателю пашъ, помилуй насъ“. Оль же къ нимъ пророческая нЪкая 
еловеса, глаголаше, сказующи, что будетъ, каковое воздуха премнене, 
и утверждаше ихъ вфрити въ онь несумнЪнно“ *). Это первое по вре- 
мени прямое и положительное указаніе на существовавшую у насъ из- 
давна хлыстовщину, которую св. Дмитрій называетъ „христовщиной“. 
Книга, изъ которой мы занмствовали сейчасъ приведенный разеказъ, 
писана была между 1702 годомъ, когда авторъ ея назначепъ на ростов- 
скую митрополію, и 1709, когда онъ скончался. „Выходить, съ са- 
мыхъ первыхъ годовъ прошлаго ХУШ етол%тія, — говорить покойный 
Надеждинъ **):— описанная здЪсь секта слыла уже существующею и при- 
томъ въ такомъ видв, который предполагаеть нфкоторую продолжи- 
тельность ея сүществованія; ибо даже и въ такомъ случаЪ, если-бъ упо- 
мипаемый здесь лжехристосъ быль первый въ своемъ роді зачиищикъ 
дла дотолЪ небывалаго, ему все-таки надо было время и время, чтобы 
пріобръсть вліяніе, какое онъ представляется уже имівшимъ, внушить 
къ себ столь чудовищное довъріе, завестись лжебогородицею и лже- 
апостолами. Такимъ образомъ уже то одно, что такой разеказъ могь 
состояться и дойти до евфдЪыя святого Дмитрія, указываеть на ири- 
сутетвіс у насъ секты христовщины, по меньшен мір, сь конца ХҮП 
столфтія. Что евятой Дмитрій записалъ этотъ разеказъ вЪрно, какъ 
принялъ его, хотя уже и изъ вторыхъ рукъ, по со словъ очевидца, въ 
этомь не можеть быть никакого сомнънія даже и для той разборчиво- 
сти, которая въ святости сана и жизни писателя видфла бы больше 
поводовъ подозрЪвать, чфмъ довфрять безусловно. Собственное свое 
примъчаніе „о херувимахъ, летавшихъ будто бы вокругъ головы лже- 
христа, при авленш его похлоиникамъ“, евятой писатель пом стиль 
отдльно отъ того ***), что передавалъ со слуха. Но до какой степени са- 
мый этотъ слухъ могъ быть истиннымъ? Конечно, крайняя осторожность 
потребна при оцфик$ вЪроятя народной молвы, особенио, когда молва 
эта касается предметовъ вЪры, наиболБе раздражающихь народное 
воображене: извфстны нелфпыя сказки и клеветы, которыя во већ вре- 
мена и у вевхъ народовъ пронускалиеь велфдств!е религіозныхъ пря- 
гтрастій. Но воть новое, весьма любопытное свидћтельство, въ кото- 
ромъ нельзя не признать болфе или...” На этомъ корректурный листъ 


*) «Розыскъ». Издаше 1855 г. Ш, 599—600. 
+) Корректуриый листъ, о которомъ выше сказано. 
+++) Вл скобкахъ. 
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покойнаго Надеждина прекращается, но, судя по оглавленио первой 
главы, злбеь неносредственно долженъ быль слфдовать разеказъ изъ 
„Густынской лтописи“ о закраковскомъ лжехрист$ и, конечно, тотъ 
выводь, что христовщина существовала въ русекомъ народ гораздо 
ранфе конца ХҮП вЪка. 

Возвращаемся къ сказашямь хлыстовъ. Когда „истинная вфра лю- 
дей божьихъ“ отъ проновфди Ивана Тимоөвевича Суслова, съ его бого- 
родицей и двфнадцатью апостолами, стала распространяться, дошло 
будто бы о томъ до вдома царя Алекећя Михайловича. По его велђнію, 
Ивана Тимоосевича схватили съ сорока учевиками и привезли въ Мо- 
скву. ЗдБеь подвергли ихъ розыску, и самого Суслова и учениковъ его 
пытали. Одному ему было дано столько кнутовъ, сколько вефмъ сорока 
ученикамь вмфетф, но судьи ничего ни отъ него ни отъ учениковъ не 
узнали, никто изъ нихъ ни слова не сказаль, въ чемъ состоить ихъ 
ученіе. Тогда будто бы царь Алекеёй Михайловичъ велћлъ ихъ допра- 
шивать самому натріарху Никону, но и тоть ни въ чемъ не усифль, не 
открыли ему своей вфры Иванъ Тимовеевичъ и ученики сго. Передалъ 
ихъ царь Морозову, самому ближнему своему боярину. Морозовъ будто 
бы ионялъ святость Ивана Тимовеевича и уклонился оть дальнфишаго 
производства дфла подъ предлогомъ болЪзни. Оно передано было киязіо 
Олоевскому (Шикит Ивановичу?), который въ московскомъ Кремль на 
ЗКитномъ двор, гд поставлена, потомь церковь Благовщенія, пытахъ 
Ивана Тимосеевича. Жегъ ого князь Одоевскій на маломъ огнф, новф- 
сивъ на желёзный прутъ, потомъ жегъ въ большихъ кострахъ. Но огонь 
его не касался, и съ итнаго двора Ивапъ Гимовеевичъ вышель ни- 
чфмъ невредимъ. Посл} того пытали его на Красной площади, у Лоб- 
наго мфота, паконецъ распяли на кремлевской стён®, нодлЪ Спаеекихъ 
вороть, идя въ Кремль направо, гд посл того была, оставлена, ча- 
совня. Когда Ивань Тимооеевичь иснустиль духь, приставленная 
стража изъ стръльцовъ сняла его со креста въ четвергь, а въ пятницу 
похоронили его на Лобномъ мот въ могилф со сводами. Съ субботы 
же на воскресенье онъ воскресъ при свидћтеляхъ и явился үченикамъ 
своимъ въ подмосковномъ сел ПахрЪ. Здћеь онъ попрежнему учил 
людей божьихъ. Опять свфдаль про него царь Алекефй Михайловиче, 
опять велфль взять въ Москву на муки. Снова быль преданъ Иванъ 
Тимоөеевячъ страшнымтъ пыткамъ и снова распятъ на крестћ, на томъ 
же самомъ м®стћ, у Спасскихъ воротъ. Туть съ него содрали кожу, но 
одна изъ ученяцъ его покрыла тло чистою простыней, п произошло 
чудо: простыня обратилась въ новую кожу, и Иванъ Тимооеевичъ онять 
остался ничђмъ невредимъ. Однако умеръ во второй разъ на крест, 
но во второй разъ и воскресъ на третій день, также въ воскресенье. (ъ 
того времени овъ пріобрълъ еще больше послфдовалелей. Они звали 
его „стародубекимъ христомъ“. Молва усилилась, и Сусловъ въ третій 
разъ былъ взять по повельнію царя Алекебя Михайловича и въ третій 
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разъ обреченъ на мучешя. Это случилось, говорятъ хлысты, въ 70 са- 
мое время, какъ цариц® НатальБ Кириловн® пришло время разр?ћ- 
шиться 0тъ бремени царевичемь Петромъ Алекећевичемъ (стало-быть, 
въ 1672 году). Царнцв было пророчество, что она въ такомъ лишь 
случаћ разръшится благополучно, если освободять отъ мукъ Ивана Ти- 
мооеевича. Царь велфлъ его освободить. 

(ъ тфхъ поръ Иванъ Тимоееевичъ, говорять хлыеты, тридцать лћтъ 
прожилъ въ МосквЪ спокойно, распространяя тайное учене людей 
божъихъ (стало-быть, до 1702 г.). Московскій „домъ божій“, устроен- 
ный имъ по подобію костромекого горняго їерусалима Данилы Филип- 
повича, находился за Оухаревою башней, на мъст, принадлежавшемъ 
князю Михаилу Яковлевичу Черкасскому, и названъ былъ Новымъ-Геру- 
салимомъ. Сюда въ 1699 году пришелъ изъ Костромы къ „возлюблев- 
ному сыну своему“ Ивану Тимооеевичу господь саваоеъ, верховный 
гость Данила Филипповичъ, на сотомъ году своей жизни. Здфеь онъ 
много бесдовалъ съ сыномъ своимъ за етоломъ, который до 1845 г., 
какъ святыня, сохранялся у московскихъ хлыстовъ *). По разсказамъ 
ихъ, изъ Этого дома 1-го января 1700 года, въ Васильевъ день, Дапила 
Филилповичъ, посл долгаго радфнія, въ виду вефхъ собравшихся въ 
Новый-Герусалимъ хлыстовъ, вознесся на небо. Потому, говорятъ они, 
съ этого дня и стали считать новый годъ. Вскор% посл вознесенія Да- 
вилы Филипповича, Ивапъ Тимоөеевичъ долженъ быль бжать изъ 
Москвы. 

Таковы разсказы хлыстовъ про ихъ старыхъ „живыхъ боговъ“. Не- 
смотря на ихъ сказочность, можно однако заключить изъ нихъ, что 
въ конц ХҮП и въ начал ХҮШ столћтій производились объ ихъ сектћ 
розыеки. Сохранились ли они въ архивахъ— не знаемъ. Было бы весьма 
любопытно сопоставить заключающіяся въ нихъ свздфня съ приведен- 
ными сказашями тайныхъ сектаторовъ. 

Иванъ Тимоөеевичъ Сусловъ изъ Москвы ходилъ по разнымъ мф- 
стамъ, въ томъ числё и въ Воскресенсюый монастырь, именуемый Но- 
вымъ-[ерусалимомъ. Здфеь усифлъ овъ совратить въ хлыстовщину н®- 
сколько монаховъ изъ самыхъ набожныхь и благочестивыхъ. Чрезъ 
нихъ, можетъ-быть, познакомился онъ съ сосфднимъ помфщикомъ села, 
Козьмодемьянскаго, княземь Ифимомъ Васильевичемъ Мещерекимъ. 
Этотъ князь Мещерский, по Головинымъ **) родственникъ княгини Трое- 


*) Онъ поступилъ въ кабинеть раскольничьихъ вещей въ министерств 
пнутренцихъ дЬлъ. На одной доск стола написаны были портреты Данилы 
Филинповича и Ивана Тимосеевича въ видф образовъ. Тамъ же взяты ге- 
рлги Ивана Тимоөеевича и другіе предметы почитания хлыстов», 

**) Родная сестра киязя Ефима Васильевича Мещерскаго, княжна, Марья 
Васильевна была за Васиаьемъ Петровичемъ Головинымъ, двоюроднымъ 
братомъ Авдотьи Матвћевны Головиной, бывшей за Александромъ Петро- 
вичемъ Лопухинымъ. Сестра царицы Авдотьи Федоровны, княгиня На- 
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куровой и Лолухиныхъ и заключенной въ СуздалЪ царицы Авдотьи Өе- 
доровны, принадлежалъ къ противникамъ Пегровыхъ преобразований. 
Онъ находился въ военной службВ во время несчастнаго похода подъ 
Нарву, счастлнвымъ случаемъ избфжаль во время всеобщаго пораженія 
смерти и, возвратясь въ Москву, сталъ вести жизнь уединенную и со- 
зерцательную. Приписывая избавлеше свое отъ смерти висфвшей у него 
на шеф во время битвы иконф Смоленской Богородицы, князь Мещер- 
скій въ своемъ сел? Козьмодемьянскомъ построить моленную съ креето- 
образными окнами, подвЪенлъ къ ней стеклянный колоколь съ такимъ 
же языкомъ и поставилъ туда икону, передъ которою самъ отправлялъ 
службы, и кром% того, какъ носилась молва, занимался изгнаніемъ ду- 
ховъ изъ бфеноватыхь поередетвомь хлыстанья ихъ деревянными чет- 
ками и кропленія водой. Къ нему ифлыми сборящамн ходили хлысты. 
Князь быль женать, жену его звали княгиней Авдотьей; изъ какого она 
рода, не знаем. 

Пятнадцать зЪть Иванъ Тимосеевичь не бывалъ въ Москвђ, скры- 
ваясь по разнымъ мъстамъ у своихъ учениковъ. Наконецъ, удостов%- 
рясь, что въ Москвћ про хлыстовъ забыли и преслдованій больше 
нрть, возвратился онъ въ свой Новый-Терусалимъ, за Сухареву башню, 
и, можетъ-быть, для того, чтобы не возбуждать вниманія тогдашней 
полиціи, не поселился въ томъ дом, гдЪ бесфдоваль съ верховиымъ 
гостемъ Данилой Филипповичемъ, а выстроилъ противъ него другой 
маленькій домикъ, который сдфлался вторымъ московскимъ „божьимъ 
домомъ“; Живя здфеь, Сусловъ распространилъ свое үченіе въ мона- 
стыряхъ московекихь — женекихъ: Вознесенскомъ, Рождественскомъ, 
Ивановескомъ, Новодфвичьемь и Варсонофьевекомъ, и въ мужекихъ: 
Симоновомъ и Высокопетровскомъ, что обнаружилось чрезъ нЪеколько 
лЬтъ произведенными о хлыстах'ь формальными слЪдствіями. Проживъ 
въ Москв около трехъ лфтъ, Иванъ Тимовеевичъ, по словамъ хлы- 
стовъ, при многихъ свидфтеляхъ возиесся на небо. Бездыханное же 
тіло его осталось на земл и было погребено при церкви Чиколы въ 
Драчахъ. Онъ не взялъ на небо своего тћла, какъ отецъ его Данила 
Филишовичъ. потому, говорять хлысты, что, будучи вонлощеннымъ 
сыномъ божьнмъ, хотлъ показать примфръ благочестиваго смиреня и 
терибнія на земл. ТФло его недолго оставалось лода Никольской 
церкви. Приверженцы его векор?ъ исходатайствовали перенесеніе остан- 
ковъ своего христа въ женскій Ивановскій монастырь, гдЪ среди ино- 
чествовавшихь было уже немало послБдовательницъ хлыстовщины. 
Надъ новою могилой лжехриета поставленъ былъ памятникъ, на кото- 
ромъ надпись гласила, что түтъ погребенъ святой угодникъ Божій. 


стасья Өедоровпа Троекурова была во тглазф московской женской оппо- 
‹зищи противъ нововведеній Петра, ие падфвала нъмецкаго платья и т. и. 
Въ домЪ ся часто бывали юродивые и хликуши, въ чиса® которыхъ легко 
могли быть и хлысты. | 44. исп ога о! 


о 
Около двадпати лфть быль пфлъ этоть памятникъ съ надписью о евя- 
тости лжехриста. бъ бренными останками Ивана Тимосеевича Суслова, 
хакъ увидимъ, случилось еще немало происшествій и посл перенесе- 
нія ихъ въ обитель ивановскихь монахинь-хлыстовокъ. 


1Ү. 


По смерти Ивана Тимооеевича, у московскихъ хлыстовъ м$ето его 
заступялъ нижегородскій стрълецъ Прокопій Даниловичъ Лупкииъ. Го- 
ворятъ, онъ былъ роднымъ сыномъ Данилы Филипповича *). Воть что 
извћетно объ этомь человъкђ изъ дЪль офиціальныхъ **). Онъ быль 
лжехристомъ съ 1713 года до смерти своей, послфдовавшей въ 1732 г. 
начала, служилъ онъ въ стрфлецкомь полку Венедикта Андреевича 
или Мироновича Батурина и участвоваль въ двухъ азовскихъ иохо- 
дахъ. Поелћ того полкъ Батурина перешелъ изъ Азова въ Москву, от- 
кула, по прошеств!и года, снова отправленъ въ Азовъ на см$ну четы- 
рехь полковъ, отправлявтихея въ Великіе- Јуки. По ирі®здВ въ Азовъ 
царя Петра Алексћевича въ 1695 году, стръльцовъ Батурина полка 
велфно было распустить по городамъ въ посады, въ какой кто поже- 
лаеть. Лулкинъ записалея въ Нижній-Новгородъ и жилъ тамъ нф- 
сколько лътъ. Въ лоходъ подъ Нарву въ пачалъ шведской войны в6- 
лфно было вебхъ стрвльповь Ватурина полка, тодныхъ къ служб%, вы- 
слать въ полки. Въ это время Лупкинъ, по разбору нижегородскаго 
воеводы Нелидова, оставленъ быть „якобы за скорбію“ на меті жи- 
тельства въ Нижнемъ. Въ 1710 году вефмъь стрфльцамь, прожива- 
вшамъ въ Нижнемъ-Новгородъ, велфио было явиться въ Москву, въ 
приказъ земекихъ дфлъ, куда явился и Лупкинъ 17-го августа 1710 г. 
По осмотру Кирилла Лаврентьевича Чичерина, отставленъ вовсе отъ 
службы „за падучею болёзнио“ и отпущенъ обратно въ Нижній съ 
паспортомъ, но пеизвЪстно, остался ли онъ съ твхъ поръ въ Москві 
илл жиль еще нфкоторое время въ Нижнемъ, а потомъ явился въ Мо- 
сквЪ. Изъ дфлъ видно, что въ 1714 году онъ былъ уже въ Москв%, но 
и въ 1717 году еще не имълъ въ ией собственнаго дома, а жилъ въ 
Нижиихъ-Садовникахь, на постояломъ двор оброчнаго крестьянина 
графа Бориса Петровича Шереметева, Ивана Өедорова большого (0- 
колова, содержавшаго секту людей божіихъ. Этоть Соколовъ доводилея 
Лупкину племянникомъ. Въ 1723 году Лупкинъ имфлъ уже въ Москвъ 
свой домъ за Яузой въ Таганкћ. Онъ умеръ 9-го ноября 1732 тода, а 
12-го того же мъсяца похороненъ въ Ивановскомъ дЪвичьемъ мона- 
стыр%, ряломъ съ Иваномъ Тимовеевичемъ Сусловымъ. 

*) У хлыстовъ ость родословная потомства Дапллы Фплипповича. Већ 
потомки его были христами, пророками, богородицами и пророчицами. По- 
слъдпяя въ род богородица Устинья Васильевна была взята въ 1848 тоду 


въ Костромской губерніп и заключена въ Уфимеюмй женский монастырь,“ 
тдё и умерла. 


**) Дело о ПАБ хансзада, СЛ летно въ 1745 году. 


И 

Въ первые годы ХҮШ столфия въ Нижнемъ строилась Рождествен- 
ская церковь, составляющая теперь одно изъ лучшихъ укратшеній этого 
города. Строиль ее знаменитый ботачъ своего времени Гурьевъ, тотъ 
самый, что строилъ въ Москв церковь Успенія на ПокровкВ, имЪю- 
щую много сходства съ нижегородскою. Гүрьевъ не успфль кончить 
строенія; Рождественскую церковь достроили именитые люди Строга- 
новы, отчего она и называется „строгановскою“. Она находится на 
скат горы и поддерживается огромпымъ контрфорсомъ, на котором 
передъ перковью устроена обширная терраса. Церковь въ два яруса, 
нижній никогда не быль освященъ, а освященіе верхияго замедлилось 
по слфдующей причин. Весной 1722 года она была совершенно го- 
това къ оевящешю. Въ это время прівхалъ въ Нижній Петръ Ги оста- 
иовилея въ дом Отрогановыхъ, стоявшемъ рядомъ съ Рождественскою 
церковью. Осмотрв'ъ церковь, Петръ велфль ее запечатать впредь до 
особаго его повелћнія. Это объясняли тёмъ, будто Строгановы за боль- 
шія деньги купили иконы Спасителя и Богородицы, что под парскихь 
дверей, у итальянскаго живописца Каравака, которому Петръ заказалъ 
эти иконы для Цетропавловскаго собора въ Петербург. Но причина вне- 
запиаго запечатанія церкви оказалась другая. До евъл'Внія Петра дошло 
о радвніяхъ хлыстовъ въ нижнемъ ярусв долго строившейея церкви. Онъ 
не узналъ, конечно, что среди нихъ находился самъ хриетосъ людей бо- 
жьихъ, Прокопій Даниловичъ Лупкинъ. @му сказали, что тутъ собира- 
лись разнаго званія люди, особенно такъ-называемыя кликуши, 910 на 
этихъ собраніяхъ пророчатъ, вндятъ видфы!я. А извфетно, какъ строго 
преслёдовалъ Петръ и кликушъ, и пророковъ, и разглашающихъ видф- 
пія, посл суздальскаго розыска надъ первою женою евоею Авдотьею 
Оедоровной. Церковь была распечатана и освящена уже при Вкате- 
ринЪ 1. 

Изъ дфла о хлыстовской сектћ, открытой въ Москв въ 1733 году, 
видно, что до 1714 тода, когда Лупкинъ еще жилъ въ Нижнемъ, она 
была распространена тамъ между дворовыми людьми Строгановыхъ. Въ 
кораблв Лупкина между прочими находились: дворникъ *) дома Стро- 
гановыхъ Иванъ Евдокимовъ Платоновъ и жена его Прасковья Ива- 


*) Слово дворникь слЪдуетъ зюь принимать ие въ пыншисмъ его 
смысл (содержатель постоялато двора или сторожъ при городекомъ дом%), 
но въ старинномъ: смотритель надь торювымь дворомь (см. В. И. Даля 
«Толковый словарь живого великорусскаго языка», І, 376). Торговый домъ 
Строгановыхъ па Нижнемъ БазарЪ въ Нижпемъ:Новгородв, близъ Рожде- 
ствеиской церивн, былъ склодочнымъ м$стомъ огромнато количества соли, 
хоторую Строгановы вываривали въ Камекомъ Усольћ и въ Лепвъ (пынћ 
Соликамскаго узда, Пермской. губернш) и привозили па ладьяхъ водою 
ъъ Нижній для развоза отсюда по разнымъ тородамъ. Этотъ дворъ суще- 
ствовалъ съ ХҮЧ столЪтія и донынф существуеть въ лид конторы и со- 
ляныхъ амбаровъ. Дворникь Платоновъ въ пачалъ ХУШ столћтія былъ, 
товоря по-нынфітнему, «управляюний нижетородскою конторой графовъ 
Строгановых». 


++ 
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пова, повидимому, пророчествовавшіе, служитель Семенъ Дмитріевъ 
Солнцевъ и другіе. 

Кена Прокошя Лупкина, Акулина Ивановна, стрфлецкая дочь, ни- 
жегородская уроженка, была богородидей еще въ Нижнемъ, а потомъ и 
въ Москвф. Вее семейство ея принадлежало къ сект хлыстовъ: сестра, 
ел, тоже Акулипа, и братья: отставной стрълецъ Василій Ивановъ и 
Оедосей Ивановъ — люди самые приближенные къ Прокошю Лупкину 
п проживавше вмфетЬ съ нимь въ Москвъ съ 1717 года. Оба они 
умерли до открытія хлыетовщины въ МосквЪ, сдфланнаго въ 1733 году. 
У Прокопія Даниловича и Акулины Ивановны былъ сынъ Спиридонъ 
Прокофьичь, также весьма извЪстный въ хлыстовщинф человЪкъ. Въ 
1713 геду онъ поетригея въ московекомъ СимоновЪ монастыр% и при- 
нялъ имя Серафима. Въ Симонов сталъ онъ распространять учеше лю- 
дей божьихъ между тамошними монахами и велъ себя такъ ловко, что, 
несмотря на еектаторство, пользовалея особымъ раеположенемъ тогда- 
шняго симоновскаго архимандрита Петра Смиляниза, родомъ серба, 
который удостоилъ Серафима полной довћренности, не подозрћъвая, ко- 
нечно, что любимень его принадлежить къ тайной сект и распростра- 
няеть ее въ обители. Въ 1721 тоду архимандрить едБлалъ Серафима 
Лупкина экономомь, что доставляло ему значительное вліяніе на бра- 
то, а еще болће на крестьянъ монастырскихь вотчинъ. ВскорЪ поелћ 
назпаченія Серафима въ экоиомы, архимандрить Нетръ быль опредЬ- 
ленъ совЪтникомъ въ новоучрежденный евятёйшій еинодъ и потому 
долженъ былъ отправиться въ Петербургь *). Во время его отсутствия 
Серафимь Лупкинъ (остававшійея экономомь до 1731 года) успфль 
сильно распространить хлыстовщину между симоновекими монахами. 
Изъ нихъ двое: 1еромонахи Филареть (въ мірі Өедоръ Муратинъ) и 
Тихонъ (въ мір Тимооен Струковъ), оба дворяне, перейдя въ мона- 
стырь Высоконетровекій, раснространили и тамъ свою секту. 0 другихъ 
моековскихъ мужсекихъ монастыряхъ, была ли тамъ хлыстовщина, не 
знаемъ, но 0 женскихъ положительно извЪетно, что она была распро- 
странена во многихъ, почти во вефхь. Вообще женщины гораздо вос- 
пріимчивђе мужчинъ къ принято этого изступленнаго ученя. Это видно 
изъ многочисленныхъ дълъ, производившихся въ поелфдня полтора 
стояфтя о тайныхъ сектахъ. 

(ъ 1714 и 1715 года замћчаетея въ Москвф умножеше такъ-назы- 
ваемыхъ христа-ради-юродивыхъ и блаженныхъ, а съ ними вмфеть 
кликутъ и бвеноватыхъ. Эти люди, въ раздранныхъ рубищахъ, босые, 
со всклокоченными волосами, ходили по Гостиному двору, по домамъ, 
являлись въ церквахъ и при духовныхъ процессіяхъ, и были чтимы 
невфжественными москвичами, видфвшими въ этихъ шатунахъ людей, 


*) Впослъдствін онъ былъ нон р Александро-Невской лавры, 


а въ 1736 году пост роты к с 
ПСЙ.ОГО.В 
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будто бы одаренныхъ особенною небесною благодатью и даромъ проро- 
чества. Каждый хознинъ лавки или дома, куда забредалъ кто-либо изъ 
этихъ людей, считаль такое посЪщеніе за знакъ благословешя Вожія 
на его домъ, семейство, дфла. Остатки этого суввърнаго почитанія юро- 
дивыхъ и подобныхь имъ побродягъ остались и въ Москвъ и въ дру- 
гихъ мБетахъ Великой Россіи до сихъ поръ. Юродивые бывали и въ 
архісрейскихъ палатахъ, они жили даже во дворцахъ не самого, ко- 
печно, Петра, ие терпъвшаго этихъ тупеядцевъ, а, напримъръ, у ца- 
риды Прасковьи дедоровны. Жившій у нея Тимоша блаженный быль 
съ особенными почестями погребенъ въ Чудов монастыр$. Умножение 
этихь людей обратило на себя внимаше Петрова правительства, за. 
ними велфно было емотрБть строже. Тогда они немного нритаились, 
скрывшись большею частью. въ монастыряхъ и въ домахъ знатныхъ 
людей. 

Не утверждаемъ, чтобы вс эти юродивые, блаженные, кликуши и 
бъеноватые, разсыпавицеся по Москв и по ея монастырямъ, исключи- 
тельно принадлежали къ хлыетовской сектЪ, но что многіе изь нихь къ 
ней принадлежали, и что нфкоторые христы, богородицы и пророки 
людей божьихь считались юродивыми и кликушами, — это несомнЪино. 
Въ самомъ кликущеетв®, составляющемъ особаго рода нервную болфзнь, 
въ род падучей, есть много чертъ, еходныхъ съ изетупленіемъ послф- 
дователей тайныхь сектъ, — изступленемъ, которое, въ свою очередь, 
пронеходитъ также оть раздражешя нервной системы, возбужденной 
плясками, скачками, верчешемь, ићенями и т. л. Хлыстовки, которыхъ 
считали то кликушами, то обыкновенными раскольницами, раепростра- 
нили свою секту по московекимъ женевимъ монастырямъ. 

Прежде всего, сколько извъетно намъ, хлыстовщина появилась въ 
монастыръ Ивановскомъ. Эдфеь жили еще посл$довалельницы христа. 
людей божьихь Ивана Тимооеевича. Мы видли, что, когда онъ умеръ, 
его останки перенесли въ этотъ монастырь. Иваиовскія монахини че- 
ствовали могилу лжехриста, какъ гробницу святого. Въ этомъ мона- 
стырЪ, съ именемъ Анны, приняла, пострижен жена Прокошя Лупкина, 
богородица людей божьихъ Акулина Ивановна, по имени которой нђко- 
торые впослъдетвін называли секту хлыстовъ акулиновщиной *). Сюда. 
же поступила въ монахини и родная сестра ея, тоже Акулина Ива- 
новна, принявшая при постриженіи имя Александры. Въ Ивановекомъ 
монастыр образовался цфлый хлыстовскій корабль, въ которомъ были 
и инокини и бфлицы, но обв Акулины Ивановны первенства здЪсь не 
имфли; онф должны были уступить его инокин® Анастасій (въ мірЪ 
Агаоья Карпова). Она была богородицей не только корабля, образова- 
вшагоея въ Ивановскомъ монастыр%, но признавалась такою отъ веёхь 


*) Өеофилактъ Лопатинскій въ своемъ «Обличеніи неправды раскольни- 
ческой», Ана етл 
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хлыстовъ, какъ жившихъ въ Москв%, такъ и находившихся по другимъ 
мВетамъ. 

Въ монастырЕ Новодфвичьемъ хлыстовщина появилась нфеколько 
позже. Тамъ образовалось общество людей божьихъ изъ монахинь 
Татьяны, Отефаниды, двухъ Аннъ, Өевроніи, Матрены и многихъ бфлицъ. 

Въ Варсонофьевскомъ монастыр *) хлыстовщина появилась одно- 
временно съ Ивановекимъ. Распространительницей секты въ этомъ мо- 
пастырв была бфлица Анна Михайлова, у которой года два жила въ 
работницахъ дфвка Марья Ивановна Шигина, крестьяяка изъ вела 
Павлова-Перевоза, гдЪ все ея семейство и родетвенники үклонились вт 
хлыстовщинү еще тогда, какъ въ томъ селћ находился христосъ людей 
божьихъ Иванъ Тимоөеевичъ. Два брата ея, Семенъ и Игнатій Шигины, 
съ дЪтьми, перезхавиие изъ Павлова въ Москву, жили при Прокоши 
Лупкин въ такъ-называемомъ Новомъ-Терусалимв, что за Сухаревою 
башней. Марья Шигина сдфлалась такимъ образомъ посредницей мона- 
стыря Варсонофьевскаго, сосЪдняго съ нимъ Рождественскаго, а также 
Ивановскаго и другихъ съ обитателями божьихъ домовъ, находившихся 
въ МосквЪ теперь уже въ чнелћ четырехъ. 

Въ Вознесенскомъ монастырЪ, что въ московскомъ Кремл, хлыстов- 
щина появилась съ 1718 года. Она занесена была сюда бъглою изъ 
вологодекаго Горидкаго монастыря дЪвкой, Марьей Кузьминичной Бо- 
сой. Восая была юродивая и кликуша, ходила въ рубищф, босикомъ, 
отчего, конечно, и получила свое прозван. Заподозрённая въ секта- 
торетв, она попалась на розыскъ Преображенскаго приказа и была 
сослана въ вологодекій Горицкій монастырь подъ началъ. Оттуда 0%- 
жала, пришла въ Москву и была принята игуменьей Вознесенскаго мо- 
настыря, быть-можетъ, зпавшею ее еще до высылки изъ Москвы. Марья 
Босая увлекала монахинь разсказами о своихъ чудесныхь видніяхъ, и 
он мало-по-малу впадали въ секту людей божьихъ. Между тъмъ, велћд- 
ств!е розыековъ надъ царевичемъ АлексЪемъ Петровичемъ и парицей 
Авдотьею Өедоровной, пророковъ и разглашающихъ сонныя видВнія 
стали жестоко преслфловать. Марья Восая убралась изъ Кремля въ мо- 
настырь болфе скромный, гдф можно было жить съ большею безопае- 
ностью — въ Рождественекій. 

Въ монастырВ Рождественскомъ хлыетовщина была первоначально 
водворена духовникомъ тамошних монахинь, іеромонахомъ Провомъ 
(мы не знаемъ, изъ какого онъ быль монастыря). Судя по тому, что 
хлыстъ отецъ Провъ въ то же время придерживалея старыхъ книгъ и 
двуперетнаго еложенія, удалялея въ лфеа, полагаемъ, что онъ былъ изъ 


*) Нахохияся между Рождественской п Орћтенкой въ Бломъ городф. 
ЯдЪсь первоначально находился убогій домъ. Въ этомъ монастырћ, по по- 
пелЬпію Лжедмитрія, были похоронены царь Борисъ Өсодоровичъ съ же- 
пою п сыномъ. Въ 1764 тоду упразднепъ. Остажаеь на его мъст приход- 
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подр®тетниковъ. Ето сослали за ересь въ Соловки подъ началъ. Но 
этою ссылкой хлыстовщина не была выведена изъ обители его духов- 
ныхъ дщерей. Сама игуменья придерживалась ея ученія. Наканупћ 
праздника Рождества Богородицы, 1718 года, во время всенощной, 
среди церкви Рождественскаго монастыря явилась пришедшая изъ Воз- 
несенекаго Марья Босая, чуть не нагишомъ, въ какихъ-то лохмотьяхъ, 
босикомъ и еъ растренанными волосами. Передъ выносомъ евангелія 
она завизжала, стала ломать себћ руки, закинула назадъ голову и, тря- 
сясь весђмъ тбломъ, начала вертБзься (обыкновенный иріемъ хлыстов- 
скихъ радфній). Народъ разстутилея: Марья Восая вертВлась-вертВлась 
и упала на полъ въ судорогахъ. Сторожа вышесхи ее изъ церкви. Одна 
сердобольная монахиня Досиоея сжалилась надъ кликушей, — такою по- 
читали Босую, — и велфла сторожамъ отнести ее къ себф въ келью. 
Марья осталась у Досиоен, а чрезъ нВеколько времени игуменья, быть- 
можеть, узнавъ, что Босая одного духа съ отцомъ Провомъ, дала ей 
особую келью. Какъ већ принадлежавшіе къ тайнымъ сектамъ хлыстов- 
тины, Марья была набожна, неупустительно ходила въ церковь во время 
богослуженій, строго исполняла већ монастырекія нравила и продолжала 
азсказывать про являвтіяся ей видћнія. Такъ разсказывала она, что 
являлея ей святой Филипи» митрополитъ, велфль креститься не дву- 
перстно, но такъ, какъ крестятся въ церквахъ православныхъ. Въ 1719 
году въ кельв Марьи Босой образовался уже цфлый хлыстовекій корабль. 
Къ ней сходились шатавшіеся по Москвъ юродивые, кликуши и поелћ- 
довательницы Прокошя Лункина. Сами жительницы Рождественскаго 
монастыря въ извфстные дни большихъ собраній въ Новомъ-Іерусалим?, 
что за Сухаревой башней, ходили туда на поклоненіе хриету Прокошю 
Даниловичу, его пророкамъ и апостоламъ. Ходили туда на ноклоненіе и 
изъ другихъ женекихь монастырей. Между тъмъ въ Рождественекомъ 
монастыр явилась новая хлыстовка изъ секты подрфшетниковъ—ино- 
киня Евпракея. Она была солдатка и научена сектф какимъ-то прихо- 
дившимъ изъ лфеу мужикомъ, затфмъ постриглась въ монахини въ 
РостовЪ, въ тамошнемъ Спасекомъ монастыр®, и отправилась безъ 
спросу монаетырскаго начальства въ Соловки Богу молиться. Здесь она 
познакомилаеь съ сосланнымъ туда іеромонахомъ Провомъ, который 
далъ ей рекомендательное письмо къ игуменьВ московекаго Рождествеи- 
скато монастыря. Игуменья приняла Евпракоію еъ радостью и помфстила 
ее въ своей кель. ЕЁвпраксія стала ходить шо Москв%, была принята 
въ домахъ не только пизшато класса, но и у знатныхъ людей, не говоря 
уже о богатыхъ купцахъ и носадекихь. ВелЕдъ за Евпракоіей, въ Рож- 
дественекомъ монастыр водворилось цфлое общество хлыстовокъ и 
кликушъ. Изъ нихъ особенно замфчательны были Пелагея Ефимова и 
родная,сестра ея Алёна, жена одного изъ иконоборцевъ того времени, 
депежнаго мастера Максима Еремфева. 

ЭЗдфеь мы должны одфлать иебрльшое -отетуденіе, чтобы по возмож- 
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ности объяснить связь тайной секты иконоборцевъ съ тайными сектами 
хлыстовскими. Секты иконоборческія, извфетныя теперь подъ названіями 
молокановт, духоборцевъ, общихъ, немолякь и пр., возникли въ Россји 
давно, хотя и не такъ давно, какъ секты хлыстовекія, происшедиия отъ 
богомильства. Въ ХУ столЪтіи, во время религіозныхъ движенй на За- 
падь, занесены были оттуда идеи раціонализма въ Новгородъ, на почву 
уже предъ тфмъ подготовленную стригольниками. Тамъ явилась такъ 
названная (Іосифомъ Волонкимъ) ересь „жидовствующихь“, въ которой 
однако жидовскаго ровно ничего не было. Вскор% эта ересь проникла 
в'ь Москву, гдъ въ числ} послфдователей ея оказались духовенство крем- 
левскихъ соборовъ, самъ митронолитъ, жена старшаго сына великаго 
князя Ивана Васильевича, дъякъ Курицынъ, министрь иностранныхъ 
дълъ, говоря нынфшиимъ языкомъ, и друге знатные людн. Вресь эта, 
отвергавшая обряды вніипияго богопочитанія, иконы, мощи, посты, 
службы по уставу и т. д.. была подвергнута гоненіо, но не искоренению. 
Въ ХҮІ столфтін она по временамъ обнаружпвалась (Башкинъ, Косой 
инр.). По свидЪтельству киязя Курбскаго, эта „ляфизма па церковные 
догматы“, образовавшаяся какъ отроде лютеранства въ половин 
ХУ! столфтія, возникла и держалась преимущественно въ монастыряхъ 
заволжекихъ *). Водворевіе въ МоеквЪ иноземцевъ, преимущественно 
протестантовъ, во времена Годунова значительно усилило эту секту, но 
она держалась въ тайн, пренмущественно между русскими, находи- 
вщимися въ услуженін у иноземцевъ. Нмцы, жившие въ МосквЪ, число 
которыхъ особенно увеличилось во времена Петра І, поддерживали по 
возможности иконоборческое ученіе между русскими. Въ апррлф 1718 г. 
секта иконоборцевъ формально была, открыта въ Москвъ. Послћдовате- 
лями ея оказались лЪкарь Дмитрій Тверитиновъ, или Дерюшкинъ, двою- 
родный братъ его, цырюльникъ @ома Ивановъ, ученикъ славяно-латин- 
ской школы Иванъ Максимовъ, торговые люди Никита Мартыновъ да 
Михайла Мининъ. Въ ихъ ученіи обнаружено было направленіе проте- 
стантекое, но съ примесью и самостоятельнаго направленія, именно 
хлыстовекаго. Это еще болфе оказалось замфтнымъ въ ученіи тайной 
секты, открытой въ маф 1717 тода, въ которой главную роль играла. 
женщина (быть-можетъ, богородица), жена ходока приказа земекихъ 
дфль Ивана Зимы, Настасья Зимиха, дочь бЪглаго дъячка. Она при 
розыскф показала, что съ 1713 года въ церковь не ходитъ, не исиов- 
дуется и не иричащается, что къ ней въ домъ сходятся разнаго рода 
люди, которымъ она читаетъ книгу, купленную на печатномъ дворв 
(евангеліе), и учить иконамъ не поклонятьея, вино съ хлЪбомъ за таин- 
ство не признавать, креста на себЪ не носить, иконъ не почитать, ибо 
01% человфческое рукодълье, крестнаго знаменія не творить, а молиться 
духомъ и истиною, церковь и предаше ея отвергать. Все это потому, 


*) «Сказанія князя Курбокото Сш ОГО 183 п 134. 
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что въ евангеліи о поклоненіи духомъ и истиной сказано, а объ ико- 
нахъ, крестномъ знамени и прочихъ обрядахъ ни слова не упомянуто. 
Въ числ довольно многочисленныхь послфдователей Настасьи Зимихи 
быль ея мужъ и портной Алекећй, который, между прочимъ, сказалъ, 
что кланяться духомъ и истиной, а не тфломъ, ему первоначально ве- 
лЪлъ встрЪтившійся съ нимъ на двор® неизвЪетный попъ, сказавпийся, 
что онъ изъ Устюжны (не Провъ ли это?). Повидимому, и здфеь напра- 
вленіе протестантекое, то направленіе, которое сохранилось и позже, а 
во второй ноловинъ ХУШ етолътія обнаружилось въ сектахъ молокац- 
ской и духоборческой. Но мы сейчасъ увидимъ, что какъ послћдователи 
Тверитинова, такъ и послВдователи Настасьи Зимихи находились въ 
связяхъ съ московскими хлыстами. То же явленіе, связь молоканства, 
а особенно духоборства, съ тайными сектами хлыстовщины, мы не разъ 
еще замВтимъ и внослЕдствіи; проявившееся въ шестидесятыхъ уже 
годахъ нынћшняго столътія сліяніе молоканъ и духоборцевъ съ хлыстами 
въ южной Россі окончательно подтверждаеть существованіе связи 
между тфми и друвими тайными сектами. Источникь тЪхъ и другихъ 
заключается въ одномъ и томъ же искаши лучшаго образа богослуже- 
нія. Исканіе это нроисходить велфдетв!е усердія къ Богу, усердія, по- 
ложимъ, не просвЪщеннаго, заблуждающагося, но все-таки усердія. Не- 
усердный, равнодушный къ дЪлу религіи никогда не попадеть ни въ 
какую секту, разв только но какому-нибудь житейескому расчету. Ду- 
мая, что поклоненіе божеству заключается не во внфшнихь знакахъ 
богопочитанія, но въ поклонени Ему духомъ и истиной, искатели луч- 
шаго богослуженія отвергаютъ все внфшнее и даже презирають его. Но 
одни, впадая въ заблужденія, подобныя лютеранекимъ и другимъ проте- 
стантскимъ, ограничиваются отверженіемъ церковныхъ предан и обря- 
довъ, другіе, велЪдетвіе усердія къ Богу, не ограничиваясь лютеран- 
скимъ головЭріемъ, къ которому русекій человЪкъ по самой природ 
своей сочувствія питать не можеть, стремятся къ жизни духовной, къ 
созерцанію небеснаго, къ соединению съ божествомъ духомъ. Отсюда 
секты мистическія (сіонекая дерковь, десные христіане и нр.), отсюда 
цфлый рядъ сектъ хлыстовщины, отсюда, духоборцы, столь близкіе уже 
съ молоканами. Провести между тою, другою и третьею сектой рзкую 
раздЂльпую черту едва ли, кажется, возможно, особенно при настоя- 
щемъ маломъ еще знакомств еъ ними. Мы имфли н®которые случаи 
Лицомъ къ лицу познакомиться съ разными тайными сектами, имли 
н'Вкоторые случаи пользоваться полною довЗренностью сектаторовъ и 
узнавать отъ нихъ много такого, чего никогда не узнаешь ни иосред- 
ствомъ чтешя ихъ книгъ, ни посредствомъ формальныхъ слЪдетвій; мы 
наконецъ имфемъ такое количество нисьменныхь матеріаловъ о тай- 
ныхъ русскихъ сектахъ, какое, смЪемъ думать, едва ли у кого другого 
до сихъ поръ,было подъ руками, но при всемъ томъ отказываемся рЁ- 
шить, гдБ кончается одна секта и гдз начинается другая. 


= 898 

Въ 1721 году, въ тайной канцелярии началось дло о хлыстахт, п0- 
казавшее связь этой секты съ послфдователями Тверитинова и Настасьи 
Зимихи. Коломенскаго уфзда, села Борисова, крестьянинъ Данила Ва- 
сильевъ, какъ видится, хлыстъ, пошелъ къ попу на исповздь, и когда 
попъ спросилъ его, какъ онъ крестится, Васильевъ показалъ ему дву- 
перстіе. При тогдашнемъ фанатическомъ нреслъдованін двунерсті и 
другихь знаковъ етарообрядства, попу Никит$ было этого весьма до- 
сгаточно для подачи доношенія въ церковный прнказъ о „новояви- 
вшемся раскольникћ“. Крестьянинъ Васильевъ въ приказ высказалъ 
боле чёмъ приверженность къ внфшнимъ обрядамъ старообрядетва, 
но незнакомые съ тайными сектами судьи, искавшіе только „расколь- 
никовъ-двуперстниковъ“, не могли понять Данилу Васильева. Онъ ека- 
залъ, что двуперстнаго сложенія онъ не покинетъ до смерти, потому что 
онъ удостоивается видћній Святого Духа, если же отринеть двуперстіе, 
Духъ Святой ему являться боле не будеть. Отъ Данилы Васильева тре- 
бовали, чтобъ онъ объяснилъ подробно свое учене; овъ этого не могъ 
сдВлать, но для состязанія о вЪрф указалъ на „человЪка богомудрен- 
наго, зарайскаго подьячаго Өедора Григорьева“, который наставилъ 
его самого въ своемъ ученіи. Этоть подьячій оказалея принадлежа- 
вшимъ къ „сект христовщины“, а введенъ быль въ нее денежнымъ 
мастеромъ Максимомъ Еремфевымъ, мужемъ хлыстовки Алёны Ефимовой, 
что жила въ Рождественекомъ монастырф. Денежный мастеръ Максимъ 
Еремфевъ наединњ иконамъ не поклонялся, а при людяхъ ноклонялея, 
чтобы скрыть принадлежность къ тайной сект. Онъ былъ хлыстъ, но 
близокъ былъ и къ ученио Тверитинова и къ учешю Настасьи Зимихи, 
Когда пырюльника Өому Иванова жгли на костр® *), Максимъ съ гор- 
достью говорилъ: „Воть какъ наши страждуть! Не жалфють себя, —и 
сожгли, не перекрестился!“ Настасья Зимиха была коротко знакома съ 
Максимомъ, и когда ее взяли, онъ испугалея, бъжалъ на Волгу и про- 
палъ... Ясное указаше на связь, существовавшую и въ начал ХҮШ сто- 
лфтія между хлыстами и иконоборцами, которыхъ впоелдствіи стали 
называть молоканами. 

При изслъдованіи этого дфла **) тайная канцелярія открыла суще- 
ствоваше хлыстовщины въ Рождественскомъ минастыр%, гд хлыстовки, 
подъ именемъ кликушь, собирались у Марьи Босой и ходили цф- 
лымъ обществомъ въ Сермевъ посадъ, въ Коломну, въ Зарайенъ къ 
подьячему Өедору Григорьевичу и въ село Козьмодемьянское къ князю 


*) Онъ, несмотря на увЪщанія, упорно держался икопоборства и быль 
посаженъ въ Чудовъ монастырь. Тамъ косаремъ изрубилъ рЬзной образъ 
Азлексфя митрополита. За это п сожженъ. Тверитиновъ и другіе его со- 
участники повинились, принести докаяніе п были избавлены оть смерт- 
ной казни, 

=) Извлеченіе изъ него напечатано Г. В. Еспиовымъ во 1 том «Рас- 
кольничьнхъ даъ ХҮПІ столЬтія», подъ загдавіемъ; «Кликуши», 
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Ефиму Васильевичу Мещерскому. 0 посфщеши сборищемъ Марьи Кузь- 
миничны Босой, вмВет} съ зарайскимъ подьячимь Григорьевым», князя 
Мещерскаго, въ дЪлф тайной канцелярій находятся любопытвыя по- 
дробности. Про князя ходила молва, что онъ очень богатъ и подаеть 
много милостыни, принимаетъ странниковъ, больныхъ, б\еноватыхь, 
читаеть въ своей часовнћ надь ними молитвы. Въ часовнф у него и 
мощи *), и святая вода, и чудотворный образъ Омоленской Богородицы, 
и съ диковиннымъ звономь какой-то таинственный колоколъ **). Хо- 
дили по народу толки, что князь Мещерскій изгоняеть бБсовъ мо- 
литвами, которыя читаеть по книгф, и деревянными четками, которыми 
хлешеть бфеноватаго, что вфрующихъ (то-есть принадлекащихь къ с0- 
держимой имъ тайной сектЪ) опъ причащаеть какимъ-то особымъ, евя- 
тымъ хлфбомъ. Когда общество Марьи Босой, взявъ съ собой какую-то 
бЪсноватую Арину, которую звали верижницей, такъ какъ она носила, 
вериги, и побывавъ въ Новомъ-Іерусалимф, пришло въ село Козьмо- 
демьянское, князь Ефимъ Васильевичъ радушно встрътилъ странствую- 
щій хлыстовекій корабль и прямо повелъ его къ себ въ моленную. Три 
раза ударилъ овъ тамъ въ диковинный колоколь. Пришедийе изуми- 
лись, услыша необычайный, таинственный звонъ. Князь сталъ читать 
утреню, во вскор% началось совсфмъ иное служене въ княжеской мо- 
ленной. Арина верижница застонала, стоны ея превратились въ дикіе 
крики, ее корчило, она вепрыгивала кверху, потомъ падала наземь, 
произнося беземысленныя рЪчи, нрерываемыя собачьимъ лаемъ и сви- 
пымъ хрюканьемъ. Прочее хлысты стали охать, бить себя руками въ 
грудь и учащенно кланяться въ землю. Очень обыкновенный пріемъ, 
употребляемый и теперь при рад%ніяхъ. Князь подошель къ Арин ве- 
рижницф, сталь хлыстать ее четками по головћ, по плечамъ и ио груди, 
приговаривая: „изыди, нечистый душе“. Арина стихла, & князь при- 
щель въ восторженное соетояше. Тогда вышелъ на середину зарайскій 
подьячій Өедоръ Григорьевь и началъ „радфть“. РадВн его, какъ оно 
описано въ дов 1721 года, совершенно такое же, какое и донын$ 
употребляется ВЪ хлыстовекнхъ и свопческихъ корабляхъ: онъ началъ 
кружиться, потомъ съ распростертыми руками понесся по всей часовн%. 
Онъ кружился-кружился и, какъ мертвый, упаль на землю. Восторжен- 
ный князь Мещерсый и его хлысталъ четками. Въ заключене князь 
роздаль всБмъ кусочки хлЬба, какъ бы причасте (тоже хлыстовекій 
обрядъ ***). 


*) Мощи дЪйствительно были найдены у князя Мещерскато въ его ча- 
сови. Опъ сказаль, что онф даны ему вкладомъ сестрой царицы Авдотьи 
Оедоровны, кпягиней Настасьей Өедоровной Троекуровой и Варварой 
Головиной, 

*+) О стекднниомъ колоколЬ со стекляннымъ же языкомъ князь Мещор- 
скій сказалъ, что онъ данъ въ его часовпю вкладомъ стекляннаго завода 
мастеромъ Сидоромъ Б%лильниковымъ, разслабленнымъ, 

**) При производств сяфдстыя тайной каицелярш, взаты у князя Ме- 
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Открытые такимъ образомъ хлысты были разосланы по монасты- 
рямъ. Князь Мещерекій отиравленъ въ Соловки, но по вступленіи на 
престоль Анны Ивановны его жена княгиня Авдотья упросила, госуда- 
рыню освободить мужа ея изъ заточенія *). 

Въ дфлЪ тайной канцелярій 1721 года сохранились двъ молитвы, по 
характеру своему совершенно похожія па молитвы и пророчества хлы- 
стовъ позднфишаго времени и даже современных. Местами даже слово 
въ слово. Намъ кажется, что молитва Алёны Ефимовны, видоизм%- 
няясь постепенно, превратилась въ нынфшнюю хлыстовекую пфеню: 
„Церковь моя, церковь золотая!“, которую мы приводимъ ниже. Зна- 
комый сколько-нибудь съ тайными сектами по одинмъ этимъ молит- 
вамъ могъ бы заключить, что за люди были принадложавийе къ обще- 
ству Марьи Босой. Одна изъ нихъ, молитва Алёны Ефимовой, писана 
четырнадцатил%тнимъ ея племянникомъ, съшомъ Пелаген Ефимовой, 
Иваномъ Михайловымъ, подъ диктовку тетки. Вотъ она: 

„Услышь, святая, соборная, апостольская церковь! 00 вефмъ херу- 
вимскимъ престоломъ и съ евангеліемъ! И сколько въ томъ евангели 
святыхъ словъ! Вов вспомяните о вашемъ царь Петръ Алексеевич. 
Услышь, святая, соборная, апостольская церковь! 00 всзми мъетными 
иконами и съ честными мелкими образами! 00 всфми апостольскими 
книгами п съ папикадилами, съ мЪетными евъчами, со святыми пеле- 
пами н съ честными ризами, съ каменными етрнами, съ желфзными 
плитами и со всфми плодоносными древами. 0, молю и красное солнце, 
возмолись Царю Небесному о цар Петр Алексђевичћ! 0, младъ св?- 
тель мфсяцъ со звздами! 0, небо съ облаками! 0, грозныя тучи съ буй- 
ными вфтрами и вихрями! 0, птицы небесныя и поднебесныя! 0, синее 
море съ рЪками и съ мелкими источниками и съ малыми озерами! Воз- 
молитесь Царю Небесному о цар№ ПетрЪ Алекећевич?! И рыбы морекія, 
и скоты польскіе, и звъри дубровные, и поля, и ве земнородные! Воз- 
молитесь къ Царю Небесному о царз Петр Алексћевич}!“ 

И здфеь уже является риөма, непрем$нная принадлежность новЪй- 


щерскаго въ часовић два больше бълые хлЬба и несколько сухарей. Князь 
сказалъ, что это артосы съ Новаго-Іерусалима, а въ сухари сушены всо- 
нощные хлЪбы, которые онъ раздаваль богомольцамъ. 

*) Марья Босая была отправлена во Владиміръ въ тамошній Успеп- 
скій монастырь; Евпраксія—въ Горицкій-Воскресенскій, находящийся въ 
Новгородской губернін, въ шести верстахъ оть Кирилло-Бълозерскато мо- 
настыря; Пелагея Ефимова—въ Суздальскій-Покровскій; сестра ея Алена 
Ефимова—въ Горній-Успенскій, что въ Волотд®; братъ ихъ родной, денеж- 
нато двора сторожъ Григорій Ефимовъ, тоже хлыстъ—въ Кирилловъ-Бћло- 
зерскій, а Данила Васильевь—въ Спасо-Каменный Духовъ монастырь, на- 
ходящійся въ Вологдъ. Четыриадцатил ти! сынъ Пелахеи Ефимовой Иванъ 
Михайлолъ, нисавшій подъ диктовку тетки хлыстовскую молитву, за мало- 
лЬтствомъ бить батогами, а потомъ отданъ въ матросы. Чтб сталось съ 
подьячимъ Өедоромъ Григорьевымъ, который также взять къ розыску — 
не знаемъ, 
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тихъ ифеенъ пли „распвлевъ“ тайныхъ сектаторовъ. Частое повторе- 
ше о/— также признакъ хлыетовекой ибени. У нихь 0/ или 05%! или ой! 
вставляются въ расиЪвцы пророков» И пророчицъ, когда на пихъ „На 
катило“, какъ выражаются хлысты, то-есть когда пророки и проро- 
ЧИЦЫ приходятъ ВЪ То изстунленное состояще, которое ИМИ призиаетел 
за сошествіе Святого Духа. Они въ это время задыхаются, дрожать и 
часто еъ тяжелымъ вздохомъ произносять приведенныя восклицания. 
Молитва Албиы Ефимовой, какъ увидить читатель, во многомъ сходна 


съ елфдующею хлыстовскою пфеней, употребляемою прп радфшяхъ и 
скопцами: 

Церковь моя, церковь золотая, 

Соборная матушка моя трисвятая! 

Ужъ и кто-жъ это церковь мою красилъ? 

Ужтъ и кто-жъ ее голубушку изукрасиль? 

Херувимекимъ престоломъ, евангелемъ, 

И всякимъ архангельскимъ ставленьелмь: 

Царекими дверями, 

МЪетными свфчами, 

Коностасомъ, книгами 

Да, паникадилами, 

Шелковыми пеленами, 

Воску яраго свБчами, 

Каменны стфнами, 

Чугунны плитами, 

БЪлокаменной оградой — 

Духу нашему отрадой. 

Я на церкву погляжу, 

Вокругь нея похожу, 

Духа свята поищу, 

Къ апостоламъ поспфшу. 

Кругомъ церкви дерева, 

Не руби ихъ на дрова: 

Перво древо кипариеъ, 

Друго дерево анись, 

Третье древо барбарисъ; 

Ты древамъ тЬмъ поклониеь 

Да на перкву помолиеь. 

Я въ той церкви порадфю, 

Трудовъ своихъ не жалћю, 

Накалила благодать, 

Стала, духомъ обладать! 

Накати-ка, накати, 

Мою душу обнови, 

Духъ святъ, духъ! 

Кати, кати. Ухъ! 


Что касается до обращешй къ небеснымъ свбтиламъ и къ земл, со 
веђмъ на ней находящимея, мы увидимъ эти обращешя въ нфеняхъ, 
употребляемыхъ тайными сектаторами при радфшяхъ и особенно при 
обрядахъ, совершаемыхъ во время пріема въ секту новаго члена *). 


*) ЗамБчательно, что Алёна Ефимовна сшила пелену подъ образъ въ 
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У брата Аины и Шелагеи, сторожа денежнаго двора Григорія Ефи- 
мова, нашли „заговорное письмо“, какъ назвали его въ тайной канце- 
ляріи. Оно носить на себ® также хлыстовскій характеръ. Пророчества 
хлыстовъ и скопцовъ, бывающія посл рад?нія, већ въ этомь же без- 
смыеленномь родф, кромв разв? того, что позднфйнИе хлысты ни въ 
какомъ случаћ не употребляютъ имепи дьявола. Вотъ заговорное письмо 
денежнаго маетера: 

„Оть вВры, отъ великія кузни, отъ льстиваго измћненія, отъ великаго 
паденія! 0, како прельстихомся! 0, како приведохомся! Како слышавше 
писашя не вразумихомся, како слышазше пропов?дника ругахомся! Т? 
бо п тогда связанны вещми житейскими, желаючи въка сего, и тр бо 
удобь преступять къ діаволу, знаменуется пріемшее начертане сквер- 
паго. Бога богоборца, мВсто животворящаго креста Спасова и тъ бо 
удобь вложены будутъ со діаволомъ въ тьму кромвшну“ *). 

Мы видфли, что хлыстовщина, кром Москвы, распространена была 
въ концф ХҮП н въ пачалъ ХҮШ столь въ нынфшнихь Костромской, 
Владимірской и Нижегородской гүберніяхъ. Кром того, около 1720 года 
хлысты вотрЪчаются въ Зарайск, въ Серпухов, въ Коломи? и въ 
Сергісвомъ посадф, куда ходила п Марья Босая съ своимъ обществомъ. 
Наконецъ мы ветррчаемъ хлыстовъ на Дону и около Углича. 

Изъ дфлъ святбйшаго синода видно, что въ 1725 году воронеже 
архіерей допосилъ сиподу о ноявлеши лжехриста въ Яминской станиц? 
войска Донского. Это былъ казакъ Агаеонь, именовавшій себя „атама- 
помъ-христомъ“, при пемъ было дврнадцать рядовыхъ казаковъ, назы- 
вавшихся „атаманами, высшими пророками и апостолами“, а казачья 
дочь дфвка называлась „богородицей“. Къ сожал}рніо, это дбло намъ 
вполаћ неизвЪетио; оно считалось (не зпаемъ, какъ теперь) въ числ? 
совершенно секретныхь п было запечатано. Что сейчасъ приведено 
пами, то заимствовано изъ описи дђлњ. 

Въ окрестности Углича хлыстовщина была принесена Прокопіемъ 
Лупкинымь. Водворившись въ Москв за Сухаревою башней, этотъ хри- 
стосъ людей божьихъ бывалъ въ Воскресенскомъ монастыр, имепус- 
момь Цовымъ-Іерусалимомъ, пуда хлыстовщина занесена была още 
предшественникомъ его Иваномъ Тимооеевичемъ. Здфеь познакомился 
Лупкинъ съ нЪкоторыми крестьянами үгличской вотчины Новаго-[еру- 
салима, прзжавшими въ монастырь, отправился къ нимъ на родину и 
совратилъ въ свою секту. Это было прежде 1715 года. 

Въ 1715 году стали ходить по народу слухи о появившейся тайной 
сект въ вотчинъ Новаго-[ерусалима, что близъ Углича, пренмуще- 


Большой Успепскій соборъ, зашила между ел верхомъ п подкладкой пере- 
писанную ел племянипкомъ молитву л отдала одному изъ соборныхъ свя- 
щенниковъ, прося его шесть педфаь читать акаоисть за здравіе царя 
Петра. За это она дала свищетшику ефимокъ и шесть алтын». 

*) Есипова «Раскольничьи дћла ХУ столбты». Т. П, стр. 202, 
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ственно же въ селешяхъ, расноложелныхь по теченію Волги и рки 
Улеймы. Слухи эти дошли до мфетнаго духовенства. Священникъ Дмп- 
тріевской церкви въ городф УгличВ довель объ этомъ до евфдфвия 
суди духовныхь дфлъ Покровекаго Углицкаго монастыря архимандрита 
Андроника. Архимандрить припяль свои мёры, и 13-го іюня 1716 г., 
ночью, въ деревни Харитоновой, въ дом крестьянина Еремея Бурдаева 
поймалъ хлыстовъ на радъши и успвлъ захватить одиннадцать муж- 
чинъ и десять женщинъ. Въ числ захваченныхъ былъ и самъ христосъ 
людей божьнхъ, Прокопій Лупкинъ. Везхъ ихъ привезли въ Угличъ, и 
пъ тамошнемъ духовномъ правленіи было производимо слфдотв!е. Вотъ 
чтё извЪстно объ открытіяхъ, едЪланныхъ при этомъ архимандритомъ 
Андроникомъ: 

„Оный Лупкинъ производиль въ богомерзкихъ своихъ совмищахъ 
злое свое учеше, а именно: называль себя яко христа, а учениковъ 
своихъ яко апостолы. И во время-де бывшаго у нихъ съ тфми учени- 
ками ифны молитвъ, якобы на нфкоторыхъ изъ нихъ сходилъ Духъ Свя- 
той, овогда на двухъ, овогда же на трехъ человъкъ, и подымало-де 
ихъ съ лавки, и ходили-де они скачучи въ кругъ, по получасу и больше, 
а въ 10-де время клали иа столь колачъ ломтиками и, отпъвъ молитвы, 
тЬмъ причащались, и прочихъ-де приходящихъ къ нему (Лулкину) већхъ 
училь той же богомерзкой противности, которые-де ему въ томъ и по- 
слфдовали, и притомъ-же-де говорилъ имъ, якобы тогда уже послфднее 
время, и есть-де антихристь на земли 01ъ монашескаго чина. Да о 
послфднемъ-же-де времени послёдовавиіе ему (Лупкину) ученики слы- 
шали ещети оть 0072000 такою же еретика, котораго по сыску не 
явилось, что-де антихристъ народился оть монашескаго чина, и какъ-де 
онъ будетъ на мор% и возьметъ Царьградъ и тогда-де наречется Богомъ“. 

При производств елћдетвія архимандритомъ Андроникомъ открылось 
еще новое указаше на м5фотопребываюе хлыстовъ. Крестьянияъ Еремей 
Бурдаевъ, хозяинъ дома, гдз захвачен быль корабль христа Прокопія 
Даниловича, сказалъ, что тому же үченію слФдують крестьяне вотчины 
Симонова монастыря, Яроелавекаго уфзда, Череможской волости, де- 
ревни Данильцевой *), Никита Сахарниковъ да Иванъ Васильевъ. Сло- 
вомъ, изъ произведенныхъ архимандритомь допросовъ открылось, „что 
тв, чинившіе вышеписанныя богомерзкія иротивности, люди явились 
жителів не одного Углицкаго, но и другихъ разныхъ мЪстъ, и иные 
злое ввое илевелосвяніе разсћђевали не въ одномъ, но во многихъ 
мћстахъ“ #*%), 

*) Теперь въ Рыбиискомъ уфздћ. Череможская волость называется по 
рЪкЬ ЧеремхЪ, впадающей въ Волгу съ правой стороны подъ самымъ Ры- 
бинскомъ. Данильцево—теперь деревня въ 40 верстахъ отъ Рыбинска. Въ 
ней девять дворовъ, 30 мужского и 36 женскато населешя. «Сииски на- 
селенныхъ м8Вотностей Россо йской Имперш», часть І, стр. 292. 


*+) «Первое полное собраніе законовъ Россійской Имперіи», т. ІХ, 
№ 6.613. 
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Архимандрить Андроникъ, производя елфдетве, 16-го оня 1716 г. 
донесъ своему енархіальпому начальнику Досиөею, епископу ростов- 
скому и ярославскому. Досиоей пренебрегъ открытіями Андроника. Онъ 
не даль хода дфлу. Этоть Доспоей, впослъдствіи лишенный сана и 
казненный но участию въ дЪлВ царицы Авдотьи 9едоровны, самъ про- 
рочествовалъ, самъ видаль видфюя. Въ немъ можно подозрфваль ио- 
творство къ хлыстамъ. Но какъ бы то ни было, по его приказанію већ 
арестованные въ деревнф Харитоновой и самъ христосъ людей Божьихъ 
были отпущены. Прокопій Лупкинъ воротилея въ Москву. 

Онъ, ио сказаньямъ хлыстовъ, умеръ въ 1733 году въ МоеквЪ, въ 
божљемъ дом®, въ Новомъ-Герусалим%. Хлысты говорять, что въ этотъ 
день у христа Прокопья Даниловича находились въ собрани всё его 
послфдователи, и что во время радћнія въ ихъ „святые круги“ съ не- 
бесныхь круговъ слетВли безплотные духи: ангелы, архангелы, сера- 
фимы, херувимы и вся сила небесная, и вознесли христа Лулкпна при 
множеств свидфтелей на небо. Попросту сказать, Лункинъ умеръ во 
время радфня. И тогда настало, продолжають хлысты, „древнее мол- 
чапіе“, прекратилось пророчество ло случаю наставшаго гонительнаго 
времени. 

Лупкина похоронили въ Ивановскомъ монастыр%, близъ Ивана Ти- 
мооеевича Суслова. На могил его соорудили каменное надгробное 
строеніе (памятникъ) и па гробниц} написали похвалу святости погре- 
беннаго *). Но недолго оставались въ поко кости Прокопья Данило- 
вича. Предъ самою смертью его разразилась гроза надъ его поелфдова- 
телями, кончившаяся казнями ближайшихъ къ нему людей, ссылкой въ 
отдаленные сибирскіе монастыри жены, сына, своячиницы и — е@0- 
жженьемъ его т$ла чрезъ палача. 

Въ 1732 году къ начальнику Москвы, графу Семену Андреевичу Сал- 
тыкову добровольно явилея нфито Семенъ Карауловъ, промышлявиии 
въ Москвъ разбоемъ п имфвиии съ шайкой своею главное пребывание 
подъ Каменнымъ мостомъ черезъ Москву-рЪку. Повинившнеь передъ 
графомъ въ производимыхъ имъ съ товарищами разбояхъ, Карауловъ 
сказалъ, что есть въ Москвъ четыре дома, гдї; чинятея великія непо- 
требности. Собираютея-де туда по ночамъ на праздники разныхъ чиновъ 
люди, старцы, старицы и прочіе. Изъ нихъ нфкоторые-де выбираются 
въ начальники сборищъ и садятся въ переднемъ углу, а прочіе по лав- 
камъ. Какъ приходятъ въ домъ, то старшимъ своимъЪ, СИДЯЩИМЪ ВЪ пС- 
реднемь углу, кланяются и ифлуютъ у нихъ руки, и, собирая деньги, имъ 
отдаотъ, а друге-де изъ нихъ пророчествуютъ. 

ДЕло было казуеное. Пророчествовать было строго запрещено со вре- 
мени смерти казиеннаго ростовскаго епископа Досиеея, пророчество- 


*) «Собраніе постановленй по части раскола по вћдомству святБйшаго 
синода», 1, 315, 
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вавшаго заточенной въ Суздаль цариц Авдотьћ Өедоровнћ. Салтыковъ 
сдвлаль нужныя распоряженія, и, по указашямь Караулова, на хлы- 
стовекихь радфшяхь захвачено было семьдесять восемь человъкъ; въ 
числВ ихъ были монахи и монахини разныхь московекихъ монастырей. 
Тлавною руководительницей секты оказалась монахиня Ивановскаго 
монастыра Анастасія (въ мфЪф Агаоъя Кариова). Открылось, что она и 
еще двъ старицы и старецъ пророчествовали и вмъсто причастія Свя- 
тыхъ Таинъ подавали рфзаный кусками хлЪбъ, а изъ стакана давали 
пить квасъ, а иногда воду. 

Христа людей божьихь, Проконья Даниловича, въ то время не было 
уже въ живыхъ. о мето заступилъ родной сынъ его, єимоновскій мо- 
нахъ Серафимъ. Онъ быль захваченъ. 

Салтыковъ объ открытіи „богомерзкой ереси“ донесъ сенату, а се- 
нать 15-го января 1788 года сообщилъ о томъ святрӣшему синоду. 
Синодъ для пзслёдованя дфла назпачиль особенную слЪдетвенную ко- 
миссію изъ линь духовныхь и свЪтскихъ. Эта комиссія, кром захва- 
ченныхь по распоряжению Салтыкова семидесяти восьми человзкъ, 
сыскала еще множество разнаго званія людей, принадтежавшихъ къ хлы- 
стовщин®. Замфчатольно, что нфкоторые изъ нихъ сами добровольно 
являлись въ комисеію и объявляли себя принадлежавшими къ сект?. 
Но многіе бЪжали изъ Москвы, убоясь розыековъ, какъ, иаирим$ръ, се- 
мейство Шигиныхъ, жившихъ при Прокопьћ Луп, пророкъ Иванъ 
Ивановичь Вфлый или Чечеткинъ; они убфжали въ ИИ Горбатов- 
скій уфздъ, Нижегородской гүдерніи, въ села Павлово и Ворему. Кои- 
чивъ розыски, слЪдетвенная комисеія представила дфло въ синодъ, 
выфетф со већми ареетованными, которыхь подъ кръпкою стражей от- 
везли въ Петербургь. Тамъ учреждена была высшая комисая для изел$- 
дованія о „богомерзкой ереси“. Членами ея были архіепиекопы: новго- 
родекій Өеофанъ Прокоповичъ, сарскій и подонекій Леонидъ *), зав$- 
дывавшій московскою церковью, и нижегородскій Питиримъ; кромЁ 
этихъ духовныхъ 0с0бъ, въ комиссіи находились: графъ Остерманъ, книзь 
Ллексъй Михайловичъ Черкасскій и извЪстный Ушаковъ, начальникь 
тайной канцелярии. 

Изъ подсудимыхъ замфчательне другихъ были: 

Инокиня московскаго Ивановскаго монастыря Анастасія (въ мір? 
Агавья Карпова), хлыстовекая богородица. Собранія хлыстовь бывали 
въ ея кельф, а надь кельей стояли кровати, которыя н были найдены 
московскою слфдотвениою комиссіей. ЗдЪеь совершалея развратъ, кото- 
рый хлысты богохульно называютъ „христовою любовью“. У Анастасіи 
найдено было денегъ 191 руб. 20 коп. —сумма значительная для того 
времени, и девять образовъ, украшенныхъ драгоцънными окладами. 


*) Лоопидъ до 1722 тода быль архимацдритомъ Высокопетровскаго мо- 
пастыря, куда въ то время уже проникла хлысторщина, по онъ, вфроятно, 
ие зналъ о томъ. П! р: ТСІП.ОГАа.! | 
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Инокиня Анна, вдова Нрокошя Лупкина, Акулина Ивановна, нижо- 
городская богородица, съ сестрой Акулиной же Ивановною, въ иноче- 
ств Александрой. 

Сынъ ея, бывшій симоновскій экономъ, іеромопахъ Серафимь. Опъ 
былъ христомъ, преемникомъ своего отца, какъ сохранилось у хлыстовъ 
преданіе, но слЪдственная комисея этого не открыла. 

Высоконетровскаго монастыря іеромонахи: Филареть (Өедоръ Мура- 
тивъ) и Тихонъ (Тимовей Струковъ), оказавийеся пророками людей 
Вожьихъ. 

Изъ другихъ болфе значительны, какъ пророчествовавине, были: Ка- 
терина Ларіонова, Авдотья Михайлова и Аксинья Яковлева, до откры- 
тія монахинями Ивановскаго монастыря. 

Вотъ что открыла московская комиссія: „1) Собирались мужекій и 
женекій полъ съ прилежнымь укрывательегвомъ въ одно нфкое мВето 
н, обфдавъ въ обществ, садились по лавкамъ, по одну сторону муж- 
скій, а по другую зкенскій полъ, а въ начальномъ мет засђдалъ оной 
прелести предводитель, мужь или жена, яко бы по чину пастырекому. 
2) Потомь, взявъ благословеніе у оной предводительной особы съ низ- 
кимъ наклоненіемъ и цЪлованіемъ руки, по дв} и по три пары, или и 
большимъ числомъ, нный мужъ съ мужемь, а иный мужь съ женой, иля- 
сали кругомъ по избф какъ кто могъ, высоко подекакивая, и сказы- 
вали, что на такое плясане или паче шатаніе поднималь ихъ Духъ 
Святой, приводя на то пребезумпымъ развратомъ оное у пророка слово 
Боже: „веелюся въ нихъ и похожду“, что глаголаль Богъ, общая в®р- 
нымъ Овоимъ Свое неотступное присутетвіе, ведуще ихъ на путь спасе- 
пія, а не къ такъ шаленому движенио. 3) Между тімъ ифыя изъ нихъ 
палками и пами бивали себя. 4) А по таковомъ бъушеномъ бътганіи, 
ивкім же изъ нихъ иногда мужеска, а иногда и женска пола переоны, 
будто бы Духомъ Божіимъ движимыя, нфчто и прорицали, или паче 
буесловные и смфха достойные враки и разеказы произносили. 5) Ху- 
лили бракъ законный, установленный и благоеловенный отъ самого 
Бога, вмфняя ложе брачное, несквернымъ отъ апостола, или паче отъ 
Святого Духа нареченное, въ екверну и въ великій гръхъ. И того ради 
приходящимъ въ собраніе ихъ приказывали не женатымъ пикогда впредь 
не жениться, а кто женать разводиться съ женами, 6) Создали же себ} 
весьма богомерзкою продерзостію и нфкое проклятое таинетво; а именно, 
принимали и лин изъ рукъ предводительныхъ, мужика или женщины, 
куски хязба н пили квасъ, иногда же и воду, вм$няя то, окаянные, за 
святое причастіе, съ явственнымъ святыхъ Христовыхъ въ евхаристи: 
таинъ ругательствомъ и отверженіемъ. 7) Они же твердили между со- 
бой, яко бы такія ихъ собранія и дЪйетвія есть крещеніе, бываемое ду- 
хомъ, а христіанское наше крещеше водою, во нми Святой Тронцы со- 
вершаемое, которое въ себЁ и духъ заклочастъ, раздирая едино танн- 
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крещеніемъ, хулительнъь 0....словя, якобы пикто крещенный предан- 
нымъ въ Спасителя нашего хрещеніемъ, если не воспрінметъ и вымы- 
шлепнаго отъ нихъ, безумныхъ мужиковъ, крещенія, отнюдь спасенія не 
получить. 8) Во утвержденіе же столь злосоставнаго своего и душе- 
вреднаго суевЪ ия врали прелрщаемымь отъ себя челов комъ, будто бы 
и ве древніе святые отцы не инымъ только отъ нихъ употребляемымъ 
спасалися образомъ, шкаредную свою новость древнимъ спасеня пу- 
темъ нарицая. 9) А когда въ таковыя собранія сходились, мало когда 
въ тоть же день, и съ мвета того расходъ имъ бывалъ, но всегда, почи- 
тай, вен тамъ же и ночевали въ одной избЪ мужескій и женскій полъ, 
только, сказываютъ, по одну сторону мужчины, а по другую женщины, 
что немалое подозрћніе подало блуднаго пхь смЪшенія, нанпаче, когда 
и одну еъ числа ихъ старицу обличено, п сама въ великоучрежденной 
комиссін винилась, что она съ мужчиною той же ереси отъ беззакон- 
наго совокуплешя и младенца прижила, и у старицы Настасьи, которая 
мерзые оные соборы созывала, многія кровати во время слъдованія 
надъ келіею ея подь кровлею найдены, и тако же они, окаянные, весьма 
дивнымъ развратомъ въ ненскуеный умъ пришли, законный бракъ от- 
вергая, а беззаконнаго смЪъшенія не отстая. 10) Таковое же по всему 
скверное свое учеше и дфиетв!е не устрашилиеь злочестивін и призы- 
ваніемъ имени Божія клятвенно утверждать, ибо веякаго къ нимъ при- 
ходящаго, выставивъ икону, приводили къ присягф, дабы клялся, что 
онъ предаше ихъ яко благочестивое и богоугодное преемлеть и никогда, 
оть тоге. не отступить, такожъ что онъ тайнаго ихъ сего злодфяшя ни- 
кому отнюдь не открыетъ, ниже духовному отду. 11) Исповфдывалься у 
духовныхь отцовь и внф ихъ сословія сущихь, только бы никто тайны 
ихь не изъявляль, такожь и евятого причастія не запрещали, каковъ 
обычай быль и у древнихъ мапихеевъ дли вящиаго ереси своей укрыва- 
тельства. 12) Всего же того столь богопротивнаго ихъ вымысла не иное 
ү вачальниковъ и пачальниць намбрене было, только, какъ сами ви- 
нилися, хитрый воровскихь прибылей промыель, которые они 0тъ 
прольщаемыхъ грубыхъ человЪфкъ и получали“ *). 

Октября 11-го 1733 тода состоялея приговоръ о послёлователяхъ 
хлыстовщины. Опъ подписапь графомъ Остерманомъ, княземь Черкае- 
екимъ н Ушаковымь. Архісреи, какъ обычно при смертныхъ иригово- 
рахъ, уклонились отъ подписанія. Императрица Анна Ивановна утвер- 
дила, что постановили три „евфтеюя персоны высокоучрежденпой ко- 
мисеін“. Ипокиню Анастасію разстригли и подъ именемь Агаоьи Кар- 
повой возвели па эшафоть на Сытномъ рынкв въ Петербург, ТД н 
отрубили ей голову. Той же участи подверглись 1еромонахи Высокопе- 
тровскаго монастыря Филаретъ и Тихонь, предварительно въ синод? 


*) «Первое полпое собраше закоповъ Россійской Имперін», т. ІХ, 
© 6.613, пло ЗОЛ _ 
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лишенные сана п монашества. Симоновскаго эконома, іеромонаха Сера- 
фима, разстригли и лодъ именемъ растриги Спиридона Лупкина нака- 
зали публично кнутомь и назначили въ вбчную ссылку въ Охотекій 
острогъ. Онъ послі приговора содержался въ синодЪ и лишь черезъ че- 
тыре года, то-есть въ 1737 году, отправленъ въ Сибирь. По привозћ 
его въ Екатеринбургъ, канцелярія главнаго управлешя екатеринбург- 
скихъ заводовъ, вмЪсто отсылки въ Охотекъ, опредфлила его въ бобыли 
на поселеніе въ Екатеринбург, гдф онъ и оставалея до 1744 года. Въ 
январ этого года онъ поћхаль сь даннымь ему паспортомъ въ Москву, 
для испрошешя себ помилованія, на оспованш милостиваго манифеста 
императрицы Елизаветы Петровны. Апрфля 4-го того же года онъ явился 
въ Москву, въ канцелярию святрӣшаго синода. ВскорВ посл того въ 
МосквЪ снова была открыта хлыстовщина, и начались новые розыски. 
Слиридонъ Лупкинъ испугался и бЪжалъ поизвЪетно куда. По дрламь о 
немъ болфе ничего нензвфетно. Но предашя хлыстовскія говорятъ 0 д}1- 
ствілхъ его посл 1744 тода, о чемъ будеть сказано въ своемъ мЪетЪ. 

Мать его, вдова христа людей божьихъ, нижегородская богородица, 
которую въ Москві, когда она уступила первенство Анаетасіи, звали 

„мироносицей“, инокиня Ивановскаго монастыря Анна была разетри- 
жена и подъ нменемъ Акулины Ивановой Лупкинои наказана въ Петер- 
бург кнутомъ н сослана вфчно на ненсходное жиме Тобольской епар- 
хи во Введенскій дфвичй Далматовь монастырь *). Въ 1740 году она 
еще была жива. Не, равно какъ и Лнастасіло, хлысты причли въ святыя 
мученицы. Мироноснив Аннф они совершалть память 26-го оня **). 

Другая Акулина Иваповна, въ иночеств® Александра, наказана клу- 
томъ и сослана на вЪчную работу въ Сибирь, въ Ильинскій дрвичи мо- 
настырь. Мы не знаемъ, гдЪ опъ находился, 

Во Введепскій Далматовъ монастырь сосланы были разстриги Ива- 
новскаго монастыря Катерина Ларіонова, Авдотья Михайлова и Аксинья 
Яковлева, послф наказанія кнутомъ, „для опредфлешя зъ томъ мона- 
стыр въ тяжелую работу вЪчно, по раземотрЪнін онаго монастыря игу- 
меньи, и изъ того монастыря никуда, никогда пе выпускать ихъ и пи- 
семь ни къ кому писать не давать и съ ними никого, такожъ и ихъ 
между собою видфтьея отнюдь не донускаль“ ***). 

СвятЬишй синодъ „въ предостерегалельство, по довольномъ разсужде- 
нін, дабы таковой богопротивной ереси участницы и того вфдатели, ни 


*) НыиЪ въ Пермской тубершш. Онъ находился въ 25 саженяхъ отъ 
Далматовскаго Успепскаго мужского монастыря, при ръчкЬ Течћ, въ за- 
итатномь иыиф тородЪ Дазматов, на үрочиш%, называемомъ Теченекос 
Поселье. Упраздненъ въ 1764 году при учрежденін штатовъ. 

**) Кеть рукописный святцы (у меня есть одипъ энземнляръ) пыпЪшияго 
п прошлаго столЪтій, тд подъ 26-го Поил записано; «святыя мироносицы 
Анны, иже въ Иижнемъ-НовЪград». 

***) «Первое полное собраше закоцовъ Россійской Имперш», т. ІХ, 
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едина персона вн въдћнія не осталась, н отъ того оная ересь пе в03- 
расла бы въ великое, ибо не нечаятельно ость, что и еще оная останки 
своя имфетъ (какъ о томъ м по обстоятельству самого дла онаго видно 
есть), что оное злодЪяше начало произрастать уже изъ давнихъ лътъ, 
и не въ одномъ, но во многихъ мстахъ плевелоразесфяніе свое имћло, 
докладыкаль императрицв о необходимости выдать во всенародное свЪ- 
дђніе особые указы синода, въ которыхъ бы было объявлено объ откры- 
той ереси съ тёмъ, чтобы принадлежащіе къ ней, но правительству не- 
извфстные, безь всякаго опасеня являлись въ синодъ въ Петербург и 
МосквЪ, а въ дальнихь мЪстахъ къ мЪстнымъ епархіальнымъ архі- 
ерелмъ. Срокомъ для явки назначено было 1-е января 1735 года съ 
трмъ, что открытые поелф этого срока будуть наказываемы“ *). Явля- 
лись ли хлысты въ синодь и къ армереямь посл всенародно объ- 
явленнаго сннодекаго указа, не знаемъ. 

ДВло было уже кончено, какъ до евёдћнія Өеофана Прокоповича 
дошло о могилахъ христовъь людей божьихъ, Суслова и Лупкина, въ 
Ивановскомъ монастыр. Ошъ палисаль въ Москву письмо къ совЪт- 
инку Ивану Топильекому, который до того былъ еүдьею при слЬдетвіи 
розыскныхъ раскольничьихь дїлъ, чтобъ онъ осмотрфль надгробные 
памятники и сообщилъ ему о нихъ подробныя евћд?нія. Топильскій на- 
шелъ надъ могилой Лупкина новоностроенный памятникъ (честное гро- 
бовое здаше) еъ надписью объ его святости, близъ котораго нашел и 
мотилу Суслова. Надъ нею камень былъ уже сравненъ съ землею и 
около него посажены были яблони и другія деревья. Этотъ надмогильный 
садикъ огорожень быль рЪшеткой съ дверцами. Прежде, сказывали То- 
нильскому, была тутъ „гробница съ немалымъ украшенемъ“, но когда 
послфдовало распоряжене, чтобы въ монастыр? и у приходекихъ цер- 
квей тробницы и надгробные камни были снесены, тогда и съ могилы 
Суслова снесенъ быль воздвигнутый ему памятникъ и на мћет% его раз- 
педенъ садикъ. Надпись же съ того памятника, свидфтельствовавшая 0 
святости Ивана Тимовеевича, была стесана и вдЪлана въ стЪну цер- 
повной трапезы, неподалеку отъ могилы. 

Өеофаръ Мроконовичъ занвилъ въ ирисутетвіш синода о евЪдЪшяхь, 
собранныхь имъ посрелствомь Топильскаго въ Москвъ. Члены синода 
полагали, что похороненіе тЪль ересеначальниковъ при перквахъ сдћ- 
хаво послфдователями ихъ не иначе, какъ съ цлью распространить убв- 
ждене, что они были не только не суевЪры, но и „святости нЪкоей 
общники“. Залфмъ, приведи въ оенованіе первую статью уложенія царя 
Алексфя Михайловича, по которой богохульникамъ пазначается емерт- 
пая казнь сожжешемь, рЬшили передать дъло въ правительствующий 
сенать для пеполненія, съ тВмъ, чтобы въ Ивановскомъ монаетырв 
пайгробный ламятникъ надъ Лупкинымъ, садикъ надъ Сусловымъ и над- 


*) Тамъ жо. 


= 
лись на стфнЪ церковной трапезы были уничтожены. Рф шеше это въ 
винодф состоялось 31-го мая 1786 года *). Сенать ршилъ (ие ранфе 
однако 1739 г.) „заколанные въ московском» Ивановекомъ монастыр 
труды боголротивныхъ ересеучителей и еретиковъ Прокошя Лупкина и 
Ивана Суслова, выкопавъ черезь палачей и вывезши въ поле, учинить 
съ ними по указамъ“, то-есть сжечь **). 

Трупы сожгли. Но чьи? Впослбдствін увидимъ, что въ маленькой 
церкви, построенной хлыстами въ Новомъ- Іерусалим%, за Сухаревою 
башней, были мог Ивана Тимооеевича. Вели трупъ Лупкина и былъ 
сожжевъ, то останки Ивана Тимовеевича были подмфнены останками 
другого покойника. Можетъ-быть, хлысты сумЪли едфлать то же и съ 
трупомъ Лупкина, такъ что палачи выкопали и сожгли на кострахъ за 
городомъ трупы какихъ-нибудь людей, вовсе но иричастныхъ хлыстов- 
екому ученю. 

'ГЬмъ „двло о богомерзкей ереси“ и кончилось. Хлысты до сихъ поръ 
помнять этоть розыскъ и о страданіяхъ „святой мученицы Наетасьи 
Карповны“ грустнымъ голосомъ поютъ нзени на радфшяхъ. При откры- 
тій хлыстовекихъ сборищъ въ Москв, въ сороковыхь годахъ нынъшнияго 
столътія, въ Баеманской части, іюня 12-го 1846 года, частному лри- 
ставу Лисицыну, московская мъщанка Гостиной елободы, Арина Максн- 
мова, содержавшая хлыстовекую секту, сказала эту пфеню. Она запи- 
сана вмъсть съ другими въ снятомъ съ нея донроёв ***). Вотъ спя 
о Настасьъ Карловн?: 

Въ конюшенкЪ государевой 

Тутъ стояли да все конички. 

Ужъ одинъ конь не пьетъ не Бетъ, 

Онъ почуялъ дорожку дальнюю. 

Оть Москвы было до Питера 
Пролегала путь-дороженька. 
Ужъ по той ли по дороженькъ 
Туть ведуть красную дфвицу, 
Свфть Настасьюшку Карповну 
У ней ноженьки были скованы, 
ББлы рученьки назадъ связаны, 
Очи ясныя платкомъ завязаны. 
Ужъ ведуть се два полка солдать 
Ко тому дворцу государеву, 

Къ государын® Анн Ивановн®. 


„Государыня Анна Ивановна, 
Возьмите эту невольницу во палатушки“, 


*) «Собраше постаповленій по части раскола по вЪдометву святћй- 
шато синода». т. І, стр. 312—816. 
**) Тамъ же, т. І, стр. 360. 
**) «ДЬло объ открытыхь въ МосквЪ, въ дом Васильл Етрафога 
хлыстахъ 1844—46 тода». 
****) Въподлииномъ дл написано Поликарцовну. Но Настасья была по 
отдф Карпова, а ше Пар 
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Ужъ стала у ней страшивать: 
„Ты которую в®ру вЪруешь, 
Ужъ которому Богу молишьея?“ 
„Изволь выслать своихъ вЪрныхъ слугт, 
Я тебЪ скажу иравду-истину“. 
Государыня Анна Ивановна испуталаея 
И векричала громкимъ голосомь: 
„Узжъ вы слуги мои взрные, 
Возьмите эту невольницу, 
Посадите въ темну темницу 
Лодъ красное окошечко, 
Которое на Неву ръку“. 
Взглянула Настасьюшка Карповна, 
Въ то красное окошечко: 
„Ужь ты матушка Нева-рћка, 
Ты теки въ камеину Москву, 
Ты скажи поклонъ з5рнымъ-празеднымъ 
И отцу съ матерью, 
Что хотять меня казнить, мучить, 
Топоромъ острымъ, еще плахою, 
Еще площадью, храспою рубахою. 
Ты прости-прошай вЪрны-праведны, 
Ты прости-прощай отецъ съ матерью, 
Ты прости-прощай весь міръ-народъ, 
Ты прости-прощай два полка солдать, 
Ты прости-прощай младъ грозенъ палачъ, 
Не прощаю одну государыню Анну Ивановну“, 


Не простила Настасья Карповна государыню, говорять хлысты, в 
Анна Ивановна умерла чрезъ три дня посл казни „вфрныхъ-правед- 
пыхъ“. Хлысты и тутъ, какъ и въ большей части своихъ сказаній, ву- 
таются въ хронологін. Императрица Анна Ивановна скончалась пе 
чрезь три дия, а чрезъ семь лЬть посл казни хлыстовъ. 


БЪЛЫЕ ГОЛУБИ. 


„Бфлыми голубями“ называють себя сектаторы, о которыхъ, по слу- 
чаю плотицынекаго дЪла, такъ много говорять теперь. 0 таинственномъ 
ученіи хлыстовъ и скопцовъ до сихъ поръ напечатано было очень не- 
много *). Мы сочли благовременнымъ напечатать о скопцахъ кое-что намъ 
извъстное, не вдаваясь въ большія подробности, которыя со временемъ 
надфемся представить въ большомъ трактатБ „Тайныя секты“. Начало 
этого трактата было помфщено въ пятой книжкБ „Русекаго ВБстннка“ 
за 1868 годъ. 

Источниками для представляемато изел%дованія служили: №) Вы- 
писки изъ дфль о квакерской ереси, производившихея въ МосквВ въ 
1134 и 1745 — 1152 тодахъ. 2) Выпиеки изъ 180 дфль о хлыстахъ и 
окопцахъ, производившихся въ разныхъ м5стахъ въ 1774 — 1861 го- 
дахъ. Онф сдбланы въ архивахъ министерства внутреннихъ дфлъ, ге- 
нералъ-аудиторіата, московскаго старыхъ дфлъ, канцеляр!и московскаго 
тенераль-губернатора, московской уголовной палаты, нижегородекаго 
тубернскаго правленія, канцелярій тамбовскато губернатора, канцеля- 
ріи кавказскаго намъстника и др. 3) Напечатанное въ ограниченномь 
числ экземпляровъ покойнаго Надеждина „ИзелЪдован!е о скоической 
ереси“, Спб. 1845 г, и „Изелдованіе о скопцахъ“ В. И. Даля (един- 
ственный экземпляръ этого сочиненія въ Чертковской библіотек%). 


*) Въ 1819 тоду была напечатана въ Иетербурт книжка: «О скоп- 
цахъ». Едва ли она не писала хъмъ-нибудь изъ сочувствовавшихь этой 
сектћ. Авторъ, представивъ скопцовъ людьми совершенио невинными, пе 
указываеть на тайное ихъ учен1е. Въ 1845 году, по распоряжению бы- 
вшаго министра внутреннихъ дЪлъ графа Л. А. Перовскаго, папечатано 
было «Изслдованіе о скопческой ереси» покойпаго Надеждииа, въ са- 
момъ ограниченномъ числб экземиляровъ. Оно перепечатано г. Ќельеіе- 
вымъ въ Лондонћ. Предъ тфыъ ириготовлялось къ печати, по распоряже- 
нію того же министра, «Изслъдовашіе о скоццахъ» В. И. Даля, вошедшее 
въ книгу Надеждина. Оть изслёдовашя г. Даля сохранилась одна только 
корректура, пожертвованиая авторомъ въ Чертковекую библіотеку въ Мо- 
сквЪ. Любопытныя свъдЬнія о скопцахъ паходятся въ «Исторін Мини: 
‚стерства Внутреннихь Дфлъ» г. Варадииова, томъ ҮНІ, въ статьлхъ 
г. Кельсіева, папечатанныхъ въ «Отечественныхъ Заиискахь» 1867 тода, 
подъ заглавіемъ; «Великорусске двоев5ры», и въ «Чтеніяхъ Московскаго 
Общества Исторіи и Дуецботоб» ОГО Вы п И. Ц. Липранди). 
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4) Корректурные листы „Изелдованія о хлыстовской ереси“ покойнаго 
Надеждина, 5) „СвъдБнія о разныхъ раскольническихъ сектахъ и ихъ 
заблуждешяхь“, собранныя въ Соловецкомъ монастыр. Рукопись. 
6) „Два донесенія императору Александру Павловичу, лоданныя въ 
феврал 1825 тода креетьяниномъ Костромской губерній Иваномъ 
Андреяновымъ“. Рукопись. 7) Архимандрита Досивея „О тайностяхъ 
скопческой ереси“. Рукопись. 8) „Объясненів Ивана Кудимова“. Руко- 
пись. 9) „Объяснение сколца штабеъ-капитана Созоновича“. Рукопись. 
10) „Объясненіе скопца Овчинникова“. Рукопись. 11) Полковника князя 
Голицына „О скопцахъ, открытыхъ въ Москв% въ 1835 году“. Рукопись. 
12) Преоевященнаго Такова, архіепископа нижегородекаго, „О хлыетахъ 
въ Саратовской губерн!и“. Рукопись. 13) Священника Алексфя Зай- 
цева „Оиисан!е скопческой секты, ея обряды и проч.“. Рукопись. 
14) „О скопцахъ Бобровскаго уфзда“. Рукопись. 15) „О раскольникахъ 
и въ особенности о скопцахъ“ (записка, представленная графомъ 
Л. А. Перовекимъ императору Николаю Павловичу въ август 1844 года). 
16) „О скопцахъ и скоической ереси“ (дв записки, представленныя 
императору Николаю Павловичу въ 1845 году). 17) „О скопцахъ, от- 
крытыхъ въ МосквБ по доносу крестьянина Матусова“. Рукопись. 
18) „Военно-судное дёло о скопцахъ при Кронштадтскомъ порт“. Руко- 
пиеь. 19) „О движеніи скопцовъ на Кавказ въ 1842 тоду“. Рукопиеь. 
20) „Маранскіе скопцы“. Рукопись. 21) „Хлысты Мышкинскаго и 
Углицкаго у%здовъ, открытые въ 1851 году“. Руконись. 22) „Рижекіе 
скопцы“. Рукопись. 23) „О прыгункахъ въ Таврической рау Ру- 
копись. 24) „О московскихь хлыстахъ“. Рукопись. 25) „О богородицБ 
Устиньв, послёдней въ родё Данилы Филипиовича“. Рукопись. 26) „Мон- 
тане въ Самарской губернии“. Рукопись. 27) „Письма пророка Васильһя 
Радаева къ священнику села Мотовилова, Арзамасскаго уфзда, въ 
1850 году“. Рукопись. 28) „О сектЪ фарисеевъ“. Рукопись. 29) „Арина 
Лазаревна, ея ученіе и послдователи“. Рукопись. 30) „Св®дБнія о бо- 
гомолахъ въ Тамбовской губерши“. Рукопись. 31) „ИзвБетія о хлыстахъ 
Тульской губерніи“. Рукопись. 32) Священника города Калуги Ивана 
Сергфева „Изъясненіе раскола, имепуемаго хлыстовщина или христов- 
щина, представленное имъ святЬйшему снноду въ 1809 году“. Руко- 
пись. 33) „Страды, или Посланіе отца искупителя“ (Кондратья Селива- 
нова). Рукопись. Напечатана въ 4-й книжкБ „Чтеній Московскаго 06- 
щества Исторін "и Древностей“ на 1864 годъ. 34) „Ото шестьдесять че- 
тыре песни хлыстовъ и скопцовъ“. Въ разныхъ рукописяхъ и отдльно. 
35) „Окопчество между лютеранъ С.-Петербургской губерній“. Руко- 
пись. 86) „Дв пени сколческія на чухонекомъ языкъ“. Рукопись. 


Г. 


І. 


Рүсскіе скопцы, равно какъ и совершенно одинаковые съ ними, 
какъ по вфрованіямъ, такъ н по обрядамъ, хлысты, или „божьи 
люди“ *), — не раскольники. Согласно каноиическому раепреділенію 
вефхъ разномыслящихъ со вселенекою церковью, они должны быть от- 
несены къ такъ-называемому „первому чину“, то-есть къ еретикамъ, 
Несмотря на то, что скопцы постоянно представляются самыми усерд- 


*) Такъ хлысты называть сами себя; нерфдко «божьпми шодьми» нах 
зываютъ себл и скопды. 
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ными православными, часто бываютъ въ перкви п благоговћйно тамъ 
молятся, гозфлоть по нфкольку разъ въ годъ, дфлаютъ значительныя 
привошеня въ пользу церквей и духовенства, строять храмы, золотятъ 
на нихъ куполы, льютъ больше колокола, — ихъ нельзя признавать не 
только православными, но и христіанами. ВполнЪ ошибалясь ифкото- 
рыя лица изъ православнаго духовенства (даже изъ высшаго), считая 
скопцовъ и хлыстовь усердиыми православными. Впрочемъ, история 
хлыстовекой и скопческой ересей представляеть немало примфровъ не 
только тайнаго, но даже и явнаго үклоненія въ эти ереси самихъ лицъ 
духовнаго сана. Колыбель скопчества — въ одномъ изъ православныхт 
монастырей Москвы. 

Не говоря уже объ изувзЪрномъ уродованіи, подрывающемъ самыя 
основы человЪческаго общежитя, секта „бЪлыхъ голубей“ и но вЪро- 
ваніямъ своимъ отличается дикою уродливостью извращенныхъ понят 
о Бог и Спаситель міра. Истинный Сынъ Божій, называемый у нихъ 
„старымъ Христомъ“, далеко не такъ уважается, какъ новые христы, 
отъ времени до времени являющиеся въ ихъ „корабляхъ“ (общинахъ). 
Какъ и хлыеты, бълые голуби врруютъ въ „живыхъ боговъ“ и. „бо- 
гинь“ и воздають имъ божесхія почести. 

Оскопленіе пе составлнетъ непрем'Бннаго условія принадлежности къ 
сектамъ „бфлыхъ голубей“ и „людей божьпхъ“ (хлыстовъ). Въ сектЪ 
бБлыхъ голубей не только иные „братцы“, ио даже самые „кормщики 
корабля“, то-есть начальники общины, не подвергаютея иногда оско- 
пленію, хотя и считаются даже пророками и христами. Это такъ-назы- 
ваемые „духовные скопны“. бъ другой стороны, несмотря на то, что 
иные хлысты съ презрёнемъ относятся о б$лыхъ голубяхъ, говоря: „не- 
великое д\ло бороться съ врагомъ зарфзаннымь, а ты поборись съ 
живымъ“, сами нерфдко имЪюотъ въ своей средЪ скопцовъ, а еще чаще 
скопчихъ. 0 томъ, почему и для чего они нмфють въ свонхъ корабляхъ 
скончихъ, будеть сказано въ своемь мфег$. 

Начало скопчества относится къ глубокой древности. Еще въ кип- 
гахъ Ветхаго Завфта говорится о скопцахъ, напримћръ, у пророка 
Иса въ 56 главЪ. При двор израильских дарей, по обычаю древ- 
илго Востока, бывали евнухи. Въ „ДВяніяхъ апостольекихъ“ упомн- 
настся о екопцВ, казначез эөіопекой царицы Кандакіи, котораго окре- 
стиль апостолъ Филиппъ. Руссе бЪлые голуби увфрены, что самъ 
Іисусъ Христосъ и апостолы были оскоплены, и что ученіе Спасителя 
міра, нынћ будто сохранившееся только въ ихъ корабляхъ, состояло въ 
учеши „огпеннаго крещенія“, то-есть оскопленія, въ противополож- 
ность „водному крещенію“, проповъданному Іоанномъ Ерестителемъ. 

Въ первыя времена христіанетва скопцы дфйствительно бывали въ 
средъ вфрныхъ, но апостолы строго относились къ нимъ. Въ „Прави- 
лахъ апостольскихъ“ сказано: „кто сдфлался скопцомъ оть человфче- 
скаго насилія, илн во время гоненій отъ варваровъ, или оть врачей по 


Пір://гсіп.ого.р! 


р 

болфзни, или такъ родился, тоть можеть быть въ клирЪ и, ежели до- 
стоипъ, даже епископомъ, но кто скопиль самого себя, тоть, ежели 
клирикъ, извергается, вамоубійца бо есть п врагъ Божия созданія“, а 
если мірянинъ — отлучается отъ ев. таинъ, „ибо навЪтникъ есть своея 
жизни“ *). Впослфдотыи Константинопольскій соборъ, именуемый 
двүкратнымъ, тёхь, которые сконять собственноручно, или отдаютъ 
приказаніе произвести надъ кфмъ-либо оскопленіе, сравнялъ съ үбій- 
цами **). Е 

Говорятъ, что обычай оскопленія первоначально возникъ въ Вави- 
лонф. Семирамида, по извъетію церковныхъ писателей, влюбившись въ 
родного своего сына, склоняла его ветупить съ нею въ связь, не когда 
юноша отказался, царица въ наказаше велфла его оскопить ***), 
Евнухи находились при дворахъ восточныхъ деспотовъ, а потомъ при 
двор православныхъ византйскихь императоровъ. Но это скопчество 
не было, какъ теперь, слЕдствіемъ религіознаго фанатизма. Оскоплене 
у древнихъ не представлялось добровольной жертвой, приносимою въ 
убЪждени, что она угодна Богу. Варварекій обычай древнихь быль 
послЪдствісмъ многоженства. Никто лучше евнуха не можетъ оберегать 
гарема, не возбуждая ревности въ душћ своего повелителя. При дво- 
рахъ мусульманских государей и донын% держать евнуховъ °). 

Ложное толковаше словъ Снасптеля: „Суть же скопцы, иже исказиша, 
сами себф царствія ради небеснаго; могій вмфотити да вмветитъ“ 9°), 
породило скопчество зъ христіанетвъ. Принявъ пносказаніе Спасителя 
въ смыслћ буквальномъ, иные стали скопить себя, но мы уже замЪтили, 
какъ отнеслись къ такимъ людямъ апостолы и ихъ преемники. 

Въ православной Византи, при двор императорекомъ, находились 
евпухи — обычай, заимотвованный у восточныхъ государей биріи и 
Ирана. Күбикуларіи (постельничьи) византійскаго двора обыкновенно 
бывали изъ евнуховъ. Будучи чужды другихъ страстей, кром честолю- 
бія и алчности къ богатствамъ, они были чрезвычайно искусны въ при- 


*) «Правила апостольскія» 21, 29, 23 и 24, То же постановлено на 

первомъ зселенскомъ соборъ въ Никећ (правило 1). 

**) «Двукратнаго собора» правило 8. 

**) Объ этомъ говорить п св, Дмитрій ГРостовскій въ своемъ «ЛЬто- 
писи». 

°) Впрочемъ, св. Васллій Великій, опровергая въ своихь творе- 
зіяхъ скоичество, какъ ересь, опирающуюся на неправильно толкуемый 
ею тексть св. свашгеля, между прочимъ, говорить о скоицахъ: «Въ возму- 
жаломь возраст въ нихъ тёмъ сильнфе и необузданифе дЪйствуеть 
страсть... Одфлавъ оскоилеше хитрою приманкой для обольщенія, скопцы 
т6мъ пеумфреинфе. Одинъ почтенный старець сказывалъ, какъ признава- 
лась ему одна женщина, что скопець, которому она была ввфрена отъ 
мужа или господина, сообщался съ пею» («Творенія св. Василія Воли- 
кагох, т. ІҮ, стр. 845). Отзывы врачей, находящіеся при дЪлахъ въ архив 
министерства пнутреннихъ дЪлъ, свидћтельствуютъ то же. 

%) Евәнгел:.с оть Малоел, ХІХ, 12. 
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дворныхъ интригахь и пер®дко достигали званія людей государствен- 
ныхъ. Это была сущая язва константинопольскаго двора; высоком ре 
евнуховъ, достигавшихъ выешихь степеней, не знало предфловъ. Такъ, 
евнухъ Антоній, воспитатель императора Өеодосія младшаго, оскорблялъ 
своимъ высокомфрісмъ даже самого государя, который до того нако- 
неъ разгнфвалея на бывшаго своего учителя, что, лишивъ его зва- 
ніл патрищя, узаконилъ, чтобы впредь никто изъ евнуховъ не быль 
возводимъ въ э10 достоинство. Но постановление Өеодосія вскорћ было 
забыто, и при двор императрицы Ирины являются евпухи Ставриюи 
и Левъ Клокъ, пользовавииеся огромнымъ значеніемъ въ госу- 
даретв?. 

Въ восточлыхъ тосударетвахъ, какъ языческихъ (персидекіс Арса- 
киды и Сассаниды), такъ и христіанскихъ (армянское), видимъ нћ- 
сколько случаевъ оекопленія царскихь родетвенпиковъ пли сильныхъ 
вельможь, которыхъ царетвующій государь считалъ для еебя опасными. 
То же было и въ Византіи: императоръ Левъ Армянипъ, овладћвъ пре- 
столомъ, осконилъ Өеофилакта, сына своего предшественника; Михаилъ, 
отнявъ корону у Льва Армянина, осконилъ четырехъ его сыновей. Изъ 
оскопленныхъ насильственно, въ силу этого обычая, были даже царе- 
градекіе патріархи, напримЪръ, Германъ, выпъ патрищя Юстина, Игна- 
тій, сынъ императора Михаила. 

(копчество, какъ религіозная секта, появилось въ ҮІ столтіи. Из- 
вЪетный церковный писатель Оригенъ былъ скопецъ, самовольно оеко- 
пившійся. Хотя по „Правиламъ апостольекимъ“ онъ не могь быть 
рукоположенъ, но, во вниманіе къ его учености, къ его трудамъ на 
пользу церкви и ревности къ врв, сдфлано было исключеніе, и Ори- 
генъ поставленъ во священника. ВпослЪдетвіи ученіе его было осу- 
ждено на пятомъ вселенекомъ соборв. Сто шестьдееять пять святых» 
отповъ, бывшихъ на семь соборЪ, постановили: (Оригена и другихъ 
„возобновившихъ еллинскія баени, прехожденя и превращене нВкото- 
рыхъ тфлъ и душъ паки намъ предетавившихъ на позоръ, въ сонныхъ 
мечташяхь блуждающаго ума, и противу воскресенія мертвыхъ нече- 
стиво и нездравомысленно возстававшихъ“ — отринуть и соборно пре- 
дать проклятію. 

Ученикъ Оригена, философъ Валезій образоваль общество скопцовъ 
и постепенно его увеличивалъ, то привлекая въ свою секту убфжде- 
ніями, то прибфгая къ обманамъ или къ навилю, пренмущественно же 
секта его полнилась оскопленными рабами, которые, получивъ 0тъ го- 
сподъ свободу, не могли жить въ обществ по неспособности къ жизни 
обществепной и по всеобщему къ нимъ презрвнію. Секта Валезія обра- 
тила на себя вниманіе императора Юстиніана Великаго, онъ издалъ 
строгій декретъ, по которому сконителей велфно казнить смертью, а 
имфне ихъ предавать разграбленію. Но и такая строгость не уннчто- 
жила секты. Валезіане впали нотомъ въ другія ереси. Тахимъ образомъ 
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и въ сект павликіанъ и въ сект богомиловъ встрђчаютея екопцы, 
которые, конечно, произошли отъ Валезія. 

Богомилъ-екопецъ, монахъ Адріанъ, явился въ Шев чрезъ пятна- 
дцать лътъ посл крещенія Русекой земли (1004). Онъ хулиль право- 
славную церковь, былъ обличенъ митрополитомъ Леонтіемъ, отлученъ и 
посаженъ въ темниду *). 

Оъ тёхъ поръ до ХУШ столфия ничего не знаемъ о екопческой 
ереси въ Россіи. Но тожественная съ нею ересь хлыстовекая существо- 
вала почти постоянно, какъ мы показали въ началВ своего трактата 
„Тайныя секты“ **). 


П. 


По связи хлыстовекой ереси со скопческою, выдЪливаиеюся изъ пея 
и отличаощеюся оть своей родоначальницы единственно уродованісмъ 
трла, нелишнимъ считаемъ предварительно упомянуть о главифйшихь 
догматахъ и обридахъ „людей божьихъ“ (хлыстовъ). Для этого припо- 
мнимъ кое-что изъ сказаннаго нами въ пятой книжкћ „Руескаго Вфет- 
ника“ за 1868 годъ. 

Хлысты разеказываютъ, что крестьянинъ нинфшняго Юръевецкаго 
узда Данила Филипповичь (бывшій прежде въ числ учениковъ рас- 
колоучителя Капитона), во время споровъ о томъ, но старымъ или но 
повымъ книгамъ можно спастись, рфшиль, что ни тв ни другія книги 
никуда не тодятея, и что для спасевія необходима одна 


Книга золотая, 

Книга животная, 

Книга голубиная — 

Самъ сударь Духъ Святой ***). 


Онъ училь, что надо молиться духомъ, и что при такомъ только мо- 
лени въ человфка можеть вселиться Духъ Божій. Хлысты разеказы- 
ваютъ, что учитель ихъ, въ доказательство ненужности и старыхъ и 
новыхъ книгъ, собралъ тв и другія въ одинъ куль, положилъ въ него 
для груза камней и бросилъ въ Волгу. Чрезъ нћеколько времени посл. 
потопленія книгъ Данила Фплишовичъ явился въ окрестиоетяхъ Старо- 
дуба Кляземскаго °). Въ Отародубекой волости, въ приход Егоръев- 
скомъ, говорятъ хлысты, на гору Городину °°), среди ангеловъ и ар- 
хангеловъ, херувимовъ и серафимовъ, въ огненныхь облакахъ, на 
огненной колесниц, сошелъ съ небесъ во всей славћ своей самъ „Го- 


*) «Никоновская лЬтопись», Г —- 112. 
у «Русскій ВБетникъ» № 5, 1868 г. : 
+99) Изъ пЪени, употребляемой хлыстами и скопцами при радћнілхъ, 
°) Кляземекій Городокъ — село Ковровскато узда, Владимірской 
губернія, 
°°) Село Егорій на рфкЪ Клязьм и деревня Городина на ръкъ Уводи 
находятся въ Ковровскомъ убзд, близъ Ивановской желёзной дороти. 
Сочиневія П. Мельцикови) П/У га. 0! 20 
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сподь Саваоеъ“. Силы небесныя вознеслись назадъ на небо, а „Са- 
ваоеъ“ остался на землЪ, въ образф человЪческомъ, воплотясь въ Да- 
нилф Филиниовичв. Съ того времени Данила Филипповнчъ пересталъ 
быть человћкомъ, а сдфлалея „жавымъ богомъ“. Онъ сталъ называться 
„верховнымъ гоетемъ“, „превышшимъ богомъ“, „богатымъ тостемъ“. 
Признававшіе его живымъ богомъ стали именоваться „людьми божьими“. 
Такъ пазываютъ себя хлысты; такъ называютъ себя нерфдко и бълыв 
голуби. 

„Господь Саваооъ“ Данила Филипповить водворился въ деревнћ, 
Старой, неподалеку отъ Костромы. Сюда сходились къ нему для отпра- 
влешя своихъ обрядовъ люди божьи. Домъ, гдЪ жиль онъ, названъ 
„домомъ божьимъ“. Городъ Кострома, близъ которой поселился „вер- 
ховпый гость“, получиль оть его посл%дователей названіе „Горняго 
Іерусалима“, а также „городъ Кострома — верховная сторона“. Чрезъ 
ифоколько времени „Саваовъ“ Данила Филипповичъ перенесъ свой 
домъ, то-есть домъ божій, изъ деревни Старой въ городъ Ко- 
строму. 

Потоплепіе Данилой Филипповичемъ книгъ въ Волг?, по сказаніямъ 
нфкоторыхъ хлыетовъ, было посл чуда, совершившагося на гор Горо- 
дин *). Не имя земного начала, разсказывають они, „верховный 
гость Данила Филиповичъ“ отъ Святого Духа получаль наставленія о 
томъ, что надо проповфдывать земнороднымъ, и творилъ чудеса. Но на- 
ставленію Святого Духа, говорять они, Данила Филишовичъ утопилъ 
н книжное писаніе, не велфвъ людямъ брать кинги въ руки *%) и 
заповфдавъ вебмъ руководствоваться единственно его словами и тбмп 
вдохновенными рфчами, чтд будуть „выпфвать“ пророки, „пребывая 


*) «СлБдотвенное дђло о хлыстахъ, открытыхъ въ Москв въ 1846 году». 


**) Города Калуги Преображенской церкви, что въ Забфль!, свя- 
щенникъ Иванъ Сергфевъ, самолично участвовавший въ хлыстовекихъ 
сборпщахъ и переписывавш ся съ жившимъ въ Петербург скопческимъ 
«христомъ, царемъ израильскимь и императоромъ Петромъ Өедоровичемъ» 
(Кондрат Селивановъ), въ поданиомъ въ 1809 году въ свлтъйшій синодъ 
«Изъясиен!и раскола, именуемато христовщина или хлыстовщина» (ие- 
бодьшія извлеченія изъ пего можно видфть въ Румянцевскомъ музе%), 
говоритъ, между лрочимъ, что по учению хлыстовъ п скошовъ «велкое 
книжное писан!е есть порча, то-есть все вредно, все соблазнительно, все 
служить къ претыкалію, все склоняеть къ развращенію; учители хлыстов- 
сле запрещають читать книги, потому что они затмевають умъ, вводятъ 
человћка въ непстовство, развлекають мысли, отводять отъ потины и 
удаляютъ отъ пути Божіл». «Четьи-Минеи» и «Продоги», товорятъ хлысты, 
по свидфтельству священлика Сертфева, облыгають сватыхъ угодниковъ. 
Изъ разпыхъ дЪзъ о хлыстахъ и скопцахъ видно, что оти сектаторы зо- 
вутъ библію — «хлопотницей», н товорятъ, читать ее-—-значить подвергать 
себя опасности сумасшествіл. Не оттуда ли идеть пародпое, новсемћетное 
почти повЪрье о томъ, что кто библіо читаеть, тоть съ ума сойдетъ, 
«библии зачитается»? 


[ 
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въ духћ“, то-есть въ состояние восторженнаго изетупленія, до котораго 
доходять посл круженія и скачекъ на „радБвіяхъ“ *). 

„Господь Саваооъ“ Данила Филиповичъ далъ людямъ божьимъ 
двфнадцать заповъдей: 

1. Азъ есмь богъ, пророками предсказанный, сошелъ на землю для 
спасенія дунть человъческихъ. Н'Веть другого бога, кромћ меня. 

2. НЪтъ другого ученія. Не ищите его. 

3. На чемъ поставлены, на томъ и стойте. 

4. Храните божьи запов%дн и будете вселенных ловцы. 

5. Хмельного не лейте, плотекаго грфха не творите. 

6. Не женитесь, а кто женатъ, живи съ женою какъ съ сестрой. Не- 
женимые не женитесь, женимые разженитесь. 

7. Скверныхь словъ и сквернословія **) не говорите. 

8. На свадьбы и крестины не ходите, на хмельныхь бесБдахъ но 
бывайте. 

9. Не воруйте. Кто единую копейку украдетъ, тому копейку поло- 
жать на томъ евћътЪ на темя, и когда отъ адекаго огия она растопится, 
тогда только тоть человЪкъ прощеніе прійметъ. 

10. Си запов%ди содержите въ тайнћ, ии отцу ни матери не объ- 
являйте, кнутомъ будуть бить и огнемъ жечь — терпите. Ито вытер- 
питъ, тоть будетъ вЪрный, получить царство небеспое, а на земл ду- 
ховную радость. 

11. Другь къ другу ходите, хлфбъ-еоль водите, любовь творите, 
заповфди-мои храните, бога молите. 

12. Святому Духу в®рьте ***). 

Эти заповфди „баваооа“ Данилы Филиниовича послужили, какъ 
үвидимъ, основаніемъ и скопческаго үченія. „Отець искупитель, царь 
израильский, христосъ Петръ Өедоровичъ“ (такъ зовуть бфлые голуби 
основателя секты своей, крестьянина Кондратья Селиванова) говорилъ, 
что пришелъ онъ не старые законы разорять, но забытые возетановить 
и восполнить ихъ ученіемъ „огненнато крещенія“, то-есть оскопленія, 


*) Слово «радЪніе» у хлыстовъ и скопцовъ употребляется не въ обще- 
принятомъ смыслЬ старашя, усердія, заботы, но въ смысиЬ радфшя къ 
Боту, то-есть үсердія соедициться съ Нимъ посредствомъ особыхъ тЁло- 
движеній, о которыхъ будетъь рёчь впереди. Въ «Толковомъ словарћ жи- 
вого великорусскато языка» В. И. Даля (Ш — 4) это слово объяснено 
такъ: «радёть» у скопцовъ, хлыстовъ и прочихъ — отправлять свое бого- 
служене съ верченьемъ; «радён!е» — молитва зъ сборъ радъющихъ (со- 
зерцательныхъ) толковъ; «радбтель», «радльникъ», «радфльцикъ» — ра- 
дЪЮщій хлыстъ, скопецъ». 

**) Подъ «екверпыми словами» хлысты разумфють извфетныя руссюя 
ругательства, подъ «сквернословіемъ» — упоминаніе словъ; дънволъ, чорть, 
бЪеъ и т. п. 

***) Сказапіе о ДанилЪ Филипповичь и заповфди его заимствовапы изъ 
формальнато дЪла, производившатося въ 1845 и 1846 годахъ объ откры- 
тыхъ въ Москвф хлыстахъ корабля, пророка Василія Евграфова. 
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За пятнадцать хфтъ до сошествія „Господа Саваоеа“ на гору Горо- 
дину, разсказывають хлысты, родился сыпь божій, христосъ Иванъ 
Тимооеевичъ Сусловъ *). Родился онъ въ тогдашнем Муромскомъ 
уфздЪ, въ сел Максаков$, отъ богородицы Арины Нестеровны („ро- 
дилея духовно“, то-есть обращенъ ею въ секту людей божьихъ). Ри 
было уже сто лфтъ, какъ она родила, то-есть обратила вт секту, христа 
Ивана Тимоесевича. Ему же было тогда тридцать літъ. Онъ былъ по- 
званъ верховнымъ гостемъ Данилой Филипповичемъ въ Кострому. Въ 
деревн® Старой верховный гость „далъ ему божество“, едфлалъ (у- 
слова „живымъ богомь“. Для того онъ три дия сряду, при свидЪтелях, 
возносилъ Ивана Тимоөеевича, съ собою на небеса. Посл того, по вс- 
лінію отца своего, превышияго бога Данилы Филипповича, сынъ божій 
христосъ Иванъ Тимооесвичъ возвратился въ свои мфота на берега 
Оки. Однимъ изъ главнъйшихъ притоновъ его было село Павловъ-Пе- 
ревозъ (нын? извфетное своею слесарною и пожевою промышленностью 
село Павлово, Горбатовскаго у%зда). Переходя изъ сола въ село, изъ 
деревни въ деревню, христосъ Иванъ Тимоееевичь распространялъ 
үченіс отца своего верховнаго тостя, заключающееся въ двЪнадцали 
заповЪдяхъ. Съ нимъ жила дфвица, очень красивая собой, она почита- 
лась „богинею“, дочерью „живого бога“ и „богородицей“. По свидћ- 
тельству святого Дмитрія Ростовскаго, она была родомь изъ села Лан- 
деха, посадскаго человТка дочь **). Кром? богородицы, по свидътель- 
ству того же святителя, были у Ивана Тимооеевича и двВнадцать ано- 
СТОЛОВЪ. 

Когда „истинная вра людей божьнхъ“ отъ проповЪди христа Ивана 
Тимоөеевича съ его богородицей и апостолами стала распространяться, 
дошло о томъ, но сказапіямъ хлыстовъ, до вЪдома царя Алекећя Ми- 
хайловича. Ло его велфнио, Ивана Тимовеевича схватили и съ сорока 
учениками привезли въ Москву. ЗдБеь подвергли ихъ розыску, и самого 
Суслова и учениковъ его пытали. Одпому-де ему было дано столько уда- 
ровъ кнутомъ, сколько вефмъ сорока ученикамь вмЪетћ. Но судьи ни 
отъ него ни отъ учениковъ ничего не узнали. Никто изъ нихъ слова но 
проронилъ о томъ, въ чемъ состоитъ ихъ учеше. Тогда будто бы царь 
Алекс®й Михайловичъ велфль ихъ допрашивать самому патріарху Ии- 
кону, но и тотъ ни въ чемъ не успълъ, и ему не открыли тайны ни 
христосъ Иванъ Тимооеевичъ ни ученнки его. Передалъ ихъ царь Мо- 


*у Когда хлыстамъ или скопдамъ говорять, что Хрлстосъ быль и 
есть одинъ, опи отвфчають, что вфчный Боть постоянно воплощается 
между людьми, и хрпсты часто рождаются. И волхвы спрашивали, говорять 
они, не ТАВ Христосъ родился, а гд® Опъ рождается («Евангеліе Мат- 
вея», П — 4), н въ церкви поетея, продохжають они, «Христосъ рождает- 
ся — славите», а пе «Христосъ родился». Зиачить, товоритъ хлысты и 
скопцы, Христосъ всегда рождается, а ие однажды родился. 

+7) «Розыскъ», изд. 1855 г., т. ШІ, стр. 599. Села Верхшй и Нижшй Лап- 
дехи въ Гороховскомъ у®здь, Владимірской губерши. 
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розову, самому ближнему своему боярину. Морозовъ будто бы попялъ 
святость Ивана Тимовеевича и уклонилея отъ производства надъ ним 
розыскного дла подъ предлогомъ болъзни. Оно передано было князю 
Одоевекому (Никитв Ивановичу?). Онъ въ московекомь КремлВ на 
УЖитномъ дворЪ, тд поставлена потомъ церковь Благовщенія, пыталъ 
Ивана Тимоөеевича. Жегъ-де его князь Одосвскій на маломъ огни}, по- 
вћеивъ на желЕзный пруть, потомъ жегъ въ большихъ кострахъ. Но 
огонь не касался христа, и съ Житнаго двора Иванъ Тимооеевичь вы- 
шелъ ничфмъ невредимъ. Посл того стали будто бы его пытать на 
Красной площади, у Лобпаго мъста, и распяли на кремлевской стбнЪ, 
возлв Спаескихъ воротъ, идя въ Кремль направо, гдф послв того по- 
ставлена была часовня. Когда Иванъ Тимовеевичъ иснүстилъ духъ, при- 
ставленная стража изъ стрёльцовъ сняла его со креста. Это было вт, 
четвергь, а въ пятницу схоронили его на Лобномъ мћстћ, въ могил си 
сводами. Съ субботы на воскресенье онъ воскресъ при свидфтеляхь к 
явился узенихамъ въ подмосковномь сел Шахр. Здфеь попрежнему 
опъ училъ людей божьихь. Опять свъдалъ-де про то царь Алексфй Ми- 
хайловичъ, опять велфль взять Ивана Тимооеевича въ Москву на 
муки. Снова быль иреданъ христосъ страшнымъ пыткам, снова рас- 
пять на крест, на томъ же самомъ мфетв, у Опаескихъ воротъ. Туть 
содрали съ него кожу, но одна изъ ученицъ покрыла его тБло чистой 
нростыней, и произошло-де чудо: простыня обратилась въ новую кожу, 
и сынъ божій Иванъ Тимовеевичъ остался“ пичьмъ невредимъ. Однако 
умеръ и во второй разъ на крест}, и во второй разь воскресъ на третій 
день, также въ воскресенье. Съ того времени онъ иріобрлъ еще болће 
послфдователей. Они звали его „стародубекимь христомъ“. Молва уси- 
ливалась, и Оусловъ въ третій разъ былъ взять, по повелђніо царя 
АлекеЪи Михайловича, и въ третій разъ обреченъ на мученія. Это елу- 
чилось, говорять хлысты, въ то самое время, хакъ царицв Натальв Ки- 
рилови% пришло время разрЕшиться отъ бремени царевичемъ Петромъ 
Алекећевичемъ (стало-быть, въ 1672 году). Царицћ было пророчество, 
что опа въ такомъ лишь случа разръшитея благополучно, если царь 
освободить 0тъ мукъ Ивана Тимовеевича. Царь велфль освободить его. 

Съ тЬхъ поръ сынъ божій, христось Иванъ Тимооесвичъ, говорять 
хлысты, тридцать лЪтъ спокойно проживалъ въ Москвћ, тайно распро- 
страняя ученіе людей божьихъ (стало-быть, до 1702 года). Московский 
„домъ божш“, устроенный имъ по нодобію костромекого „Горняго Теру- 
салима“, находилея за Сухаревой башней, на мћетћ, принадлежавшемъ 
князю Михаилу Яковлевичу Черкасскому, и былъ названъ „Новымт- 
Терусалимомъ“. Сюда-то въ 1699 году пришелъ изъ Костромы къ „воз- 
любленкому сыну своему“ Ивану Тимоөеевичу господь саваооъ, вер- 
ховный гость Данила Филиниовить, на сотомъ году своей жизни. Эдфеь 
онъ много бесЪдовалъ съ сыномъ своимъ за столомъ, который до 15-6 
года, хакъ святыня, сохранялся гу, московокихъ, хлыстовъ. По разека- 
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замъ пхъ, изь этого дома 1-го января 1700 года, въ Васильевъ день, 
Данила Филипповичъ, посл долгаго радфня, въ виду вефхь собра- 
вшихся въ Новый-Іерүсалимь хлыстовъ, вознесся на небо. Потому, го- 
ворять они, съ этого дня и стали считать новый годъ. Бекорф посл 
вознесенія Данилы Филипповича, Иванъ Тимоееевичь долженъ былъ 
бЪжать изъ Москвы, ибо на хлыстовъ обратило вниманіе правительство. 

Пятнадцать лЪгь Сусловь не бывалъ въ Моекв$, скрываяеь по раз- 
нымъ мЪстамъ у свонхъ учениковъ. УдостовЪрясь наконецъ, что въ 
Моекв про хлыстовъ забыли и преслдованій больше нфть, возвра- 
тился онъ въ свой Новый-Јерусалимъ, за Сухареву башню, и, можегъ- 
быть, для того, чтобы не возбуждать внимая тогдашней полнщи, не 
носелилен въ томъ дом?, гдЪ бесфдоваль съ верховнымъ гостемъ Дани- 
лой Филипповичемъ, а выстронлъ противъ него другой маленькій до- 
микъ, который сдфлалея вторымъ московскимъь „божьимъ домомъ“ 
Живя здфеь, Сусловъ распроетраниль свое ученіс въ московскихъ мо- 
настыряхъ, женекихъ: Вознесенекомъ, Рождественскомъ, Ивановскомъ, 
Новодфвичьемь и Варсонофьевскомъ; въ мужекихъ: Симоновомъ и Вы- 
сокопетровскомъ. Проживъ въ Москвъ около трехъ лёть, христосъ 
Иванъ Тимоөеевичъ, по словамъ хлыстовъ, при многихь свидЪтеляхъ 
вознесся на небо. Бездыханное же тіло его осталось на земл и было 
погребено при церкви Николы въ Драчахъ. Онъ не взялъ на небо тЬла 
своего, какъ отецъ его, саваоеъ Данила Филивповичь, потому, гово- 
ворятъ хлысты, что, будучи воплощеннымъ сыномъ божьимъ, хотфлъ по- 
казать прим®ръ благочестиваго смиренія и терпвнія на земл. Т'Бло его 
недолго оставалось на погостБ Никольской церкви. Приверженцы 
Суслова вскорЪ исходатайствовали перенесеніе останковъ своего хри- 
ста въ женскій Ивановекій монастырь, тд въ сред'Ъ инокивь было уже 
пемало послфдовательниць хлыстовщины. Надъ новою могилой Суслова 
лоставленъ былъ памятникъ, надпись на немъ гласила, что тутъ погре- 
бенъ святой угодникъ Божій. Около двадцати лётъ былъ цълъ этотъ 
памятникъ. 

По смерти Ивана Тимооеевича мфето христа, сына божья, заступилъ 
нижегородекій стрфяець Прокофій Даниловичъ Лупкинъ. Нъкоторыс 
хлысты утверждають, что ошь быль роднымъ сыномъ саваооа Данилы 
Филишовича. Лупкинъ быль христомъ людей божьихъ съ 1713 года 
до своей смерти, случившейся въ 1732 году, похороненъ въ Иванов- 
скомъ дВвичьемъ монастыр®, въ МосквЪ, рядомъ съ христомь Иваномъ 
Тимооеевичемъ. Кена Прокофья Лупкина, нижегородская стрлецкая 
дочь Акулина Ивановна была хлыстовскою богородицей. Сынъ ихъ Спи- 
ридонъ Прокофьевичь, во иночеств® (постриженъ въ Симоновомъ мо- 
настыр%) Оерафимъ, равно какъ монахи Петровскаго монастыря Фила- 
реть Муратинъ н Тихонъ Струковъ (оба изъ дворянекихь фамилій), 
были пророками. Въ женскихъ монастыряхъ города Москвы: Рожде- 
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скомъ, было много приверженницъ христовъ Суслова, н Лупкина. Божій 
домъ быль на прежнемъ мъст, неподалеку отъ Сухаревой башни. Въ 
чисель хлыстовъ быль одинъ изъ князей Мещерскихъ. 

По сказаньямъ хлыстовъ, христосъ Прокофій Лупкинъ умеръ въ 
1733 году, въ Москв®, въ божьемъ дом%, въ Новомъ-Іерусалим'Б. Они 
товорятъ, что въ день смерти Прокофья Даниловича находились у него 
въ собрани веб его послъдователи, что вовремя „корабельнаго“ (общаго) 
ихъ радфны въ ихъ „святый кругъ“ съ небесныхь круговъ слетВли без- 
плотные духи: анселы, архангелы, серафимы, херувимы и вся сила не- 
бесная, и что они вознесли христа Лулкина при множеств свидётолей 
на небо. Поиросту сказать, Лупкинъ умеръ во время радфнія. И тогда 
пастало, продолжаютъ хлыеты, „древнее молчаніе“, прекратилось про- 
рочество по случаю наставшаго гонительнаго времени. 

Лупкина похоронили въ Ивановскомъ монастырћ, близъ Ивана Ти- 
моосевича Суслова. На могил его соорудили каменное надгробное 
строеніе (иамятникъ) п на немъ нанисали похвалу святости погребен- 
наго. Недолго однако оставались въ покоћ кости Прокофья Даниловича. 
Нредъ самою смертью его разразилась надъ его послфдователями буря, 
кончившаяся казиями ближайшихь къ нему людей, ссылкой въ отда- 
ленные сибирскіе монастыри жены, сына и своячиницы, и сожженьемъ 
его уже полупетлвшаго тБла чрезъ палачей. 

Лфло было такъ. Въ 1732 году кь начальнику Москвы, графу бе- 
мену Андреевичу Салтыкову, явился добровольно ифкто Семенъ Карау- 
ловъ, промышлявний въ Москвф разбоемъ и имёвшій съ шайкой своею 
главный притонъ подь Каменнымъ мостомъ чрезъ Москву-рЪку. Пови- 
нившиеь предъ графомъ въ разбояхъ, Карауловъ объявилъ, что „есть 
въ МосквЪ четыре дома, гд? чинятся великія непотребности. Собираются- 
де туда по почамъ на праздники разныхь чиновъ люди, старцы, ста- 
рины и прочіе. Изъ нихъ нфкоторые-де выбираются въ начальники ебо- 
рищъ и садятся въ передпемъ углу, а нроче по лавкамъ. Какъ прихо- 
дятъ въ домъ, ТО старшимъ своимъ, сидящимъ въ переднемъ углу, кла- 
нтотея, цфлують ү нихъ руки и, собирая деньги, имъ отдаютъ, и другіе- 
де изъ нихъ пророчествуютъ“, 

Д'Ъло было казусное. Пророчествовать было строго запрещено со 
времени казни ростовскаго епископа Досиоея, пророчествовавшаго за- 
точенной въ СуздалВ ларицф Авдоть® Өелоровнъ. Салтыковъ сдфлалъ 
пужныя распоряжения, и, по указаніямь разбойника Караулова, на хлы- 
стовскихъ радфыяхъ было захвачено семьлесять восемь человъкъ. Въ 
чиелв ихъ были монахи и монахини разныхъ московскихъ монастырей. 
Главною руководительницей секты оказалась монахиня Ивановскаго 
монастыря Анастасія (въ мірБ Агаоъя Карпова). Открылось, что она и 
еще двЕ старицы и старецъ пророчествовали и, вмфето причастія Свя- 
тыхъ Тапнъ, подавали ко кусками я а изъ стакана давали 
пить кваеъ, иногда вода: // 01 


м. — 

Впослдствіи открылось (собетвенныя признанія скопцовъ), что сія 
благочестивая московская инокиня была первоначальною основатель- 
ницей секты „бБлыхъ голубей“. Русское скопчество вышло изъ келій 
не совсъмъ црломудренныхъ черницъ одного изъ знаменит йшихь мо- 
иастырей Москвы. „Убфлеше“, то-есть оскоплеше, было сочувственно 
принято духовными особами мужескаго пола: іеромонахи Филаретъ и 
Тихонъ едфлались пособниками честныя старицы Анастасш, а симонов- 
скій архимандритъ, впослъдствін курекій архіерей Петръ, имфлъ сво- 
имъ напереникомъ инока — хлыста Серафима, кандидата въ христы н 
родного сына христа Прокофья и богородицы Акулины Лупкиныхъ. 
Странное явленіе предетавляеть наше духовенство того времени: го- 
няясь за двуперстемъ, какъ за страшною, отъ Бога, отводящею ересью, 
оно держало подъ своимъ крылышкомъ секты изуврныя. Мало того, 
сами духовныя лица увлекались въ эти секты, за что иногда и распла- 
чивались головами, какъ, напримфръ, іеромонахи Высокопетровскаго 
московекаго монастыря Филареть и Тихонъ. 

Хриета людей божьихь, Прокофья Даниловича, во время розысковъ 
по доносу Караулова уже не было въ живыхъ. Мето его заступилъ 
сынь его, симоновскій монахъ Серафимъ. Онъ быль захваченъ. 

Богородица Настасья Карпова была казнена въ Шетербург$ на быт- 
номъ рынкђ въ октябр 1783 года. Той же участи подверглись иноки 
Петровскаго монастыря Филаретъ и Тихонъ. Остальные публично нака- 
заны кнутомь и разосланы на вЪчное житье въ Сибирь и по мовасты- 
рямъ. Трупы христовъ Суслова и Лупкина, по распоряженію святЁй- 
шато синода, были выкопаны изъ могилъ, находившихея въ Иванов- 
скомъ монастыр, и сожжены за городомъ рукой палача. Но хлысты 
усифли подмфнить останки перваго хриета Ивана Тимоосевича. 


Ш. 


Хлысты и скопцы все вышеизложенное объясняють третьею книгой 
Эздры. Господь Саваоеъ, говорять они, обфщался самъ воплотиться 
„и рече: се дніе грядутъ внегда приближатиея начну, да посфщу оби- 
тающихъ на земл“ *). И исполнилось это, продолжають они, пришель 
Богь Саваооъ на землю въ лиц верховнаго гостя Данилы Филипино- 
вича и даль людямъ правое ученіе. Хотя оно и было дано при старом 
Христ? (т.-е. во время воплощения истиннаго Сына Божья), но въ течеше 
времени забылось п исказилось. Затфмъ, говорять хлысты, сбылось 
пророчество: „явитея незфота и яваяющися покажется, иже нын 
прыется отъ земли“ **): явилась богородица Арина Нестеровна и чудеспо 
родила исуса Христа Ивана Тимооеевича, по писанно: „Открыетбося 
выпу мой [исусъ“ ***), Въ первый разъ, продолжають хлысты, [нсүсъ 


*) Ш Эздры, ІУ, 18. 

*) 11 Әздры, УН, 96, 
х) ШОЕ РОТЕ АУ Е еъ. 
пир:/тст.ого.р! 
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Христосъ родился оть ДЪвы Марін, во второй разъ онъ открылся 
отъ дъвы Арины Нестеровны *). Слова Эздры: „открыетбося сынъ мой 
Тисусъ съ тми иже сь нимъ суть и насладятся въ лЕтфхъ четырехъ 
стфхъ“ **) озпачають, по толковалию ихъ, что „люди божьи“ насла- 
ждались ученіемъ Тисуса на 200 рад?ніяхъ, бывшихъ съ Иваномъ Ти- 
мооеевичемъ Сусловымъ, и на 200 бывшихъ съ Прокофьемъ Данилы- 
чемъ Лупкинымъ. 0 тБлееной смерти послъдняго по понятіямъ сектато- 
ровъ предсказано Эздрою такъ: „и будетъ по лътхъ сихъ (то-есть по- 
слё 400 радфній), и умреть вынъ мой Христосъ, и вси иже дыханіе 
нмуть челов$цы, н обратится вЪкъ въ древнее молчаніе дній седмь, 
якоже въ прежнихь судъхъ, тако яко да никто останется“ ***). Это 
означаеть, что по смерти Прокофья Лупкина „вс иже дыхаше имутъ“, 
то-есть већ таинственно воскресшіе, имћющіе въ себф Духъ Святой и 
пророчествующіе, будуть изгнаны: замолкнотъ пророчество, и настанеть 
древнее молчаніе, какое было до пришествія на землю саваооа Да- 
нилы Филипиовича. Согласно съ пророчествами Эздры, сіе „древнее 
молчаніе“ продолжалось только семь лЪтъ, по прошестви которыхъ 
„разръшилъ уста“ третій христосъ, безъ таинственной смерти таин- 
ственно воскресиий, а за нимъ стали пророчествовать и посл таин- 
ственной смерти воскресшіе пророки °). 

Этогь разрБшившій уста, во всемь подобный Суелову и Лупкину, 
воскресний безъ таинственной смерти христосъ былъ притворявшійся 
юродивымь помфщичйй крестьянинъ (®векаго уфзда, села Брасова, Ан- 
дрей Петровъ, живший въ Москвф и принадлежавшій къ хлыстовекому 
кораблю, что былъ въ Ивановскомъ монастыр% °°). Онъ, по поняйямъ 


*) Это иметь таинственный смыслъ, говорлтъ хлысты, и означаеть, 
что Сусловъ ие родился оть дЪвы, по въ томъ „кораблћ“ (обществв хлы- 
стовъ, божьемъ домђ), тдь была Арина Нестеровна богородицей, пе уми- 
рая таинственною смертью, прямо родился духовно и открыдея людямъ 
божьимъ. 

*#) ТИ Эздры, УЦ, 28. 

#**) ТП Эздры, УП. 

°) Казнь п ссылка хлыстовъ были въ 1734 году, & черезъ семь Ътъ, 
но словамъ хлыстовь и скопцовъ, въ МосквЪ разртњтшило усп новый 
христосъ. Значитъ, въ 1742 году снова начались въ Москвъ сборища „яю- 
дей божьихъ“ и ихъ радЪнія. 'Гакъ оказывается и по слЪдствениому ду 
о квахерской ереси (хлыстовъ), открытой вь 1745 году въ МосквЪ, но 
доносу сыщика Ванькн Каина. 

°°) О немъ упоминается въ пћси%, сочиненной въ ХҮШ от. основателемъ 
русскаго театра Ө. Г. Волковымъ дая маскарада, устроенпаго и» москов- 
скихъ улицахь императрицей Екатериной П. Она пачииается словазш; „Ось 
проклятый дъло намъ затфялъ“. Бъ пей поется: 

Ванька Каинт и лжехристь А ндрюшка! 

Дайте намь карты, здЪсь олухи есть. 
Ванька Каинъ, подражая разбойнику Семену Караулову, предалъ хлыстовъ 
въ руки правосудія. Въ обществ того времени много было говора о 
Вәпь Кани и объ открытомъ имъ лжехристЁ Андрюшк%. Водковъ вос- 
пользовалея отимъ. аа] ы 
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хлыстовъ, былъ христосъ сынъ божій, рожденный отъ богородицы Па- 
стасьи Карповны, то-есть прниятый ею въ секту. Онъ имфлъ домъ (вес 
тоть же „божій домъ“, что былъ при Суслов и Лупкинћ) за Сухаре- 
вой башней, о шести свЪтлицахъ (то-есть комнатахъ), ва двор его 
была церковь, гдЪ лежали останки Ивана Тимооеевича, вырытые изъ 
могилы Ивановскаго монастыря прежде, чфмъ палачи коснулись ея. Съ 
христомъ Андреемъ жили хлысты: Иванъ Ивановичъ Чечеткинъ или 
Бфлый изъ крестьянъ села Воремы, Семенъ и Игнатій Ивановичи Ши- 
гины изъ села Павлова (оба села Горбатовскаго узда), да сынъ етар- 
шаго Шигина, Василій Семеновъ. Домъ тюрода быль богато отдЪланъ; 
такъ, напримфръ, въ одной комнат, что предъ спальней, стфиы были 
обиты обоями фабрики Затрапезнаго. Конечно, христоеъ Андрей, бы- 
вшій всегда нищимъ, не могъ купить этого дома, и онъ досталея ему 
другимъ какимъ-либо образомъ. Изъ слъдственнаго дрла 1745—1152 
годовь о квакерской ереси, открытой въ Москв?%, видно, 1то этотъ хрни- 
стосъ быль принимаемъ въ качеств „святого“ и „блаженнаго“ въ нЪ- 
которыхъ домахъ тогдашияго высшаго московскаго общества, н что п}- 
которыя знатныя барыни *), по избытку бхагочестивой набожности, пи 
въ чемъ не отказывали „блаженному юроду“. Можно полагать, что 
ноклонинцы юрода Андрея, изъ благодарности за его душеспасительныя 
нрореченія, доставляли ему средства къ безбфлной жизни и даже кь 
роскошному по тому времени убранетву комнатъ „божья дома“ у Су- 
харевой башни. 

Когда хлысты были открыты (въ 1745 г.), въ приворотной евфтелк?, 
гдф жили Чечеткинъ и Шигяны, по указанйо Ваньки Каина, найден» 
быль трулъ, незадолго предъ трмъ зарытый въ землю возл печки. 
При осмотр трупа нельзя было заключить, къ какому полу онъ при- 
надлежить, но по обсгоятельствамъ стало ясно, что это быль трупъ 
Ивана Тимовеевича Суслова, похищениьиі хлыстами изъ могилы въ 
Иваповекомъ монастыр, когда, велфдотв!е синодальнаго распоряжения, 
трупы обоихъ христовъ велфно было вырыть и сжечь чрезъ палача. 
При домЪ христа Андрея Петрова, какъ мы сказали, была построена, 
деревянная церковь; утварь, иконы и книги ея были конфискованы въ 
1745 году при арестованіи христа Андрея п переданы въ московскую 
коптору святъйшаго синода. Въ дом юрода Андрея вмћстћ съ нимъ 
жилъ капитанъ Омуригинъ, тоже хлысть, который въ 1745 году Ъздилъ 
вмђетв съ Андреемъ въ Петербургь и тамъ заказалъ семь парчевыхъ 
покрововъ на мощи святыхъ. Онъ показаль, будто заказывалъ эти п0- 
кровы ва мощи новгородскихъ угодниковъ, почивающихь въ Софійскомъ 
соборі и въ монастыряхъ Хутынекомъ и Антоньев%, но на самомъ дл: 
эти нокровы были дфланы дая тђла Ивана Тимооеевича, стоявшаго въ 


*) Большею частью старушки; но были и молодыя, которымъ пришлась 
по вкусу любовь юрода. Обходимъ молчаніемъ ихъ родословиыя нмена, 
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церкви, построенной па двор христа Андрея. Покровы у капитана Сму- 
ригина были отобраны въ канцеяярін тайныхь розыскныхъ дфль при 
его арест *). 

ДЪло продолжалось долго: не рапве 1752 года Шигины и другіе 
хлысты, по наказаши кнутомъ, соеланы были въ Сибирь, въ Рогервикъ 
н иныя мета. Что касается христа Андрея, о немъ разнеслась молва, 
будто онъ умеръ еще во время пронзводства елъдствія о „квакерской 
ереси“. Но виослфдетьи это оказалось несправедливымъ. Вфроятно, 
знатныя и сильныя своимъ богатетвомъ, родственными связями и поло- 
женіемъ въ обществ почитательницы Андрея Петровича похлопотали 
о вохранеши драгоцфнной для вихъ жизни. Не знали он, какимъ ре- 
месломъ чрезь нфеколько лЪтъ займетея ихъ милый дружокъ „евятой- 
блаженный юродь“. 

Черезъ нфсколько лётъ между хлыстами явился начальникъ и отецъ 
секты скопцовъ. Стали его называть императоромъ Петромъ Өедоровн- 
чемъ. Такимь образомъ, говорятъ хлысты и особенно скоицы, „0т- 
крыхея Вышній на престол$ суда“ **), т.-е. безъ таинственной смерти, 
подобно Суслову, Лупкину и Андрею Петрову, таинственно воскресъ 
„офдящий на престол парскаго суда“, государь Петръ Өедоровизъ. 
Онъ не родился, говорятъ сконцы, но, подобно Ивану Тимовеевичу, от- 
крылся духовно отъ пренепорочныя дфвы императрицы Елизаветы Пе- 
тровны, оставившей престоль и жившей въ Орловской губерній подъ 
именемъ Акулины Ивановны. Петръ Ш, по мићвію скопцовъ и вкото- 
рыхъ хлыстовъ, живеть и поныяф въ Иркутской стран%, на мор, гдЪ 
солнце восходить. Они иногда зовутъ его ркутскимь искупителемь 
(осконителемъ ***). Теперь никто не можеть его видфть, говорятъ они, 
до грознаго дня страшнаго суда, для совершенія котораго онъ вскор% 
явится. 0 невозмоя:ности теперь его видЪть сказано было, говорягъ 
скопцы, и въ св. писанін: „не можеть кійждо видфти на земли сына 
моего или тфхъ, иже съ мъ суть, токмо во время дне“ °), то-есть 
когда придетъ 

Онт, ео страшнымъ судомъ, 


Со рыненьемь, со прощеньемъ, 
Со небесными дарами °°), 


когда взоидегь въ Москву и зазвонить въ парь-колоколь, что на коло- 
кольн% Ивана Великаго... Тогда пойдуть за нимъ люди полки полками, 
и придетъ опь въ Петербургъ п, возефвъ на царекомъ престол, сотво- 


*) «Дфао о квакерской ереси, открытой въ 1745 году. Афла канделяріи 
тайныхъ розыскиыхъ даъ». 
**) Ш книга Әздры. 
СА) Н%которие хлысты товорятъ, что онъ находится въ Гурцш. 
%) Ш книга Эздры. 
°°) ПЪемя хлыстовъ и скопцовъ, сое ми словами: «Благослови, 
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ритъ страшный судъ надъ вефми земными племенами *). Тогда-то на- 
ступить нескончаемое царство Христа по духу, „тогда пройдугъ бВлы 
и долготеривніе соберется, судъ же единъ пребудетъ, истина станетъ, н 
вфра возможетъ, и дфло послфдовати будетъ, и мзда покажется, и 
правды воспрянуть, и неправды не возобладають“ **). 


ІҮ. 


ЧИргь болфе было собираемо свЪдБній о в?рованіяхъ и обрядахъ 
хлыстовъ, тђмъ боле было находимо въ нихъ до того рЪзкихъ проти- 
ворфчш, что нельзя было не придти къ үбїжденію, что ересь людей 
божьихъ съ теченіемъ времени распалась на многіе разнообразные толки. 
Иначе и быть не могло въ сектв фанатической, гд} все зависить оть 
новелфшя людей, пользующихся безусловною покорностые привер:кен- 
цевъ и находящихся въ восторженномъ состояши, весьма недалекомъ 
отъ сумасшеетвія. Если квакерское үченіе, систематически изложенное 
и содержимое людьми болфе или менфе образованными, распалось на 
хекты, какъ же было не распасться нашей доморощенной ХЛЫСТОВЩИИ?, 
содержимой преимущественно безграмотными мужиками и не имфющей 
не только систематическаго изложенія, но даже ничего почти нисан- 
наго? Пророкъ людей божьихь Василій Радаевъ (лично мнф извстный), 
послв родоначальника скопцовъ Кондратья Селиванова, быль едва ли 
не первымъ и не единственнымъ хлыстовскимъ писателемъ. 

Никакой раскольничій толкъ не узнабтся съ такими затрудненіями, 
какъ ересь людей божьихъ и проиешедшія изъ нея скопческая и лаза- 
ревщинекая. Содержание которое-либо изъ этихь ученій, вступая въ 
ересь, даютъ страшиыя клятвы никогда никому не открывать ея тапиствъ 
и скорће трло свое отдать на раздробленіе, чЪмь постороннему чело- 
вЪку сообщить что-либо изъ слышаннаго или вилннаго въ „корабль“, 
собирающемся гдф-нибудь въ глухомъ, уединенномъ мъст, въ часъ по- 
луночный. Притомъ не всяк сектаторь и допускается на всё танн- 
ственныя собранія, не всякому извћетно все относящееся до обрядовъ 
и вфровашй его общины. Долго испытывають новобранца, пока нако- 
пецъ, увърившись, пе начнуть мало-по-малу раскрывать предъ шмъ 
таинственную завћеү, подъ которою старшины общества тщательно ста- 
раются скрыть внутреннее устройство своего „корабля“. 

Представляю обозрЪніе хлыстовской ереси безъ различія сектъ. 060- 
зрёше мое не стройно, въ немь ветрЪтятся, можеть-быть, и противорћ- 


*) Пророкъ людей божьихь Никифоръ Михайловъ Майдамекій, при до- 
проб въ маъ 1850 тода, показаль: «Искупитель грядеть отъ страны 
Иркутской, ударить въ большой московский усценскій колоколъ, и ной- 
дуть за нимъ люди полки полками, п придеть въ Петербургъ едЪлать там 
страшный судъ» («СлЪдетвенное дЪло объ арзамасскихъ хлыстахъ» 1850 г.). 
О страшпомь суд, какъ понимаютъ его «бЬлые голуби», подробно ска- 
жемъ въ своемъ мВст%. 

**) ПІ Әздры, УП, 48, 84 и 85. ; 
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чія, но, представляя, что стало мнЪ извЪстно, не смћю дозволить себ%,. 
для большей стройности изложешя или ради избфжашя противорчій,. 
что-либо перепначивать. 

Говоря 0 тайныхъ сектахъ, надо указать источники, на которыхь 
основываются представляемыя публикъ евЪдфнія. Письменные источ- 
пики перечислены въ преднелов къ этой стать, но мив приводилось 
изучать хлыстовскую и скопческую ереси не по однфмъ бумагамъ. Я 
имвлъ случай познакомиться сь сектаторами лицомъ къ лицу и притомъ 
пъ двоякомъ положеши: и въ качеств лица офиціальнаго и частнымъ. 
человфкомъ, пріобрътшимъ до нфкоторой степени довЪріе ифкоторыхь 
изъ людей божьихъ. Первый разъ я узналъ хлыстовъ въ 1850 году. 
Тогда были открыты они въ селахъ Мотовилов и Волчихђ, Арзамае- 
скаго үёзда. Я былъ тогда-въ Арзамас%, ревизуя городское хозяйство 
Нижегородекой губерні по порученно министра впутреннихъ дфлъ. Ве- 
лая поближе ознакомиться съ хлыстами, иепросилъ я у тогдашияго гу- 
бернатора, князя М. А. Урусова, дозволеніе находиться при допросахъ, 
производимыхъ въ особой слЬдственной комиеси. Тутъ я им®лъ в08- 
можность познакомиться съ сочинешями эмаинственно воскресиьио 
Василія Радаева, съ его письмами къ евященнику села Мотовилова 
Минервину, имзлъ случай говорить съ самимъ Радаевымъ, тридцати- 
пятилтнимъ, красивой наружности крестьяпиномъ, выдававшимъ себя 
за вмфотилище Святого Духа, а также и съ другими хлыстами. Радаевъ 
былъ въ то время до того самообольщенъ, что писалъ къ священнику 
Минервину: „Не можешь ты понимать премудрости Св. Духа, во ми 
находящагося, такъ призови меня къ себЪ, давай бесфдовати сутки, 
мало—двое, трое“ *). Глядя на Радаева, и покорные вол его ученики 
говорили, не скрываясь. Но острогь, это училище правовфдЪня для 
простонародья, тд на иервыхъ же порахъ объяснять туда попавшемуся, 
за какое престуиленіе какое полагается наказаніе, и веякаго научатъ, 
что самое вврпое средство (при старомъ судопропзводствъ) для изб%- 
жанія паказанія состоптъ въ еловахъ: „знать не знаю, вВдать не вћ- 
даю“, — острогъ въ короткое время научиль Радаева и учениковъ его 
обратиться, говоря хлыстовскимъ языкомъ, вә древнее молчелие. Я 
усифлъ однако поговорить съ ними, пока еще они „разрёшали уста“, и 
обо всемъ видЪнномъ п слышанномъ велъ нодробныя запиеки. Неза- 
долго предъ т6мъ, именно въ декабр% 1849 тода, была открыта хлы- 


*) Письма находились при слдотвенномъ два объ арзамасскихь хлы- 
стахъ. Въ 1854 тоду л довелъ о пихъ до сибдфшя бывшаго министра 
внутрелнихъ дфаъ Д. Г. Бибикова, при которомъ состоялъ по служб, и 
опи были вытребованы въ Нетербургъ. Вскорё министерство внутреннихъ 
дЬлъ препроводило ихъ къ оберъ-прокурору св. синода, а окъ покойпому 
митрополиту Григорію, бывшему тотда казанскимъ архіепископомъ. Пре- 
освященный Григорій отдалъ ихъ въ казаискую духовпую академію, гдЪ, 


по всей вфроятности, они и доныиВ храмятея. У меня есть сиятая съ 
нихъ КОПІЯ, 
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стовская ересь въ Макарьевекомъ узд, Нижегородской гу берши. Пре- 
освященный нижегородекій Іаковъ, полузивъ объ этомъ донесеніе пред 
самымъ отъфздомъ свонмъ въ Петербургь, послалъ для собранія свъдћ- 
ШИ объ этихъ сектаторахъ одно довфренное лицо, меня же просилъ с0- 
ставить изъ его показаній запиеку и прислать ее въ Петербургъ. Но 
послаявый воротился въ Низкній, когда преосвященнаго уже не было на 
свфтВ. Составленная записка осталась у меня. Впослъдствіп имълъ я 
случаи покороче узнать нЪкоторыхъ лицъ, принадлежавшихь къ ере- 
сямъ хлыстовской и скопческой. Скопцы скрытны, но хлысть, если увї:- 
ритея, что бесЪдующій съ нимъ „въ понятіи состонтъ“, какъ онъ вы- 
ражается, бывастъ довольно откровененъ. Вотъ какимъ образомъ уда- 
лось мн въ продолженіе многихъ лћть проникнуть въ нЪкоторыя „тай- 
пости“ ересей хлыстовскоя и скопческой. Архивныя бумаги и разныя 
записки дополнили мой запасъ ев'дВній *). 


№. 


Такъ-называемыя „пророчествующія“ или „созерцательныя“ ереси 
(хлысты, сконцы и другія) основаны на учещи о љаммственной смерти 
п таинственном воскресеніш **). Подъ именемъ таинственной смерти 
они разум$ють состояше полнаго безстрастія и святости. Хлысты, с0- 
ставляющіе первоначальный толкъ пророчествующихъ ересей, такъ из- 
лагаютъ свое ученіе: 

Назначеніе человфка состонть въ томъ, чтобъ умереть, воскреспуть 
и сдфлаться ангеломъ, ибо вс ангелы суть не что иное, какъ отжившіе 
люди, сподобившіеся таинственнаго воскресенія. Есть смерть о Адам? 
и есть смерть о Христ, есть мертвые о Адам н есть мертвые о Хри- 
ств. Смерть о Адам есть поелъдствіе грёха прародительскаго, испол- 
неніе божескаго приговора надъ первымъ преступникомь: „Земля еси 


*) Въ то время, когда я запималея изелЪдовалиями о хлыстахъ и скоп- 
цахъ въ Россіи, не имфя никакого понятія о хлыстахь и скопцахъ за- 
граничныхъ, съ вими послЪдними находился въ близкихъ сношеніяхъ В. И. 
Кельсіевъ, когда, оставивъ Герцена, жилъ опъ въ Молдавіи, Въ прошломъ 
1868 году г. Кельфевъ былъ въ Москвь, и у насъ съ нимъ было немало 
разговоровъ о раскольникахъ, хлыстахъ и скопцахъ. Оказалось, что, це 
зная друтъ друга и изолбдуя хлыстовщину и скопчество въ разныхъ 
мфетностяхъ, мы пришли совершенно къ однимъ п тёмъ же выводамъ. 

**) Священиикь Минервинъ, долго убБждавшій Радаева оставить свое 
самообольщеніе и получавшій отъ него письма, словомъ, хорошо вникшій 
въ его ученіе, такъ пишет: «Ученіе Радаева состоитъ въ чистотЪ, само- 
отверженіи, предапности и уничиженія, что пазываеть онъ «таинотвенною 
смертью», а самъ себя назваль или представиль «таинственно воскрес- 
шимъ», такъ какъ онъ уже прошелъ већ степенн самоотверженя, предан- 
ности л уничиженія, Законъ и церковь его обязать уже ничёмъ не мо- 
тутъ, хотя они и ведутъ къ Богу, но оиъ уже достигъ въ мЬру духовпаго 
совершенства н пришелъ къ пему» («Сообщение священцика Минервина» 
чиновнику особыхъ поручешй нижегородскаго губернатора г. Хотяинцеву, 


30-го мая 1850 года). 
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п въ землю отыдеши“. Смерть о Христф есть ємерть таинственная, @0- 
стоящая въ умерщвлени своей воли, себялюбія и гордости, въ умерщ- 
влени плоти, въ полнфишемъ безстрастіи и святости. За сею смертію 
слфдуеть „погребене о ХристВ“, то-есть отвлеченіе мыслей отъ всего 
внфшияго и углублеше въ самого себя какъ въ могилу. Въ тайник? 
веякой души есть „начатокъ Духа Божія“, говорять хлысты, и если 
кто таинственно умреть и „спогребется Христу крещеніємъ въ смерть“, 
то-есть по предуготовительномъ умерщвлени воли и плоти низойдетъ 
въ самого себя, тотъ услышить въ себ внутреннее слово Духа Вожія, 
говорящее въ немъ, и въ глубин души своей найдетъ царстве Божие, 
которое „внутрь насъ есть“. Кто услышитъ въ себф этотъ голосъ „вну- 
тренняго евангелія“, тоть таинственно воскресъ. (ъ той минуты овъ 
двлается „храмомъ Божьимъ, и Духъ Возкій зживетъ въ немъ“, съ той 
минуты онъ „умерший (таинственно) овравдится отъ гр$ха“, сдфлается 
безграшнымъ, и тогда ему какъ „праведнику законъ не лежитъ“, 


тогда онъ „иБсть во плоти, но въ Дусђ, понеке Духъ Божій живетъ въ 
немъ“ *). 


*) Такъ учила принадлежавшая къ хлыстовщинь и очптающаясл оспо- 
волельницей секты «лазаревщина», Арина Лазаревна, настолтельница 
Зеленоторской общины (въ Нижегородскомъ ућадћ), умершая въ 1841 году 
(на самомъ дћаЪ первымъ проновфдниксмъ этой секты, называемой также 
«фарисейскою» и «богомолами», былъ крестьянинъ деревни Черетева, Му- 
ромскаго уфзда, Дмитрій Бодростинъ, умериий лёть сорокъ тому назадъ). 
Арина Лазаревна была изъ Мордвы, ес считали святою. Слушать ея про- 
рочества и. за совфтами прзжали къ ней многі православные, и опа 
успёвада увлекать за собой не только крестьянъ, но даже нЪкоторыхъ 
лицъ изъ дворянства и духовенства. Совфтникъ нижегородекато губери- 
скаго правленія Ларіоновъ, помощникъ управляющаго удёльной конторы 
Випоградовъ, благочинный села Ревезени священникъ Аөанасій и архіе- 
рейекій духовпикъ инокъ Дамаскияъ въ конц тридцатыхъ годовъ сдфла- 
ливь послфдователями учешя Арины Лазаревны. Изъ нихъ благочинный 
до такой степени увфровалъ въ святостьгея воли, что когда она, умирая, 
завЪщаха гробъ съ своимъ тфломъ вынести изъ кельи не въ дверь, а въ 
окошко, онъ въ ризахъ полЬзъ предъ гробомъ въ окно, по, будучи тученъ, 
завязъ. Въ 1842 тоду, уже по смерти Арпны Лазаревны, секта, была от- 
крыта. Ученіе ея изложено въ особой рукописи. Послёдователи этой 
секты пе вфрять въ христовъ и въ иркутскаго искупителя. Они не при- 
знають и того, что вь таинственно воскресшаго вселяется самъ Ботъ, но 
говорятъ, что такой человЪкъ озаряется особенною благодатью Божьей, 
которая даруетъ ему силу творить чудеса и пророчествовать, но что эта 
блатодать тотчасъ же оставляетъ человЬка, какъ скоро онъ подвергнется 
грЬху, особенно же если онъ нарушить цъломудр:е. Вфрованя ихъ о без- 
плотныхъ духахъ такія же, какъ и у хлыєтовъ: они говорятъ, что ангелы 
пе были сотворены безилотными, но суть души отжившихь людей (то же 
говоритъ и шведскій мистнкъ и духовидецъ Сведенборгъ). Ангелы -— души 
модей праведиыхъ, дьяволы —души людей гръшныхъ, и тБ и другіе имфють 
спошенія съ здфшнимъ міромъ. Какъ на земл6 люди двухъ половъ, такъ 
и ангелы и дьяволы двухъ поаовъ. Ангелъ женскаго пола есть тайная ми- 
чостыля, дьяволы женскаго пола приносятъ людямъ болЪзви, старшая изъ 
нихъ, Иродіада, падчерица царя Ирода, аа поти мучительныя ди- 
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Воть основныя начала учешя „людей Божьихъ“, сходныя съ нача- 
лами ученія квакерскаго. Это-то учеше, свободное отъ безобразной 
прим%си изувъретва, до котораго дошли ифкоторые хлыстовекієе „ко- 
рабли“ (общины), и увлекаеть 0тъ времени до времени въ хлыстов- 
щину людей набожныхь и благочестивыхъ, но недальнихъ разумомъ, 
увлекаетъ даже людей образованныхъ, склонныхъ къ мистицизму, какъ, 
наприм%®ръ, лть пятьдесятъ тому назадъ увлекло оно министра народ- 
паго нроевЪщенія и оберъ-прокурора синода князя А. Н. Голицына, 
тайнаго совфтника В. М. Попова, Тургенева, генерала-отъ-инфантерін 
Головина съ его женою, статскаго совфтника Пилецкаго, князя Енга- 
лычева, инженеръ-капитана Букегевдена, коллежекаго асессора, Род!о- 
нова, камергера Плянскаго, баронессу Букегевденъ, статскую совЪт- 
ницу Татаринову, помфщика Дубовицкаго и многихъ другихъ лиць пе- 
тербургекаго образованнаго общества. Но мистическое ученіе о таин- 
ственной смерти, перешедшее въ толпу людей необразованныхъ, боль- 
шею частью даже неграмотныхъ, поддерживаемое юродивыми и бла- 
жеппыми, содержимое изувћрами и суевфрами, не могло не усвоить 
дикихь формъ бЪшенаго фанатизма, противныхь истинной религ, 
здравому смыслу и доброй нравственности. 

Для объяснешя чудовищноети ереси „людей божьихъ“ достаточно 
изобразить таинственно-воскресшаяо пророка, этой степени, къ до- 
стиженію которой стремится все принадлежащее къ такъ-называемымъ 
пророчествующимъ ересямъ. 

Таинственно - воскресшій, взамфиъ умерщвленной имъ воли, полу- 
чаетъ волю божественную. Въ него вселяется Святой Духъ, и съ этой 


хорадки. Православную церковь послфдователи лазаревщины, такъ же, какъ 
скопцы и хлысты, признать вншциею, а свою — впутрекнею или ато- 
стольскою. Для спасенія нужно пребывать п въ той и въ другой, гово- 
рятъ иослфдователи Арины Лазаревны. Милостыни должны быть непре- 
мЬипо тайныл. ЦПозволительно украсть у богатаго, чтобы помочь бЪдняку. 
На бесфдахъ внутренней церкви послфдователи Арнны Јазаревиы чи. 
таютъ и толкуютъ книги духовнато содержашя, поють псалмы, читаютъ 
поученія и, приходя въ изступленное состояніе (безъ плясокъ или радћ- 
ній), пророчествуютъ и разсказываютъ про разныя видфнія. О таинотвен- 
ной смерти и тапнствепномъ воскресени думають одпнаково съ хлыстами. 
Изъ дла объ арзамасскихъ хлыстахъ видна связь съ ними Арины Лаза- 
ревны. Пророкъ Никифоръ Майданскій показалъ: «Благочинный вела Ре- 
везени отецъ Аөапасій и Арлна Лазаревна еще прежде Радаева дЪлали 
мн такія же наставленіл. Ученье Арины Лазаревны состояло въ учени 
о тайной милостыни, она говорила, что ото ангелъ женскато пола. Она 
(Арина Лазаренна) ноказывала мн семь небесъ, на которыя восходитъ 
тайнал милостыня черезъ трубочку. Арина Лазаревна учила и тому, что 
явная милостыня до Бога не доходить, и что въ случаВ пеимфнія чего 
подать, должпо украсть у богатато и подать. ВелЬдствіе сихъ учевій едф- 
лалось доступно и мнћ видЪть эти небеса и трубочку, черезъ которую до- 
ходить тайная милостыня». Никифоръ Мәайданскій быль на похоронахъ 
Арины Лазаревны и тоже лЬзъ за пею въ окошко, 
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минуты, что онъ ни лїлаетъ, что ни говорить, не онъ дћлаетъ, пе опъ 
говорить, но самъ живущій въ пемъ Богъ. Поэтому већ велфшя такого 
человъка иеполняются прочими съ безусловиою покорноетью, со слбпою 
вфрой, какъ веління самого Бога. Если онъ, какъ это часто бываетъ у 
хлыстовъ, дурачится, прикидывается юродивымъ, во вефхъ его дураче- 
ствахъ, во вофхъ его соблазнахъ видять какую-то особенную пре- 
мудрость Божію, которая хотя пе умершимъ еще о Хрисетћ и пспопятна, 
но во веякомъ случа требустъ благоговЪйнаго лодражанія и исполие- 
нія, „зане бусе Божье — премудрће человћкь ость“ *). Дфлаеть танн- 
ственно воекресшій пророкъ самый безнравственный поступокъ, про- 
тивный правиламъ самой ереси, и въ такомъ случа смотрятъ на него 
съ благоговЪнісмъ, и въ такомъ случаћ въ поступк его видять 060- 
быя, невфдомыя простому смертному тайны божественнаго смотря. 
„Хотя Радаевь п прелюбодфи, —говорили арзамасекіе хлысты при до- 
просахъ:— но отъ того соблазна другимъ не бывало, ибо онъ въ ототь 
Прхъ впадалъ ие по своей вол, а по волъ Святого Духа“ *%), Велигъ 
ошь едълать преступлеше, какого бы рода оно ни было, безъ размышле- 
пя оно совершается, какъ повелфше самого Бога. И никто не смђетъ 
подумать, что совершено престуилеше, ибо не пророкъ повелфлъ совер- 
шить его, а самъ Богъ, пе преступленіе совершено, по пеполнена евх- 
тая воля Божья. 

Состояніе тапнственио-воскресшаго, по понятіямъ хлыстовъ, иснол- 
нено высочайшей степени блаженетва, такъ что ви на земл ни на пе- 
бесахъ нфть ничего ему подобпаго. Онъ, какъ вмВетившій въ себя Духа 
вятого и сдфлавиийея богочеловъкомъ, наслаждается трмъ блажеп- 
етвомъ, которымт, наслаждается само божество; спла его равна сить 
самого Бога. „Пели бы послали меня во адъ,—писалъ Радаевъ:— и тамъ 
никакая сила пе можеть мепя коснуться, хотя бы п въ рай, и тамъ 
больше радости не ветрчу“ ***). Эта сила всемогущества, которую по- 
лучаетъ таинственно-воскресшій, пе зпаетъ пикакихъ иреградъ И пре- 
пон, для мея иртъ ничего невозможнаго. „Душа моя поставлена въ 
состояніе апостольское, —говориль Радаевъ въ иисьмЪ своемъ къ свя- 
щеннику Мпнервниу:—замфилеть мЪето Христово; яя-то душа иад\- 


*) Священнихь Иванъ Сертфевъ въ свосмъ «Изъасцеши раскола, име- 
нуемато христовщина или хлыстовщцииа», говорить: «Учители (хлыстовъ) пе 
только не стыдятся своего певфжества. ио п за честь себф поставляють 
называть себя «нокишжпыми рыбарями, безграмотными архіерелми, Духом 
Святымъ просвъщениыми и самимъ Ботомъ умудренными», а пророки и 
пророчицы — «безтрамотными попами», Про нихъ сказано, говорять они, 
въ самомь еваители: «иеповъдуюся ТебЪ, Господи пебеси и земли, яко 
утаиль сси сіл вея отъ премудрыхъ и разумныхъ, и открыль еси младен- 
цамъ. Ёй, отче, яко тако бысть блатоволеню предъ 'Гобою». 

**) «Слфдетвениое дћло объ арзамасскихь хлистахъ». Показаше Ивана 
ЯЖитгалева и другихь. 

***) «Нослаше Радасва ть озиидедняку Мииервицу». 
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лястея властію столь великою, что п повфрить вамъ даже сомнительно, 
потому что опа творить то же, что п Христосъ. Я могу евидЪтельетво- 
вать о себЪ, и свидътельетво мое истинно есть“ *). Онъ творить чу- 
деса п предсказываеть будущее посредетвомь зживущаго въ пемь 
Духа *%). Онъ проникаеть своимъ взоромъ въ седьмое небо ***). Онъ 
влечотъ къ себф людей не только словомъ, но и тапиственною силой, 
ему данной °). На людей опъ пизводить Духъ Святой °°) и по сво- 
ому усмотр®шю одному даетъ златые вфицы, другого вееляетъ въ не- 
бесный торній Шерувалимъ, третьяго дфлаетъ серафимомъ и дасть ему 
шесть огненныхь крылъ °°°). Онъ властепъ возводить души изъ ада 


*) «Послаше Радаева кт священиику Минервпну>. 

**) О чудесахъ свопхъ ГРадаевъ говорилъ слфдующее: «У Ивала Ва- 
сильева Мухи была сестра, которая, собираясь въ путь, пришла ко мпћ 
проститься; я ей сказалъ: «потише, пупокъ лоппетъ!», она пошла и па до- 
ротв умерла. 41 пришелъ къ МухВ и сталь перебирать лучины въ рукахт, 
одну воткнулт въ поль п сказалъ: «Иванъ Васильевъ одпиъ останется», и 
черезъ четыре дня жена ето умерла. На Ваду (село Арзамасскаго уЪзда, 
гдБ много хлыстовъ) хворала женщина, ве зовуть Настасья Палікова, а 
пришелъ къ пей, къ хворой, попросилъ у пей квасу, и когда опа сказала, 
что сама пе можетъ идти, я велёль ей хоть ползти, да самой прпиеети, 
готда. же она принесла квасъ, я взяль его, перекрестиль и далъ ей вы- 
пить; на другой день опа стала здорова» («Слфдетвениое дфло объ арза- 
масскихъ хлыстахъ»). 

***) «Олдственипое дъло объ арзамасскихъ хлыстахъ». Показалс Никифора 
Майданскато: «Арина Лазарева (осповательпица ереси лазаревщины) по- 
казывала семь пбессъ, на которыя звосходить тайная милостыня черезъ 
грубочку... а потомъ и мнф стало доступно видфть эти небеса и трубочку». 
Радаевъ сказалъ, что такія же видЪпіл случались и съ нимъ. По этой 
труб; которая лдетъ отъ земли до седьмого неба, сойдетъ, по ми нию хлы- 
стовъ, па землю иредъ Страшпымъ судомъ господь саваооъ Данила Фи- 
зиниовичтъ. Они ссылаются при этомъ на «Послапіе къ Солуплпамъ» ІУ, 
16: «Самъ Господь... въ трубЪ Божіп спидстъ съ небесл». И у хлыстовъ, 
п у скоицовъ, и у лазаревщины одно ионяте, что пебесъ семь (хотя апо- 
столь Павелъ говоритъ только о трехъ: И Посл. къ Ворино., ХП, 2). У 
хлыстов есть пЪсня, которая вачинается такъ: 


Сокатала матушка, пречястая Богородица, *%® 
Сокатала царица Акулина Изановна, 
Сокатала на землю со седьмого неба. 


°) «Слъдетвенное дЪло объ арзамасскихъ хлыстахъ». Показане Васп- 
лія Радаева, мая 29-го 1850 года: «Духъ, во мн находащся, пмћетт, 
влеченіе ко миё привязывать и иритятаваль людей, н въ доказательство 
могу привести то, что однажды шелъ я по дорогћ изъ Волчихи въ Кріушу, 
вдругъ Духъ Божій остаповилъ меия, и я стоялъ долго, какъ вконаный. 
Сестра жены брата моего жала въ то времи хлћбъ и была такъ далеко, 
что видфть меня не могла, но вдругь оттолћ привлекло ес ко миф, и она 
заревћла и говорила, что при всемь усими противиться Духу опа ие 
смогла. Я ев успокоилъ и отпустидъ». 

59) «Слфдетвенное дћло объ арзамасскихъ хлыстахъ». Покалаше про- 
рока Никифора Майданскаго: «на пашемъ золотомъ корабаф кормчій Ва- 
сплій Радаевъ; опъ иизвелъ на меня Духъ Святой». 

°°°) Радаевъ писаль къ хлысту Лобанову: «Рабъ Божій Гоаниъ, некие, 
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въ рай, п когда придеть изъ Иркутека некупитедь ео страпшымъ су- 
домъ *), тапнетвенно-поскреешӣ раздвинетъ веђхъ близкную къ нему, 
сидеть подаф хриета и станеть судить свой „корабль“, кого куда %). 
Земной власти надъ нимь пе существуеть. „Духъ Святой, — инеаль Ра- 
даевъ: — поставиль меня выше веякаго пачала и власти“ ***). Вакъ будто 
истиниыи богочеловъкъ, онъ, входя въ православную церковь, изго- 
пяеть оттуда тбхъ, которые, по его мифпію, недостойныя стоять предь 
Богомъ °). Веб правители, вер цари земпые — рабы его. Пе онъ 
подлежить ихъ суду, но они его, ибо онъ Богъ, а они его создашя. Этого 
мало, даже на небћ нфтъ надъ ним власти. „рогъ на меня не ти}- 
ваетея,—писаль Радаевъ:—я все ранно какъ вФрный п любимый сынъ, 
уже исполнизийй волю отца и за то имфюний во весмъ свою волю. На 
миф отець уже взыскать ничего ие хочетъ, да и не можеть“ 2°). 

Таково состояше таииственно-воскресшаго °°°). Непотрфитимость 
папы, божествениость далай-ламы, хутухть и хубильхановъ ничто въ 
сравпеши въ пепогрЪишмостью и божественностью хлыстовскаго или 
скопческаго хриета или пророка! Это ито въ род „старца горы“, 


о умпожеши п о распространеши братства пашего, особенно влекп моло- 
дыхъ дфвушекъ: любить ихъ Богъ, и сели опћ отъ чистаго сердца послЪ- 
дуютъ мп, то я пмъ приготовлю славные вфицы, теб же волпкій торий 
Терусалимъ. Евгеши (дђвушка, шестнадцати лЬтъ) шесть серафимскихъ 
крыльевъ, и лицо ея просвфтится яко солице». ДЬвка Евгепья Ируглова 
показала при допрос, что Радаевъ велЬль ей уступить его желаньямъ, 
говоря, что ото должно едфлать по волф Божьен, а пе по его, ибо онъ 
своси волц пе имфетъ, ‹за что обфщаль миф отнениыя крылья, чему я върю».. 
«СлЬдствениое дБло объ арзамасекихъ хлыстахъ». 

*) Что подъ именемъ христа арзамасскіе хлысты, по крайпей мвр%, ић- 
которые изъ нихъ, разумфли иркутокаго искупителя, видно изъ показанія 
пророка Никифора Майданекахо. 

*") Радаепъ говорилъ своимъ одпоссльцамъ: «Я имфю власть вязать н 
рЬшать, возводпть грышныя души изъ ада и давать имъ царство небесное, 
и если вы попросите меня придти па кладбище и поклонитесь вебмъ ее- 
ломъ, то већђхъ покойнпковъ, во адБ находящихся, вводу въ царство пе- 
беспос, а когда настапетъ страшный судъ, то я раздвину већхъ близкихъ 
ко Христу, сяду охоло него и стану судить васъ (то-есть собраниыхъ на 
радћиіш), кого куда». Показалия хлыста Лобанова, и друтихъ въ «СлЪдетвен- 
помъ дфлВ объ арзамасскихъ хлыстахъ». 

***) «осланіе Василя Радаева». Сообщеню свящелпика Мипервпиа чи- 
новнику особыхъ поручешй лижегородскаго губернатора г. Хотяинцеву, 
30-го мая 1850 г. 

о) «Слфдетвениое дъло объ арзамаескихь хлыстахъ». Показае Ва- 
силія ГРадаева 29-го мал 1850 г: «Одинъ разь въ церкви, противъ дћ- 
вушки Устипьи стояла вдова. къ которой опа, Устинья, имфла вражду, по- 
чему и чувствовала въ сордцф своемъ сильную па нее злобу. Вдругъ вее 
это ми отерылъ Лухъ Святой, и я вывель се изъ церкви па паперть и 
сказалъ: «Устлнья, такъ въ церкви стоять пе подобаетъ». 

°°) «Посланіс Баснаія Радаева». Сообщеше священиика Мипервииа чи- 
познику особыхь поручешй нижетородекато губернатора г. Хотяиицеву 
оть 30-го мая 1850 года. 

°°°) Значеше таинственно-воскрестато пророка пзображено въ олпой 
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начальника секты ассасиновь, бывших въ Спирит во времена кресто- 
выхь походовъ. Вели бы кормчій какого-нибудь „корабля“, въ при- 
падкъ бфшенаго самообольщеня, вздумаль отринуть вев доселв содер- 
жимыя хлыстами правила п самыя пророчества, сейчась на радфніяхъ 
сказанныя, самую такъ-называемую „Книгу животную“, сказавъ, „что 
все это больше не спасительно, ученики его въ ту же минуту признали 
бы это за „волю Божыо“. 

Такова власть, находящаяся въ рукахъ „кормщиковъ“ хлыстовекихъ 
и скопческихъ кораблей. Такъ безнредфльна покорность предъ ними вВ- 
рующихъ въ божественность ихъ духа. Было бы излишне доказывать, 
что такіе сектаторы не могүтъ быть териимы въ государств благо- 
устроенномъ. 

Вся цфль людей, принадлежащихь къ пророчествующимъ сектамъ, 
востоитъ въ достижеши апотеозы таннетвенно - воскрестаго: каждый 
хлыстъ, каждый скопецъ стремится къ тому, чтобы еще въ здфшнемь 
мір сподобитьея таннственнаго воскресенья, но если кто изъ нихь не 


хлистовской ифсии, употребляемой ими при радћніялъ. Она поется отъ 
имени Бога, протяжиымь налфвомъ: 
И родитель сокровенный 
Дли живущихъ въ мірћ чадъ, 
Для своихъ же откровеній 
Нмь я далъ мой свЪтлый взгляд. 
Дати вфры, дЪти орта 
Зрять меня въ своихъ дёлахъ; 
Не постигнуть — ждутъ отвфта, 
Въ гласЪ духа. пе въ оловахь. 
Между мной и человфкомъ 
сть посредникъ — мой пророкъ! 
Ларъ пророка пренебесень 
Для ума непостижимъ, 
Душамъ сладокъ. предюбезенъ, 
И опъ вфрою движимъ. 
Среди вћрныхъ воздвигаю 
Й пророка своего, 
Имъ и церковь созидаю, 
Снизойдя къ пей чрезъ него, 
Моимъ духомъ наполнаю 
Я пророка, какъ сосудъ, 
И въ бесъду съ нимъ вступаю, 
Свой даю душамъ я судъ. 
Мой пророкъ есть исполнитель 
Моей воли на кругу. 
(Съ трубой аителъ солетаетъ, 
Подаванй голоса, 
А пророкъ лип прорекаетъ, 
Говори слова тр вслухъ, и т. 

Эта пфепя сочинена помщикомъ А. П. Дубовицкимъ въ тридцатыхъ то- 
дахъ пынфшияго столћтін. Дубовипкій былъ пророкомъ людей божьихъ и 
сосланъ за то въ Саровскую пустынь па покаляше. «"Гульскіл Кпархіальныя 
Въдомости» 1867 года. № 23. 
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достигаеть на землЪ такого состояня, тотъ умираеть въ полпой па- 
деждЪ на будущее блаженство. Скопецъ и хлысть върятт, что трлесная 
смерть ееть освобождене „духовнаго тёха изъ тфла душевнаго, этих, 
ризъ кожапыхъ“, въ которыя облекъ Богь Адама, въ паказане за его 
гордость, и которыя въ сей жизин надобно ноэтому умерщвлять смире- 
немъ, постомъ, цфломудуемь, оскопленіемъ. Какъ скоро человъкь осво- 
бодится отъ этихь оковъ, онъ въ душевномъ тлф, еще не воекресшій, 
является уже „въ сонм; людей Божһихъ“, которыхъ еобираеть иркут- 
сый христось отецъ-искупитель ла Восток. Такимь образомъ по 
смерти онъ переходить въ сосгояше „умершихь о ХристЪ“, которые, 
акъ же, какъ и здЪеь, составляют на небЪ „круги“ или „корабли“ и 
соворшають такія же, как» п здВеь, радфшя. Эти круги называются 
„восточным сонмомъ“ или „дольними небесами“. Воскреешіе залш- 
ственно здЪсь, послВ гВлееспон смерти, не идуть съ умершими о Христ) 

Ъ „дольнія небеса“, но тфла ихъ духовныя переносится прямо въ» 
высшая селешя блаженства, на седьмое небо, гд№ они составляютъь свог 
„круги“, въ которыхь также производятся радфшя. Это тБ самые 
„небесные круги“, товоратъ хлыеты, съ которыхъ для благовф щен Дів? 
Марін слетзль архангелъ Гавршхь *). Эти круги населены ангелами. 
то-есть хлыстамн, въ земной жизни своей таинственно воскресшими пе 

слЪ таниственной смерти *°*). У 

*) Оли говорять ийюеь про небеспые круги, о которыхь постся це]- 
ковью въ стихерћ Благовфщеня: «Съ пебеспыхъ круговъ слет6лъ Гавриил, 
въ Назареть». 

**) Поннтя арзамасскихъ хлыстовъ объ ангелахъ заимствованы из", 
лжеучешя лазаревщины, утверждающей, будто аителы суть души откивших", 
людей, сподобившихси на зсмлЪ таипственпаго воскресенья. Радаевъ, при 
разговорахъ со мной въ 1850 году, говорилъ, что ангелы па пебесахъ 60- 
вершаютъ радћиіи, по безъ тћлодвиженій, ибо дрожь и корчи происходят", 
оть совершающейся впутри пророка борьбы Св. Духа съ темпыми силами, 
которымъ на пебеса доступу ифтъ, оттого тамъ и радёютъ безь дрожи в 
безъ корчи, по сидятъ или лежатъ. Въ здфшиемь свЪтЪ «па кругахъ» учат 
простыхъ людей танцетвенио-воскресшіе, а па пебесахъ таииственио-вос 
кресшихъ, то-есть ангеловъ, ноучаеть самъ Христосъ. На вопрое?: 
сколько жо тамъ круговъ, Радаевъ скалалъ: «счету нЪтъ», а когда, желая 
навести его на разговоръ объ ИванЪ 'Тимооеевичф, о Лупкии и других? 
хрпетахъ. я снросилъ: —«Вакъ же Христосъ усофваеть па већхъ кругах”, 
бываль».—-Радаевь отвфчаль:—«Много тамъ христовъ-то». Не зналь ли о 
Суслов и другихъ хлыстовскихъ христахт Радаовъ, пе хотЁлъ ди товорить 
о нихъ, но всегда уклоиялен онт оть разговоровъ, если оли касались этоте 
предмета. Только одинъ разъ проговорился онъ объ иркутскомъ искупителћ. 
и то уже въ 1852 г. Въ августћ этого тода быль я у него въ тюрьмВ и па 
вопросъ: «что, скучно въ острогв?» --Радаевъ отвфчалъ: «Что дЪлать? Дер 
жуть вотъ третій ГОД», И НОТОМЪ СКВОЗЬ зубы, тономъ угрозы. примол- 
вило: — «когда Петръ иридеть. зто скажуть».— «Про какого Петра говоришь 
ть?» —снросилъ я его. — «Ътъ, это я нро прілтоля одного вспоминаю, — 
сказаль Радаевъ—про Петра, изъ Крутого Майдана (село Арзамасехаго 
УБзда): ушель на золотые ирлиеки, такъ ие знаю, воротилея пли нить». 
И затьмъ ни слова ре орча гир, емо ВР 
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Скоро, думають хлысты и скоицы, паступит время торжества лю- 
лей божьихъ. Раздается гласъ архангела, воскликиеть къ людямь 
божьимь хрпетоеъ Ивашь Тимоосевичь *). Велъдъ за гласомъ его раз- 
дастея „труба божья“. Величиной та труба отъ земли до седьмого неба, 
затрубить въ пее самъ господь саваооъ, Данила Филииновичь. И сии- 
деть съ круговъ небесныхъ на ДОЛЬНіЯ небеса — въ восточный сонмъ 
людей божьихъ—отецъ-пекупитель иркутск Петръ дедоровичъ **). И 
већ жители дольнихь небесь, то-есть „мертвіп о Христб“ (хлыеты и 
концы), еще не достисние на земл} таннетвеннаго воскресенья, зь это 
время воскреснуть. Тогда дольнія небеса, теперь нами видимыя и с00- 
ственно для жилища „мертвых о Христв“ создамныя, какъ болће пе- 
нужных, распадутея, падъ землею же явится „небо ново“, и сама земли 
обповитея, и пойдетъ отецъ-искуинтель съ умершими о Христ и теперь 
воскресшими отъ восток» солнца до запада, и наветрЪчу ему, по воз- 
муху, на облакахъ полетять већ хлысты и скопцы, еще въ живыхъ на 
земл оставшіеся ***). И придеть отець-искупитель въ Москву п за- 
звонить въ царь-колоколь. По этому „третьему гласу“ °) пойдуть еъ 
отцомъ-иекунителемъ въ Петербургь люди нолки полками, а еъ пебесъ 
«летить вся сила небесная, то-есть веб въ земной жизни таниетвенно- 
воскресение. М сядетъ сила небесная кругомъ отца-пекупителя, и каж- 
лый ангель начиеть © ть корабль, въ которомъ, живши на зема, 
быль кормщикомъ. затЬмъ пачиетея общій страшный судъ надь верми 
мертвыми о Адам, то-есть пе хлыстами и пе скопцами, носл$ чего на- 
станекь блаженное царство людей божьих „пройдуть бфды, и долго- 
терприіе соберется, судъ же едииъ пребудетъ, петина станеть, и врра 
позможоетъ, и дфло послВдовати будетъ, и мзда покажется, и правды 
воспряпуть, и неправды не возобладмоть“ 9). 

Таковы вЗровмия хлыстовъ и пронешеднихь отъ инхь скоптов» 
относительно будущей жизни, таковы надежды ихъ ва жизнь загробиую. 
ќопечио, ни одно человфчеекое в5роваше не представляет своим по- 

*) 'Го-есть Сусловъ, первый христосъ людей божьихъ, а теперь «про- 
рохъ падъ пророками въ кругах» пебесныхъ», какь товорять хлысты. 

**) Ноъ арзамасокихь хлыстовъ одипъ только иророкъ Никифорь Май- 
даиек товорпль объ иркутскомъь искупителв (пе называя, впрочемъ, его 
по имени), который придетъ въ Москву, зазвонить въ царь-колоколт, по- 
ведеть за собой полки полками въ Петербургъ, гдв сотворить страшный 
судъ («СлБдствениос лбло объ арзамасскихъ хлыстахъ», показаше Ники- 
фора Майданскаго). 

*%) Арина Лазаревна, а также хлысты и скогцы въ доказательство 
пеего этого приводить слово апостола: «Яко самъ Господь въ повел нии, во 
гласћ архангеловћ и въ трубъ Божіл снидетъ съ пебесе, и мертві о Хри- 
стЬ воскреснуть первћо, Потомь же мы живушии оставнии купио сь ними 
росхищени будемт на облацфхъ, въ срЬтепіе Господпе ша воздусЬ». Ио- 
сданіе къ Солунинамъ, ІҮ, 16, 17. 

°) Первый гласъ —глась архангела, второй —-труба Божья, третій -—звонъ 
царь-колокола. 


°°) ШІ кишти Әсл АЙ 31, 35. 
ГС 
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слфдователямъ столь обольстительныхь надеждь, столь полпаго торже- 
ства въ будущемь. Пе одни таииственно-воскресше, велкій вошедийн 
въ общество „людей божьихъ“, всякій наконец оскопившійея иметь 
полную увренность въ пеотъемлемомъ блазжкенствћ, его ожидающемтъ.. 
Ничто не ограничиваеть его въ здфищей жизии, опъ пе бонтея осу- 
жденія въ будущей, пе страшится правосудія небеснаго. Въ фапатиче- 
кому ослвилеши, хлыст или скопець приннмаеть слова изступлеп- 
ныхь изув®ровъ за волю Божью, и пћть закона, ифть правила, кото- 
рые бы удержали китейскую нравственцоеть его в» постоявиыхь и по- 
преложныхъ границахь ^). , 
АА 

Условія, при которыхъ, по ученио хлыстовъ, человћкь можеть до- 
стигнуть таинствениаго воскресенья, состоятъ; а) въ самоотверженіп. 
преданности и уничнженін, б) въ погребен самого себя и в) в» 
үмерщвлеши плоти. 

Самоотверженіо, преданность и упичиженіе составляють главнбйшео 
правило людей божьихъ. Радаевъ, указывая на себя, говорилъ учени- 
камъ своимъ: „и вы того достигнуть можете, и будете то же, чт) и я, 
пройдите лишь ве степени самоогверженія, преданиости и уничияо- 
ия“ #%), Поэтому хлысты безусловно подчиняють волю свою вол танн- 
ственцо-воекресших», думая, что подчиняются самому Богу, пребываю- 
щему съ ними въ лиц тЪхъ людей. Они до такой стенени послушны 
свопмъ „кормщикамь“, что невозможно предетавить подчннепіе дру- 
гому лину, которое бы превоеходило подчинеше имъ людей божьих 
или скопцовъ. „Иди за мной, говорить Радаевь:—и куда я пошлю, и 
велю что дрлать, дфлай безь размышлешй, что требую оть твоей соб- 
отвениости — безь жалЪШя подавай, и отнюдь своей воли не см 
им, ты не должен ничего длать безъ моей воли и безь моего бла- 
гословешя“ **”). Пели таикотвенио-воскреений велить ограбить кого-ни- 
будь, убить или даже самому соби лишить жизни, хлыегь или сконоць 
исполнить это безь думы, безъ возкалћнія, и никогда пе придегь ему 
Въ голову, что онъ совершить преступленте; онъ останется въ полной 
узфрепиости, что неполнить святую волю самого Господа. Что хлыетов- 
скіс и скопческіе старшины отдать такін повелфея, можеть служить 
доказательством показаше пророка Никифора Майдапекаго, который 
при допроећ говорияъ, что ошь свято исполняеть повел ше Арины Ла- 
заревиы, объявившей ему, что явная милостыня до Бога, не доходить, 
а только одна тайная, и что сели для сотворешя тайной милостыни нт”, 
у него ничего, то должень опъ украсть у богатаго п подать пищему 


*) «Посланіс Василія Радаева». Сообщеніе свицепника Мипервина 
чиновнику особыхъ поручешй нижегородскато губернатора Хотяинцеву въ 
«ЛфаЪ объ арзамасекихь хлыстахь». 

**) Тамь же. 

за) ‘Тамъ же. 
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тайно *). Чистота и безбрачіе составляють, по попятіямъ хлыетовъ, са- 
мую высокую добродЪтель, безь которой нельзя достигнуть таинетвен- 
наго воскресенья. Чистота и безбрачіе заповфданы самимъ саваооомь 
Дапилой Филишовичемъ, по если пророкъ велить нарушить чистоту, 
это иеполнится, какъ велћніе Бога. Такъ, Радаевъ въ послашяхъ свонхъ 
хотя и заврщаль „хранить чистоту яко зЬницу ока“, хотя на бесћ- 
дахъ безпрестанио твердилъ: „пребудьте въ чистотв, такъ велитъ рогъ“, 
но иногда съ послЪднимь звукомъ подобныхь рЪчей обращалея кь 
шестнадцатилЪтиея ученнцВ, говоря: „ие я, но Духъ Святой велить теб; 
идти со мною“, и дфвушка, безъ стыда, безь размышленія, сиивила 
повиноваться, съ глубоким» убїкдешіемъ, что она исполняеть волю 
Божью, что она обязана иеполинть ес. По произведенному слфдетвю 
оказалось, что Радаевь былъ въ связи съ тринадцатью женщинами и 
дЪвушками. Веб эти женщины единогласно показали при допросах»: 
„сказаль онъ миф, что это падо сдфлать но вол}; Божьей, а не но его, 
ибо въ немъ своей воли нфтъ, чему вЪруя, я согласилась“. Радаевъ не 
отрекся въ отомь предъ судомъ. „Я дфлалъ это, — сказалъ он» прелъ 
слЪдетвенною комнестей: не по своей вол, а по волї Святого Духа, 
во миЪ дЪиствующаго“. По учению хлыстовь и сконцовъ, самый тяккій 
гр$фхъ — гордость, уничижене же себя тфломъ и духомъ составляет 
первфишее условіе для достиженія танпетвепнаго воскресенья **). На 
этомъ основаши Радаевъ училъ, что самое цъломудріе дфвицы или чи- 
стая жизнь вдовы не что иное, какъ смертный гръхъ гордыни, что дћ= 
вушка не должна хранить дфвства, дабы не было ей чЪмь гордиться 
предъ потерявшими себя подругами. 

Другое услове для достижешя таннетвеннаго воскресенья состонтт, 
въ отвлеченіи мыслей оть всего вифшняго. Въ каждомъ человћкћ, го- 
ворятъ хлысты и схопды, есть царетвіе Божье, то-есть откровеше Бога, 
„внутреннее евапгеліе“, по выражешю Радаева. Ниеходи въ самого 
себя, опускайся въ самого себя какъ въ могилу, то-есть „спогребайся 
Христу крещеніемъ въ смерть“, п ты услышишь говорящій въ тебЪ 
Духъ Божій, говорять люди божьи. Когда заговорить внутри тебя этот 
толосъ Духа Божья, ты таинствеино воскресъ. 

Третье условіе, необходимое, по ученію ереси людей божьихъ и скоп- 
ческой, для достижены таннственнаго воскресенья, состоить въ умерщ- 
влеши плоти. Въ доказательство тому опи приводять слова аио- 
стола: „да упразднится тло гр№ховное ***), да не царетвуеть убо грӯхъ 


*) «Сльдствепное дфло объ арзамасекихъ хлыстахъ». Показаше Ники- 
фора Майданскато. 

*) Священникь Нваптъ Сергћевъ въ своемъ «Изъясиепім раскола, име- 
пуемаго христовщииа или хлыстовщина», говоритъ, что учители хлыстов- 
скіс на бесћдахъ даютъ иногда другъ другу опаеухи. Получигшій ес под- 
ставалеть другую щеку, и кто терифаивфе споситъ заушешя, тому пршш- 
сывается больше святости. 

***) Послалие хъ Римлянам». УЬ 6 
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зъ мертвениъмъ вамемъ тълЕ во еже послушати сго въ похотћхъ его *), 
аще ли духомь дБянія плотекія умеріщвляете — живы будете“ 8%), то- 
есть таниственпо воскреенете,—-прибавляють они. Образъ умерщвленія 
плоти у хлыстовъ различенъ: одни держать строгіе посты во дни опре- 
дфленные православною церковью и даже прибавляють къ нимъ еже- 
недфльный пость по понедВльникамъ, другіе, говоря, что „брашно не 
поставляеть наеъ предь Богомљ“, совершенно отвергаютъ постничество 
въ опредфленные дии, нфкоторые хлысты фдать всякую пищу, кром 
мясной, безъ разбора, по въ маломъ лишь количеств, друме питаютя 
только хлъбомъ, рыбой и медомъ, какъ яствами, объ употребленін ко- 
торыхъ Гисусомъ Христомъ говорится въ евавгежи. Вообще собранныя 
въ разныхъ губершяхь евБдЪшя объ умерщвлеши хлыстами плоти, 060- 
бепно же о постахъ, до такой степени разнообразны, что ить воз- 
можности опредфлить, каждый ли „корабль“, каждый ли даже секта- 
торъ держится особенныхъ правилъ, или же постепенно переходить отъ 
одной степени воздержанія къ другой, подобно тому, какъ они, по сло- 
вамь Радаева, должны переходить различный степени самоотверженя, 
преданности и уничиженя. Вроятиъе всего, что правила поелфлова- 
телей ереси людей божьихъ, до умерщвленіх плоти относящіяея, зави- 
сять отъ новелзшя таннетвенно-воскресшихъ, которые въ одномь ко- 
раблё повелфваютъ одно, въ другомъ — другое. Въ больней чаети ко- 
раблей хлыстовскихъ пу већхъ бълыхъ голубей возбрапепо употребле- 
не мяса, вина, пива к табаку. 

Безбрачіе и чистота составляютъ непремфнное условіе правственно- 
сти хлыстовъ. Вступающій въ ихъ секту, сели женатъ, должень прекра- 
тить еупружескія отношешя съ женой. Гласнаго расторженія брака при 
этомъ не бывастъ; живя въ одномъ дом} и одним» хозяйетвомъ, супруги 
должны жить въ братекомъ соглаеи, но не болће. Вообще собранныя 
въ разныхь губерніяхъ евфдфшя о безбрачи и чистотћ хлыстовъ ока- 
зываются до кранности противор$чивымн. Хлыеты представляются то 
достигшими высшей степени безстрастія, то предающимися иногда гру- 
бому развращонію; то поставляющими себЪ въ главную заслугу сохра- 
няемое цзломудр!, то признающими, что сохраненіе дфвства есть емерт- 
ный гръхъ, равный гордости. Ве эти противор?чія можно объяспить лишь 
тфмъ, что каждый корабль людей божьихъ держится правиль, предпием- 
ваемыхъ кормщикомъ, и что повелђнія сихъ изетуилениыхь людей не 
подлежатъ никакимъ обизательпымъ для нихъ правиламъ или уставам». 

Какимъ образомъ происходить таинственное воскресеніе, Радаев, 
въ показами, данномъ слфдетвенной комиесін, разсказываеть такъ: 
„Сначала я сомићвалея, пе ошибочно ли я думаю, что во миъ Духъ 
Божій, полно, не вражій ли, но когда въ еердцъ моемъ сказалъ Духь: 


*) Послаше къ Римлянамъ, ҮТ, 12. 
**) Послаше къ Римаянамъ, МШ, 13. 
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„молиеь Божьей Матери“, и я пелолниль, молившиеь црлую недлю, то 
Духъ Святой сталь мною „водить“, и когда случалось, что противился 
я Духу, за это страдалъ недфль по шести... Я сталь жить въ кельф -- 
въ лВсу, на пчельник?, куда перетаскаль и книги сво, —вдругь меня 
сильно двинуло и стало захватывать дыхаше, и сталь я умирать таип- 
ственно. Посл того ходиль я исповфдыватьея къ священиику, но Дух 
кь причастио меня не допустилъ. Я сдФаалея боленъ, а нотомь чрез» 
недфлю почувствоваль въ себЪ Духа Божья, говорищаго: „ветавай, иди 
причащаться“. Я веталь и быль весь здравъ, но воли своей во мну; 
уже не было. Я причаетилея и ободрилея, начало меня „гонять“ и „во- 
дить“ Духомъ Божьимъ. бъ тёуъ поръ своей волн не имВю, во всему 
во ми дфнетвуегь Святой Духъ“ *). 

Достигшій таннственнаго воскресеия дфлаетея учителемь своей об- 
щины и получаеть званіе „кормщика корабля“ **). Власть его безгра- 


*) Показаие Васпліл Радаева пъ «слёдетвениомъ дфлЪ объ арзамас- 
скихъ хлыстахъ»: «Женщина одна хворала и пришла просить меня пома- 
зать се слеемъ. Я сталъ брать изъ лампадки масло, по Свитой Духъ оста- 
новихъ меня и велбль ей дать тодько свЪчей ла ладану. Когда же она 
ушла, Духъ Божій послалъ меия къ ней; опа товорптъ, что поправилась 
оть болъзии, хочетъ жить жизнью лучшею, по Святой Духь сказалъ миф, 
что она жить больше пе будетъ, п она на утро умерла. Имя же ей было 
Евгенія, села Волчихи крестьянка... Я всегда приказывалъ молиться съ 
зажжеппою лампадой, по ифкоторыя дфвки но скупости этого пе исноз- 
нили; когда я ходить къ дфвкамъ, то по Святому Духу это узнавать, и 
каждый разъ у нихъ за то-масло выливалъ... Во Вторусскомъ (деревни А р- 
замасскато уфзда) сноха Кузьмы ИПотрова была припедена ко миф одной 
дішушкой и говоритъ, что третш тодъ у нихъ иездорова жешцина; па это 
Святой Духъ иряказаль ми дать сй воды. Перекрестившиеь, я исполнить 
ото, и отъ того часа она стала здорова. то же приходилъ ко миф съ ие- 
вћріемъ въ меня, съ желаніемь лишь пепятать меня, съ тми ничего я пе 
дЪлалъ и выгонялъ ихъ вонъ, по веъмъ отимъ дЪйствовалъ не п, а Духъ 
Святой, всюду водя меня т повертывая. Когда же л вдохповаялся, то 
чувствовалъ въ себћ радость иесказаииую, слезы, умилеше и смиреше... 
Духь Божій открывалъ мив и 70, кто какой жизни: кто дурной, а кто хо- 
рошей. Такъ, однажды сидфаъ я въ кедьб, и пришла ко миф скеншииа, ко- 
торая по духу была миф цеплятиа, тогда я, по воль Духа Святого, вы- 
слалъ ее. Меня оть нфкоторыхь людей отвращало. Я прихожу иногда вт, 
восторги миоге н чувствую воздыхалия исизглаголаниыя, и вообще со мпон 
случаевъ видимой олагодати Духа Святого было много, по вефхъ нс ири- 
помнишь. Нодобныя видийя случались и съ Никифоромь (Майдаиекимъ). 
Вообще благодать Святого Духа п падь ним» большая, и все у наеъ одно, 
разница лишь въ томь, что я въ поетупкахъ поблистательнће ого буду. 
Духъ Божій кладеть меня иногда иавзиичь крестомъ, пиогда приводить меня въ 
восторжениыя тБлодвижешя, во время которыхъ я себя пе помию. ЗдЁсь 
(въ Арзамасћ, въ острог) хотя все это я и чую, но не ироявляю потому. 
что окружаюние меня люди пе поймутъ меня», 

*+) Пророкъ Никифоръ Майданскій въ ноказалиг своемъ сказалъ: «кал- 
дос общество (хлыстовекое) имфеть значене корабли, а па нашемь зо- 
лотомъ корабль кормщикомь Василій (Радаерэъ), который и на меня пиз- 
ведъ Святой Духъ». 
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ниша, самые безнраветвениые поступки его объяеняются, какъ сказано 
выше, не пначе, какъ таннственною волей самого Бога. Сомифваться 
въ святости кормщика все равно, что сомнфваться въ святости и все- 
могуществћ Вога *). Пророки пли кормиики весьма часто прикиды- 
ваются юродивыми и нерфлко въ самомъ дБяЪф оказываются страдаю- 
щими черною немотью или падучею болъзнью **). Подъ такой личи- 
ной они почти веегда остаются пезамфтными какъ для полицій, такъ и 
для духовенства; народъ же обыкновенно считаеть ихъ такъ-называе- 
мыми блаженными. 


ҮП. 


До вихъ поръ мы предетаванли на первомъ илан% арзамасекаго учи- 
теля хлыстовъ, Вавилія Максимовича Радаева, замрчательнаго особенно 
Жму, что посл него осталось письменное изложеше его вфровашй. 
Обратимея теперь къ современникамъ его, христамъ Тамбовской губер- 
ши: отцу и сыну Коныловымь, Нмцову и другимъ. 

Хлыстовщина въ Тамбовской губерши была извфетна еще въ нро- 
шломь ХУШ стольии; тогда она особенно была распространена въ ны- 
иБинихь Ууфздахь Моршанекомъ, Кирсановекомь, Борисоглбекомт, 
Усманскомь и Тамбовскомъ. Вообще ни въ одной изъ русекихь губер- 
шй ить столько хлыстовъ, какъ въ Тамбовекой и Орловской губер- 
шяхъ. Въ этихъ же губершяхь была и колыбель еекты бфлыхъ голубей. 

Въ начал нынБшияго стол я въ велф Перевоз, Инреановскаго 
үїзда, явилея христоеъ людей божьихъ Аввакумъ Иваповичъ Копылов». 


*) Такъ, хлысть Оедоръ Матрешкииь о Радаев показалъ: «та жен- 
ина, которая, повидимому, съ нимь (Радаевымъ) цоступаеть хуже, лучше 
ноступаетъ для души своей». Самъ Радасвъ пишеть въ евосмъ послании 
«Съ которой я, полидимому, хуяю поступаю, та лучию устоитъ, потому 
что я самъ за пее молиться стапу; котораи же опасаетсл и бережетея —- 
не устоить. О, сколь велико безуміе дфлаютъ тћ, которыя себя берегуть! 
РазвЪ онф умаће Бога? Коль себЪ великій убытокь дблають и душам: 
вфдь это онъ Бота безразсудиымъ почитають; не вфрить Богу. ЧеловЪкь 
брешлый учить Бога, какъ сто спасали! О. слФиости! О, безуміс! 'Гы ли 
умибе Бога? Ето разсуждаети и Его уставляеши, какъ тебя спасали? Его 
поступокъ самый скверный лучше твоей чистоты въ мнашонъ разъ, Богу- 
то во едины сутки устроить въ такую степень святости, что ты своими 
добрыми дђлами въ двадцать афть до того ис достигиешь. О, малов ры!» 

**) Васплй Радаезт, въ своемъ показаийт, говорить: «съ Никифоромъ 
Майданекимъ случается то же самое, что и ео мною, только онъ прикиды- 
вается больше меня дуращимъ». Изъ сообщешя священника Минервина 
т. Хотлинцову видио, что арзамасскіе хдысеты по взяти Радаева иодъ 
стражу стали юродетвовать. «И столько сильны дъйств его (Гадасва) 
обольцешял, — говорить священиикь Мипервинъ: — что опыми пораженное 
сердце впадаеть въ крћнкос страдане тоски, и по могутъ они съ пимь 
переносить разлуки, въ особениости же женск полъ. Если онф удеряиш- 
палотся страхомъ паказанія или какой бы то ни было строгоетыо воецре- 
щешя оть свидмИя сь пимъ, то впадають въ какоо-то безуміс п начи- 
изють юродотвоваль». БН р: ИСП. ого 
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Въ сороковыхъ годахъ онъ былъ уже старикомъ. Быль онъ вдопепъ и 
жилъ въ особой кельъ на усадьб? сыновен своихъ. Церковную печать 
читаль Аввакум» ћопыловъ хороше и вее свое время посвящалъ чте- 
нію духовных кингъ и молитвЪ. ВмфетВ.съ трмъ онъ безирерывно но- 
стилея. Однажды, еще въ молодости его, разсказывали тамбовскіе хлы- 
сты на елЪдетвш *), послф сорокадневнаго поста, въ теченіе котораго 
Копыловъ не Ълъ ни крошки хлЪба и даже не ииль воды, поддерживая 
себя одною молитвой, онъ быль взять па седьмое небо двумя апгелами, 
оставивши илоть его на земл, а душу предетавивишми къ Богу. 
Такимъ образомь быль онъ взять на, седьмое небо зживымъ. На седь- 
момь небЪ Аввакумъ говорил» еъ Богомъ изъ усть въ уста, и быль о 
немъ глась оть Бога: „ееп есть сышь мой возлюбленный, о немь же 
благоволите“. Въ беефдЬ этой Богъ повелћль Аввакуму доходить по 
книгамь (то-есть священнымь) о томъ, какъ избавиться грЪха и какт 
спасать душу, а потомь научить сему и ближнихъ своихъ. Возвратясь 
съ седьмого иеба на землю, Аввакумь отправлялея будто бы къ тогда- 
шнему тамбовскому преосвящениому Аоанаено, которому разеказаль 
про свою жизнь и иро бывшее ему видћніе. Иреосвященный Азанает, 
выслушавъ Аввакума, еказаль будто бы, что это очепь хорошо, и что 
ему самому было подобное видЪше, что и онъ получилъ частицу благо- 
дати Божьей; но виоелЪдствін не соблюлъ по жизни, и та благодать оть 
него отпала. Для облегчепія же Аввакуму пути къ собственному и 
ближнихъ его спасению, ешекопъ Аоанаей подарилъ будто бы ему дит; 
киши, одну: „0 истинныхь каждаго христіанина должностяхь“, соч. 
св. Тихона Задонскаго, а другую „Чиновшкъ“, по которому архіерен 
служат» обфдиюо. Въ поелфдователяхь Аввакумъ Ивановнчъ недостатка 
пе имфль, учете его въ течеше двадцати лӯть раенрострамилось по 
уБздамъ: Кирсановекому, Тамбовекому и БориеоглЬбекому, Тамбовской, 
Аткарекому — Саратовской, Ростовскому — Екатеринославской и Бу- 
зулуцкому — Самарской губерши. Первою послћдоватольницей его была 
подвизавшалея съ нимъ вмћетъ въ постахъ и молитвахъ крестьянка 
того же села Перевоза, Татьяна Макарова Черносвитова, но народ- 
ному прозванію Ремизова. Она, по разсказамъ тамбовекихъ хлыстов», 
хотя и пе удостоилась быть взятою на небо, но посл сорокадневнаго 
поста получила благодать Святого Духа: не зная до того грамот, 
вдругъ начала пророчествовать, читать священное пивав!е п обличать 
людей въ екрытныхъ грЪхахъ и тайныхь помышленіяхъ. Спустя почти 
двадцать лЬтъ посл видфшя, бывшаго Копылову, елухъ объ его раз- 
сказахъ и о пророчествахъ Ремизовой дошелъ до свдћнія начальства; 
ихь призвали къ слЪдетвію, п они объявили себя на сүд® посланниками 
Бога и разеказалп, что съ ними было. Въ кирсановскомъ тюремному 


*) СлЪдствіе это было произведено въ 1851 году г. Набоковымъ (нынЪ 
статсъ-секретарь Его Императорскаго Величества), бывшимъ тогда чинот- 
никомъ особыхъ порученій при тамбовскомъ губернаторВ г. Булгаков%. 
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замкв Аввакумъ Копыловъ үмеръ, а Ремизова отправлена была на, по- 
селеше. 

Ноелф смерти Аввакума, случившейся въ самое Св№тлое Воскресенье, 
и ссылки Татьяны, послЗдователи ихъ, видя въ нихъ мучениковъ за 
истинную вЪру, еще сильнфе привязалиеь къ пронов данному ИМИ 
хлыетовекому ученно. Они стали вевхъ увфрять, что преосвященный 
Аоанаеій будто бы далъ Копылову охранную грамоту къ земскимъ вла- 
стямъ в духовенству, которою приказываль Аввакума И послфдователей 
его не тревожить п въ постиической жизни ве стфенять; но что когда 
начались гонешя отъ земекихъ и Духовныхъ властей, то Аввакумъ 
будто бы изорвалъ эту грамоту, говоря: „ве святые за вїру териЪли, 
п миф, евятому, надо пострадать съ ними наравнъ“, 

Незахолго до арестовашя Аввакума, родной сынъ его Филиниъ Ко- 
ныловь (который, какъ показывали сами хлысты, велъ дотол$ жизнь 
разгульную, предаваясь пьянетву), вмфстЪ съ такимъ же гулякой, кре- 
«тьяниномъ села Перевоза, Перфиломь Петровичемъ Кутасоновымъ, 
нослдоваль ученію отца своего. Невзирая на прежнюю’ жизнь Фп- 
лаша и Перфила, и оин векор% удостоились будто бы особой благодати 
Святого Духа, а Филишъ, по преемству отъ отца, но смерти его едћ- 
лалея главою собрапнаго имъ корабля. И Филиппъ Копыловъ и Кута- 
соновъ знали грамотЪ; первый изъ нихъ выучился самоучкой. Кутаео- 
новъ, бывний въ работниках у КЌопыловыхъ, захотфль по примфру 
ихъ сдфлаться главою корабля и завелъ съ Филипомъ споры © ка- 
кихъ-то правилахъ своей вфры. Слфдетвемъ этихъ споровъ было раз- 
ділепіе хлыстовъ села Перевоза на два корабля. При Филиии® мћето 
богородицы Татьявы замфиила теща его, крестьянка села Перевоза, 
Меланья Захаровна Хованская; она пророчествовала, обличала людей 
въ гр№хахь и сокровенныхъ мыеляхь, и на пее смотрфли какъ на муче- 
пицу, потому что ся мужъ билъ и истязаль ее всячески. Но богородица 
Мелапья векорї привлекла къ своей сектф мужа п старшаго своего 
сына дому. Отець и еъшъ Хованеке переселились въ Бузулуций узздъ, 
Самарской губерній (въ деревню Андреевку), оставивъ богородину Ме- 
ланью въ ПеревозЪ. Въ Самарской губерши они распространили хлы- 
стовское үченіс, извстиое тамъ болће поль названіемњ „монтанской 
секты“. 

Въ-кораблв Перфила богородицей и проро'ищей явилась крестьянка 
Тамбовскаго үїзда, села Туголукова, Лукерья Астаховиа Камбарова, а 
пророкомъ — крестьянинь Тамбовскаго уфзда, деревни Аоанасьевки, 
Ефимь Кузьмипъ. Имъ обоимъ, какъ и Аввакуму, были посланы, по 
сказание хлыстовъ, отъ Бога разныя видфия. ЛукерьЪ, хакъ сама она 
показала на догнрос?, было видфюе во время принадка, нердко елу- 
чающагося съ женщипами, извфетными въ народь подь именем „кли- 
куш“, къ какимъ и она принадлежала. По раясказамь хлыстов, она 
въ это время тоже была взята, къ Богу. на седьмое небо, а потомт не- 
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извфотныя ей существа показывали ей муки гриниковъ въ алу п во- 
дили ее по раскаленнымь плитамъ. Түтъ Богъ об цаль ей за святую и 
чистую скизнь вфчное блаженство въ будущей жизни. Цаетухь Тифимъ 
Кузьмин не быль взятъ на небо, но, пася овець, видаль неоднократно 
небо отверстымь н слыхаль ангеловъ, поющих что-то въ родф пеал- 
мовъ. И Лукерь п Ефпму было дано отъ Бога творить все, что тво- 
рили богородицы Татьяна Ремизова и Мелапья Хованская. 

Такими же главами особыхъ кораблей, отдфлившихея отъ едипаго 
Аввакүмова корабля, и христами были: въ деревн® Березовк® *) Ва- 
сил Лукьяповичъ Манаенковъ, а въ селВ Уваровъ Софропъ Ивано- 
вич» НЪмцовъ. При Манаенков? были три пророка: Өедоръ Наумовичъ 
Нехорошевъ, Кариъ Григорьевить Милосердовъ п АлекоЪй АлекеВевич?, 
(сиповъ. У Софрона Нфмцова пророкомъ быль сынъ его Меркульез Шо 
смерти христа Филиппа Копылова и богородиды Меланьи, корабль их”, 
вмфегв еъ кораблями Манаенкова и Н®мцова, постушаъ подъ пачало 
жены Фияшшовой, богородицы Аниеьи Ивановой Копыловой, при кото- 
рой пророчицей состояла крестьяика села Ржаксы, Ќиреаповекаго ућзда, 
Мавра Галактюновна ВЪмцова. 

Учеше Аввакума Копылова состояло въ елфдующемъ: већ обыкно- 
венные православные христіапе живуть по вфрф ветхаго Адама и суть 
дЪти ветхаго рождения; человъкъ во грЬхћ зачинаетея п во грфхЪ ро- 
ждаетея; для избавленя отъ грха надо отршиться отъ міра, что до- 
стигастся постомъ, молитвою п удаленіемъ отъ женщинъ. Сообщеше съ 
женщинами, по учешю Аввакума Копылова и по мафию већђхь хлы- 
стовъ, самый тяжкій изъ вевхъ грховъ. Запрещается Зеть мясо, рыбу, 
лукъ, чеенокъ, картофель п шить вино, „въ пемъ же есть блудъ“ по 
словам апостола Павла. Запрещается ходить на игрища, ругаться 
скверпыми словами, а женщинамь не позволяется носить нарядовъ н 
украшеній, для скромности же повелфваетея имъ повязывать платки на 
толозф какъ можно ниже па глаза. Ёго все это соблюдеть во всей стро- 
гости, тотъ не только достигнеть въ будущей жизны вфчнаго блажен- 
ства, но и здфсь на землВ сподобится благодати Святого Духа и даже 
удостоитея едБлатьея сыпомь или дщерью Божьею, равными Тисуву 
Хриету и Пречистой Ди Марін. Сказано (3), говорать тамбовекіе 
хлыеты, въ инсаніш: „кто отъ кого рожденъ, т01ъ того именемъ и пазы- 
вается“; мы же вев родились черезъ отреченіе отъ грћха къ повой 
жизни, обновилиеь духомъ, а потому и стали обповлешыми и первен- 
ствующими хриетіанами, рожденными отъ Бога-Слова, оть Христа, ко- 
торый самъ сеть воплощенпое Слово Боже. Сказано также въ писали, 
говорятъ они: „кто заповфди мон соблюдаетъ и пути моя сохрапяетъ, 
тотъ во Миф пребываетъ, п Азъ въ немъ“. Отгого, продолжают» они, 
вев строго исполняющіе занов$ди нашей въры удостонвалются веелешя 


*) Выселокъ села Уварова, БорисотлЪбекаго уада. 
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въ нихъ Бога-Слова и (‘вятого Духа. Мужчины, удостонвииеся сего, суть 
христы, женщины — богородицы. Въ Тамбовекой губерний: удостомва- 
лись оть хлыстов божескаго почитанія и поклонешя: сам» Аввакумъ 
п сын» сго Филиить Копыловы, Софронъ ИБицовь, Ваеилій Манаен- 
ковъ и Перфиль Кутасоновъ. Богородицамн и пророчицами были: 
Татьяна Ремизова, Меланья Ховалекая, ея дочь (жена Филиппа Коы- 
лова) Аниеья Изапова и Лукерья Камбарова. 

Власть хлыстовъ и богородицъ только духовная; они отпускають 
грфхи, разр мають припяте въ общину новыхъ лицъ и совермають 
разные обряды. Ве» сектаиты составляють одинь союзъ братьепъ в се- 
стеръ, въ которомъ заиовЪдуетея почитать себя другъ другу равными, 
жить въ треной братской любви п помогать другъ другу во везхь ну- 
ждахь. Па основані учешя Аввакума Копылова, вказавшаго, что можно 
спастись только но образу жизни, имъ заповЪданному, тамбовскіе хлысты 
утверждають, что вев находящееся внф ихъ союза, то-есть вс} пе-хлысты, 
погибнуть въ вфчиыхъ мукахъ. Ца томъ же основании они пе признают» 
ну православнаго духовенства ни святости таппетвъ, ими совершаемыхь. 
„Мы почитаемъ священииковъ, какъ богослововъ, — говорят» они: — 
по примфру жизни ихъ слЪдовать не можемъ, потому что опи имфють 
жень и рождають дЪтей. Ежели бы священники жили какъ должно, опи 
были бы столпами церкви и солью земли, чего на дЪлф ить. Священ- 
пики пьютъ вино, а въ вии блудъ, священвики дять мясо, а оно ро- 
ждаетъ похоти. Поэтому евящениикъ и не можеть отпустить грӯховъ и 
въ благовловеши евосмъ передать Духа Святого, ибо самъ его лшшенъ“. 
Хлыеты своими обрядами замінили церковныя ташетва, пе гнушаясь, 
впрочемъ, ими и видя въ нихъ папомннанія божествениаго учешя, только 
пользы отъ цих для души не предполагать. Ходятъ они постонино въ 
церковь и евящевпиковъ ко веЪмъ требамъ православной вфры призы- 
вають, такъ новелфль христосъ Аввакумъ Копыловъ, дабы строго со- 
хранить свою въру въ тайн, ибо еще не пришли времена торжества 
ея, говорять хлысты, по ео временемъ она восторжествуеть. Для сохра- 
пенія этой веры Аввакумъ завфщаль учепикамъ свонмъ терпфливо сно- 
сить гопенія н муки, такъ какъ истинная вра ихь должна быть гоинма 
до скопчанія вћка. Замфияются таннетва православной церкви въ сект} 
Аввакума Копылова слфдующимь образомъ: крещене совершается не 
при `рождени, а въ совершешые тода, когда человћкъ чрезъ постъ и 
молитву достигнеть благодати Святого Духа п такимь образомъ кре- 
ститея духомъ. Другое же крещеніе, совершаемос падъ нимъ въ то же 
время, есть тфлесиое или плотекое. Оовершается оно поередствомъ по- 
ставлешя образа па голову п поливаш водою безь веякихъ особыхь 
молитвъ *). Таинство евхаристш изображается у нихъ раздачей хлЪба 


*) Въ другихъ корабляхъ, сколько намъ извфстио, воднаго крещенія у 
хлыстовъ вовсе ие быраези и 
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п воды; хлёбъ изображаетъ слово Божье, вода——слезы кающихея грїп- 
никовъ. Покаяніе совертаютъ они предъ своими христами, богороди- 
цами и пророками по нескольку разъ въ годъ, на основании повелђнія 
христа Аввакума, сказавшаго: „первенствующему христіанипу надле- 
жить приносить покаяне сжепедфльно, а внфшнему мірянину (то-есть 
не-хлысту) только одинъ разъ въ году“. Такъ какъ они считаютъ себя 
первенетвующими христіанами, то и каются какъ можно чаще. Веї; эти 
таинства совершаются на собраніяхъ христами, богородицами или про- 
роками. На тЕхъ же собраніяхъ бывають у ипхъ: плачь о гррхахъ, 10- 
клопеніе въ ноги христу и богородиц®, а равно и другъ другу, смирепія 
ради *). Грфховъ на собраніп утанть пельзя, ибо пророки изобличаютъ 
ихъ. Эти же пророки па собраніяхъ предсказывають будущее, читаютъ 
писанге, пе зная грамотф, „по гласу“, какъ они выражаются, творят и 
другія чудеса, напримфръ, кладуть образа, кому въ поги, кому на голову, 
кому къ сердду, означая трмъ, кто какъ почитастъ Рога; одфвають н$- 
которыхъ изъ присутствующихъ въ особую одежду, иныхъ въ свЪтлую 
н новую, другихъ въ дрянную и ветхую, означая тъмъ, какъ кто одътъ, 
такъ у того и душа украшена добродфтелями или помрачева пороками. 
Надфвають также нфкоторымъ изъ присутетвующихь на голову вЪнки 
изъ соломы или изъ вфтвей, означая тфмъ избрапныхъ п вфичанныхъ 
ностниковъ. Ве эти обряды совершаются, какъ сказано, христами, б0- 
городицами и пророками; особыхъ молитвъ при этомъ не читается. Ши- 
саннаго устава или закона у хлыстов'ь нЪтъ. Нляски и круженя, ИЛИ, 
какъ называютъ ихъ тамбовекіе хлысты, „хождешя“, ввель христост, 
Филишъ Копылов», при отд сго не кружились. Хлысты увфряютъ, что 
эти хождешя дБлаютея невольно, отъ какой-то пеизъяснимой радости, 
бывающей послЪ усиленныхъ постовъ. ляска эта, продолжается пер дко 


+) Въ другихъ хлыстовскихъ корабляхъ земное поклолепіе другъ другу 
означаеть поклонеше образу Божію, ибо, говорять хлысты, а также и 
скоицы, ие доска, расписавная красками, а человћкъ, созданиый по образу 
и додобію Һожію, есть истинный образъ Господа, достойный поклонешя. 
Священник» Нвапъ Сергбевъ въ свосмъ «Изъясненіп раскола, именус- 
мате христовщиной или хлыстовщилой», говорить о калужекихъ хлыстахъ: 
«Прл народ кажутся опи пабожны и богомольпы, а въ домахъ своихъ 
пикогда почти (на иконы) пе молятся, креста и иконъ ие иочитають, но 
вифсто того молятся сами па себя; лучше-де поклопяться живымъ ико- 
намъ. чфмь доскамъ неодушевленнымъ, кои ничего не говорятъ и ио тво- 
рятъ... Молятся на портретъ (своего христа) съ грестнымъ знамешемь въ 
землю, какъ и на себи. На себя молятся ири всякомъ свидашши, Когда 
придуть къ своимъ, по обычаю, помолятея святымъ иконамъ, а потому 
спрашиваютъ: «чисть ли полъ?». Если изъ посторониихъ нфтъ въ дом ии- 
кото, хозяева отвфчаютъ, что полъ чисть, и тогда пачитается взаимное чс- 
ловћкопоклопеніе, если же есть кто-пибудь изъ непринадлежащихь къ хлы- 
стовской сектЪ, то отьфчаютъ, что полъ нечистъ, и тогда товорять о жи- 
тейскихъ предметахт,». О поклоненйг друг» другу съ крестпымъ знамешемъ 
разсказываетъ и Ивапъ А идрелновъ во всеподданиъйїшемъ донесеніи, по- 
данномъ пуъ въ фепралћ 1825 года Оа) Александру Павловичу. 
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до тћкъ поръ, пока отъ усталости не взмокнуть рубахи, которыя тогда 
екидаютъ, и пляшутъ нагими до упада. Сектанты называютъ себя „60- 


гомолами“, „постниками“, „обновленными“ и „первенствующими хри- 
станами“ *). 


ҮШ. 


Хлысты п сколцы, какъ было уже сказано, наружно исполняютъ већ 
обряды православной церкви, ходятъ часто въ церковь, исповфдуются, 
причащаются н слывутъ за самыхъ благочестивыхь людей. Привлекае- 
мыхъ въ свою ересь они сначала въ продолженіе нфкотораго времепи 


*) Мы не представляемъ ученія п обрядовъ хлыстовъ, открытыхъ въ дрү- 
тихъ туберніяхъ. Мы привели свёдЬнія о тамбовокпхъ «богомолахъ» только. 
потому, что они были не безъ вияня на моршанскихъ бълыхъ голубей, и 
что отъ нихъ произошель петербургокій скопческій корабль въ Кабннет- 
ской улиц. Упомянемь еще только о хлыстовщин внф велпкорусекихъ 
губерній, НЪкоторые утверждаютъ, что между малороссами нфтъ хлыстов- 
щины. Это несправедливо; мы имфемъ подъ руками ићехолько дЪлъ, дока“ 
зывающихъ противное. Воть, напримфръ, одно изъ нихъ, Въ 1828 году въ 
Подольской губернін производилось дЪло о христ штабеъ-капитанћ Са- 
вицкомъ и о дариць небесной Домп%, дочери одного православнаго свя- 
щенника. Савицкій, оставивъ военную службу, поступилъ послупшикомъ 
въ Бершадскій монастырь (въ Ольгопольскомъ уфздћ), по тамъ подрался съ 
мопахами и былъ исключенъ изъ духовнаго вфдомотва въ 1824 году. По 
выход изъ монастыря Савицкій шатался по разнымъ мъетамъ, особенно 
же по Немирову и въ селенілхъ Крпвомъ-Озерћ п Любомнровк%, гдъ была 
у него ученики. Но главное тнфздо секты христа Савицкаго осталось въ 
Бершадокомъ монастыр; жпвшіе тамъ послушникп: Алекоћќ п Тимооей 
Пашуты, Моисей Лемдовъ п Павель Кушниръ, были ревностнЪйшими его 
послфдователями, Въ Немиров%, Кривомъ-Озерћ и Любомировкъ Сазиц- 
хій совершадъ своп вечерни и заутрени. Кушниръ открыто проповъдывалъ, 
что христосъ вновь явился въ лицћ Федора Савидкаго. Было разглашаемо 
и между евреями, что пришель Мессія подъ видомъ штабсъ-капитана. Куш- 
пиръ распрострапялъ въ парод, что Іисусъ Христосъ послаль на землю 
вифето себя Савицкаго, какъ обфщаннаго въ евангеліп утфшителя, что онъ 
есть царь, будетъ обладать всею вселенною и имфть войско; кто не будетъ 
вфроваль въ христа Савицкато и ему поклоняться, тоть погибиеть назЪки 
во ад. Кушниръ говорилъ, что скоро будетъ война, и христосъ Савицкій 
всфхь побфдитъ, едблается царемъ всей вселенной, а женой у него будетъ 
царица пебесная Домна, окруженная избранными дћвицами. У христа- 
царя=штабсъ-капитана были свои апостолы, изъ нихъ Кушниръ быль ста- 
ръйшимъ, друге же: два Пашуты, Лемцовъ и Каланипикъ. Самъ Савицкій 
товориль. что онъ сынъ болий и антихристъ, но что антихриеть пе есть 
какое зло, но означаеть «агнецъ-крестъ». Дочь священника, царица небес- 
ная Домна говорила, что, видя велике молитвенные подвиги Савицкато, она 
вЪритъ, что онъ «святой антихристъ». Крестьинка Александра, дочь одного 
жители местечка Чечельника, была у нихь пророчицей и паходилась въ 
столь же близкихъ отпошеніяхъ къ Кушниру, какъ поповская дочка царица, 
небесная къ христу-штабеъ-капитану («Лфло департамента общихъ дёль 
министерства внутреннихъ дблъ», 1828 года, № 120). Не только между ма- 
лороссами, но даже между крещенымп остяками въ Сибири, между чухон- 
цами подъ Цетербургомъ ов откумваемо цосафдоратели хлыстовской ерееп. 
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держать въ полной увъренности, что они истинные православные хрп- 
стане. „Попы насъ не поучають, такъ надо самимъ книги читать“, —- 
говорять они соблазняемымъ и сначала учать ихъ: непрестанно тво- 
рить молитву Тисусову *), ходить какъ можно чаще въ церковь, чтить 
православныхъ священниковъ и проч. ПослВ того хлысты внушаютъ 
имъ, ЧТО „есть на свЪтф праведные люди, въ которыхъ пребываетъ бла- 
годать Святого Духа, а въ иныхъ и самъ Богъ живетъ; такой человћкъ, 
говорятъ они, можеть вязать и рршать, выводить грфшныя души изъ 
ада въ царство небесное“ **), но кто именно эти люди и гдћ они на- 
ходятея — пока умалчивають. Затбмь хлысты поучаютъ, что должно 
этериЪть всф бды, већ напасти п скорби“ ***), вести жизнь воздерж- 
ную, всячески уничижать себя, служить вефмъ п у воЪхъ быть въ 10- 
виновен, не Фсть мяса, не пить вина и пива °), не употреблять та- 
баку, не поминать имени дьявола, въ случа же крайности называть 
го „врагомъ“, или „нехорошимъ“, пе пфть мірекихъ ифеенъ, не пля- 
сать, не сказывать и ве слушать сказокъ и всегла пребывать въ ц$ло- 
мудр. Завлекая постепенно въ свои сЪти незнающаго ихъ настоящаго 
үченія, хлысты приглашаютъ наконецъ его на свои бесЪды, но въ это 
время ничего противнаго православію не дфлають п не говорять °°), а 
только читаютъ церковныя КНИГИ, толкүютъ НХЪ, И ПОЮТЪ ИНОГДа, псалмы 
Давидовы. Доведя завлекаемаго до того, что онъ станеть во всемъ имъ 
вфрить, начинаютъ ему открывать, ЧТО ЛЮДИ, ВЪ которыхъ пребываетъ 
Духъ Святой, находятся между ними, что истинная Христова, въра по- 
гибла на земл® и сохранилась только въ ихъ обществ, что викакихь 
книгъ не нужно, кром единой „Книги Голубиной“, „Ёниги Йивотной“, 
то-есть живущаго внутри человка и поучающаго его Духа. Наконецъ 
они объявляють совращаемому, что Богъ всегда пребываеть съ ними, и 


*) «СлБдственное дБло объ арзамасскихъ хлыстахъ», Первое показа- 
міе крестьянина Өедора Павлова: «Учеше его (Радаева) состояло въ томъ, 
чтобы непрестанно творить молитву Шшоусову... Оть церкви учениковъ 
своихъ онъ нисколько не отвращалъ, а толковалъ, что непрестанно на- 
добно въ ней пребывать». То же самое показали п другіе арзамасскіе 
хлысты, а крестьянинъ Иванъ Васильевъ прибавиаъ: «поученіемъ своимъ 
заставляль Радаевъ ходить въ церковь и почитать священниковъ великими 
ЛЮДЬМИ», 

**) «СлЬдетвенное дфло объ арзамасскихъ хлыстахъ». Второе показа- 
не Өсдора Павлова. 

**) «Слдственное дъдо объ арзамасскихъ хлыстахъ». Показаніе Атра- 
фены Зюзиной. 

°) «Слдетвенное дћло объ арзамасскихь хлыстахъ». 

°°) На сходбишахъ хлыстовъ Макарьевскаго уфзда, Нижегородской гу- 
бервш, въ 1849 тоду бывали священники селъ Татинца п Красной-Лукн, 
и оин при производств$ формальнаго слЪдствія показали: «на этихъ сход- 
бищахъ они сами читали книги святого писанія и толковали его, но ни- 
чего противнаго ученшю православной перкви ие говорилось». «Журналъ 
нижегородскаго совфщательнаго по Дфаамъ раскола комитета», 23-го мая 
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если кто поступить въ ихъ общество, на того снидеть (Святой Духъ, 
такъ точно, какъ древле сошелъ Опъ на апостоловъ. 

Когда совращенный изъявить согласіс на вступленіе въ секту, ему 
велятъ нЪеколько дней поститься и пребывать въ уедннени. Въ назна- 
чепное время приходить за нимъ старшина общины, или же самъ корм- 
щикъ корабля. Въ одной рук® держитъ онъ икону (обыкновенно Неру- 
котвореннаго образа, или же другую какую-либо), а въ другой зажжен- 
ную св$чу. Онъ вводить совращеннаго въ собраніе („бесћда“, „святой 
кругъ“, „соборъ“, „корабль“), гдЪ сидятъ на лавкахъ съ одной сто- 
роны мужчины, съ другой женщины, всЪ босые, или въ однихъ чулкахъ, 
одфтые въ длинныя бфлыя рубахи особаго покроя, а въ переднемъ углу 
подъ образами отдфльно сидитъ женщина (богородпца пли пророчица), 
также вея одфтая въ бъломъ *). Комната ярко освфщена восковыми 
свфчами и лампадамн. ' 

— Зач%мъ пришель ты? = спрашиваетъ приведепнаго богородица. 

— Душу спасать, — отвЪчаетъ наученный заран%е неофитъ. 

— Хорошо душу спасать, — замфчаеть ему богородица. — А кого 
даешь за себя порукой? 

— Самого Христа, Царя Небеснаго, — отвфчаеть тотъ. 

— Смотри же, чтобъ Христосъ отъ тебя поруганъ не былъ, — гово- 
ритъ богородица. 

Затъмъ обращаемаго лриводятъ къ присягъ предъ иконой, которую 
несъ передъ нимь кормщикъ. Присяга состоптъ въ слфдующемъ: 

1. Святую вру принявъ, отъ нея никогда не отступать. 

2. Чаще въ церковь ходить, исповфдывалься и причащатьея въ 
церкви, но священнику на пспов%ди про свою вру ни слова не говорить. 

3. Если случится за святую вЪру пострадать, не бояться ни тюрьмы, 
ни ссылки въ Сибирь, ии самой смерти, тБло свое отдать на раздробле- 
віє, а про въру свою никому ничего никогда не открывать **). „Никому 
не сказать, какое Божье дфло будетъ открыто: ни отцу, ии матери, ни 
роду, ни подродку, ни попу отцу духовному, ни другу своему мірскому, 
хотя бы огонь принять, хотя бы кнутъ принять, хотя бы топоръ принять, 
а если Божія дфла не сохраню, ва пути Божьемъ не устою, то да побћ- 
дить меня Господь въ семъ свЪтЪ и въ будущемъ вЪкЪ“. 

— Въ сіе время ангелъ Вожій сходить съ неба,—говорнть богоро- 


*) Въ икоторыхъ корабляхъ хлысты, пророки, богородицы подпоясы- 
ваются золотымъ поясомъ, въ другихъ всЪф подпоясываются красными поя- 
сами, въ пныхъ корабаяхъ, напримфръ, въ саратовскомъ, черными. Иванъ 
Андреяновъ въ донесени, подаппомъ въ 1825 году императору Алексэлдру 
Павловичу, говорить: «Сойдясь на бесфду, учитель одЪвается въ бЪлую, 
длинную, коленкоровую одежду и опоясывается золотымъ понсомъ, если 
его имфетъ; прочіе одбваютея въ бфлыя, длинныя нижнія одежды, а жен- 
щины, какъ имъ прилично...» 

**) Такая же присяга была у хлыстовъ п въ 1734 голу («Первое Пол- 


ное Собраше Закоповъ Ао № 6.613). Е" 
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дида неофиту:— и пишеть твою душу въ томъ, что оиа обЪщала служить 
Богу до конца жизни вфрно *). 

Посл того кормщикъ велятъ приходящему просить весь корабль мо- 
литься за него. Тогда всф садятся въ „кругь“ и папфвомь простона- 
родной пфени начинаютъ пфть такъ-называемую ими „молитву Го- 
слодню“, которою начинаются всф хлыстовскіл и скопческія моления. 
Во время пЪнія ея већ правою рукой бьють тактъ по колЪнкамъ, на ко- 
торыхъ разостланъ платокъ или бфлое полотенце („знамя“). 


Дай намъ, Господи, къ намъ Јисуса Христа, 

Дай намъ, сударь, Сына Божія и помилуй, сударь, насъ. 
Сошли къ намъ Духа Святого утЪшителя! 

Пресвятая Богородица, попроси, мой свфть, за насъ 
СвЪта сына своего шеуса Христа!.. 

Свфть тобой спасенъ, государыня, 

Безъ тебя, мой свфть, много гр5шныхъ на земл®, 

На сырой на землЪ, свЪть, на матушк%, 

На матушкЪ, на кормилицЪ **). 


*) Донесеніе, поданное императору Александру Павловичу въ 1825 году 
крестьяниномъ Иваномъ Андреяновымъ. 

**) Хлыстовской «молитвы Господней» есть несколько редакцій. Это ва- 
ріанты одной и той же пЬсни. Вотъ, напримфръ, какъ пфли ее петербург- 
скіе хлысты высшато общества (въ Мпхайловскомъ дворцф и на сбори- 
щахъ у Татариновой за Московскою заставой, въ домЬ Өедорова): 


Дай намъ, Господи, къ намъ Тисуса Христа! 
Дай намъ Сына Твоего; Бога нашего, творца! 
Съ нами Духъ Твой Святой объемлетъ радостью сердца, 
Пресвятая Богородипа, упроси за слабыхъ насъ, 
Свътъ, у Сына Твоего, Бога нашего творца! 
Отъ престола Твоей просьбы 
Сокатптъ къ намъ Духъ Святой. 
Ты Христосъ и Богъ помощникъ, 
Иного Бога нфтъ у насъ, 
"Наряди изъ насъ нророка, чтобы слабыхъ подкрЪпить! 
Мы здЪсь съ вЬрою, съ любовью принесли свои сердца, 
Со слезами Тебя просимъ милосерднаго отца: 
Ты наставь насъ, УтБшитель, на Свой истинный на путь, 
Засуди судомъ небеснымъ и не дай врату м%Фшать, 
Не изволь грЬшныхъ до гроба Ты сей радости лишать. 
Или: . 
Дай намъ, Господи, къ намъ [исуса Христа! 
Дай намъ Сына Твосго! 
Господи, помилуй гршныхъ насъ! 
Изъ Твоея поаноты 
Дай, Создатель, теплоты — 
Наряди изъ насъ пророка, чтобы силы подкр®пить, 
Засуди судомъ пебесцымъ и не дай врагу мЪшать; 
Писпосли живое слово здфеь просящимъ вефмъ сердцамъ. 
Ты Христосъ, Ты нашъ Спаситель, 
Иного Бога нфть у насъ, 
Твоей силой укрфшимся, за Тобою вслфдъ пдемъ, 


Прими слезы Терс 19063739 зь на нути. 
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Послф того трое или четверо мужчинъ или женщинъ входять въ 
кругъ, спускаютъ съ плечъ рубахи по поясъ и, взявъ длинныя холще- 
выя или полотняныя бфлыя полотенца („знамена“), развЪшиваютъ ихъ 
себ® на плеча, ватыкалотъ концы за поясъ и начинають, принрыгивая, 
кружиться посолонь. Это называется радњљніемь. Во время радфнія 


поютъ пфени. Такихъ ифсенъ у насъ подъ руками сто шестьдесять че- 
тыре. Воть нЪкоторыя изъ нихъ: 


Г 


Наша матушка родная 

Въ полку пребывала, 

Въ полку она пребывала, 
Чудеса творила. 

Чудеса она творила, 

Съ нами говорила: 

„Ужъ вы дБвушки, дЪвицы, 
Духовны сестрицы, 

И вы Богу назвалися, 
Служить Юму отдалися, 

Вы служите, не робЪйте, 
Живу воду пейте, 
Внутренняго змя 

Вы въ себБ убейте, 

На васъ платьицо-то б®ло 
Сама матушка, надфла, 
Эна о васъ порадфла, 
Вами завладфла“. 

Богу слава и держава 

Во вБки вковъ. Аминь *). 


П. 


Ай у насъ на Дону **) 

Самъ Спаситель во дому 

Со ангелами, со архангелами, 

Съ херувимами, государь, сь серафимами 
И со всею силою съ небесною. 

Ай, Духъ, Святой Духъ! 

Эка милость благодать 

Стала духомъ овладать! 

Богу слава и держава 

Во вЪки вЪковъ. Аминь ***). 


Ш. 


Богъ, Богь съ нами, 
Самъ Богь Надъ богами, 
Духъ Святой еъ нами, 


*) Это нЪсня нророчицъ поется женщинами, обращаясь къ женщи- 
намъ же. 

**) РЬкою Дономъ хлысты, по удостовћренію священника Ивана Сер- 
тБева, называютъ иногда своего христа (Сергћева «Изъяснене раскола, 
именуемаго христовщиной или хлыстовщиной»). 

***) Эта пбеня поется во я оа Е женщинами. 
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Самъ духъ вадъ духами, 
Агнецъ нашъ Снаситель, 
Вземляй грЪхи міра! 
Твоя, Сыне Божій, 
Власть надъ нами, воля 
Надъ нашими сердцами, 
Душами, тЬлами... 
Русли вы, гусли 
Пророка Давыда! 
Самъ лился слезами, 
Остальными силами, 
Славилъ Саваоөа: 
„Помилуй мя, Боже, 
Излей на мя милость“ и т. д. 


ІУ. 


Прочь лесть, прочь ложь, хитросплетенноеть, 
Порочность, сладость красныхъ еловъ, 

УтБха сердцу, развращенноеть — 

Пою небесную любовь, 

Пою источникъ благодати, 

Святую истину пою... и т.д. 


үй 


Въ яеляхъ—колыбель Ісуса, 
Л%ва—мать, отецъ -—тектопъ! 
Жизнь его—позоръ и иго 

Отъ рожденья до конца! 

Не им®лъ себБ покрова, 

ГдЪ главу бы преклонить, 
Какъ злодБй и ботохульникт, 
Ялца, винопійца, льстецъ, 
Межъ разбойниковъ повшенъ 
И къ злодъямъ еопричтенъ, 
Испущаетъ духъ въ мученьх; 
„Совершилося“, — онъ рекъ, 
ЛБло важное спасенья 
Совершилъ презрнный кресть *). 


Послъднія двЪ пћени по складу и по прісмамъ свонмъ непохожи на 
другія хлыстовскія и скопческін пъсни. Онф сочинены помфщикомъ 
А. П. Дубовицкимъ, бывшимъ кормщикомъ корабля, ваходившагося въ 
его весьма зпачительномъ имћніл Орловской губернін, Елецкаго узда. 
Въ этомъ корабл находились п кръпостные его люди, въ томъ числ 
ближайшій помощникъ его и наперсникъ, пророкъ ЕЁрмилушка. Были 
въ корабл Дубовицкаго п нкоторые дворяне. У хлыстовъ не много 
пфеенъ, составленныхь по правпламъ вересификаціи, въ род приведен- 
ныхъ пфсенъ Дубовицкаго (писали ихъ, сколько намъ извфстно, петер- 
бургекіе хлысты: Лабзинъ, редакторъ журнала „Слонсюй ВЪфетникъ“, 


*) Первая и лослЬднія три пфени напечатаны въ № 23 «Тульскихъ 
Епархіальнихъ ВЪдомостей» 1867 года. 
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тайный совфтникъ В. М. Поповъ и князь Енгалычевъ). Простонародныя 
хлыстовскія пфени— большею частью импровизація, всегда почти без- 
смысленная, нелЪиая. Воть нъсколько нфоенъ, вылившихся изъ усть 


простолюдиновъ на хлыстовекихъ радфніяхъ: 


ҮІ. 


АЙ кто пиво варилъ *)? 

АЙ кто залиралъ? 

Варилъ пивушко самъ Богь, 
Затиралъ Святой Духъ, 
Сама матушка сливала, 
ВкупЪ съ Ботомъ пребывала, 
Святы ангелы носили, 
Херувимы разносили, (18) 
Серафимы подносили. 
Скажи, балюшка родной **), 
Скажи, гость дорогой, 

Отчего пиво не пьяно, 

Али я гостямъ не рада? 

Рада, батюшка родной, 

Рада, тость дорогой, 

На святомъ кругу гулять, 
Бога евфта прославлять, 

Въ золоту трубу играть, 

В+ живогласну возносить ***) 
Богу слава и держава 

Во вБки вБковъ. Аминь. 


ҮП. 


Саваовъ чудо творилъ, 

Съ Сыномъ Божьимъ говорилъ: 
„Ужь ТЫ выиъ ли МОЙ, сынокъ, 
Ты мой явный соколокъ, 

Ты Оіонекая гора, 

Съ неба на землю пора — 
Живописный ты Спаситель, 
Живой агнецъ искупитель, 
Духъ — вселепной утфшитель, 
Изволь вселенну утЬшать, 

На Алгофъ тору поспъшать; 
На Алгофъ тебя пошлю, 

Ризы бЪлыя сошью — 

Изволь ризы надЪваль, 


*) «Пивомъ» хлысты называютъ круженіе, производимое ими на ра- 
дЪшахъ. Священникь Пванъ Сергћевъ въ своемъ «Изъяснени раскола, 
именуемаго христовщиной или хлыстовщиной», говорить: «Оное круженіе 
свое именують они по дЪйствію «нивомъ духовнымъ, чувствительнымъ» и, 
нохваляя сіе, говорятъ: «То-то пивушко! Человфкъь плотскими устами не 
пъетъ, & льянъ живеть». Пфеня «Ай кто ниво варилъ» находится ири его 


«Изъяснени». 


**) «Батюшка родной, гость дорогой» — христосъ людей божьихт. 


***) «Нивогласпая, золотая труба» — пророчество. 
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Пречиету кровь проливать“. 
Иа крестБ солнышко свЪтитт,, 
За всБхъ вБрныихъ отвЪтитгь. 
СОӧколъ ясный нашъ летить - - 
Искупитель не стерпълъ, 
Золоть орелъ полетБлъ, 
Всю вселенну исходилъ, 
Темну стБну побдилъ, 
Жало — лЪноеть умертвилъ, 
А страданіемъ своимъ 
Верен вБчны сломиль, 
Очищаеть грзхп міръ, 
Атнець божий наречеся... 
Агнець ты животворящій 
И женихъ происходящий! 
На всхъ вБрныхъ оглянулся, 
На крест Богъ встрепенулся, 
Страшный громъ загрем%лъ, 
Земля, небо ужаснулись, 
Море кровью зачерпнулось, 
Въ лучахъ солнце померкаетъ, 
М%сяръ свфту не даваеть, 
Темной тучей закрываеть, 
Зори свфтомъ заевфтились, 
ЗвЪзды съ неба сокатились, 
Веф престолы подвигнулиеь, 
Архангелы ужаенулиеь, 
А архангель Михаилъ 
Въ золотыхь крылахъ предеталъ, 
Страху трепету достоинъ, 
И въ сенат онъ сенаторъ 
И на нөбв губернаторт, 
Много разуму имфеть, — 
Доложить Хриету не см$еть; 
Судьбу Божью исполняетъ, 
Архангеловъ собираетъ, 
Христа нё кресть убнраетъ, 
И сосуды подетавляетъ, 
Пречисту кровь проливает. 
А Илья пророкъ пророчить, 
Что воскреснуть Христосъ хочетъ; 
Давидъ въ гусли заигралъ, 
Заскакалъ онъ, заплясалъ, 
Ковчегъ Божій предъ нимъ скачетъ; 
Петръ апостолъ горько плачетъ, 
Много ревности иметь, — 
Доложить Христу не емет», 
Востру саблю свою точить, 
Распинаться съ Христомъ хочетъ, -– 
Духъ Святой накатилъ, 
Петру ревность прекратилъ. 
А Кузьма, сударь, Демьянъ 
Съ Хриетомъ въ страстяхъ ликовалъ, 
Кандалы вефмъ расковалъ, 
У Христа въ гостяхъ гостил, 
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Съ темницъ вБрныхъ отиустилъ. 
А и Флоръ, сударь, Лавёръ 
И коней евоихь подвелъ, 
Колесницы закладаетъ, 
Христа на крестъ убираетъ. 
А Егорій-то святой 
Темну ночь не усыпаотъ, 
Горьки слезы пролпваеть, 
Христа на кресть убираетъ; 
Огонь-пламя утушилъ, 
ЗмБя люта побфдилъ. 
Николай-то чудотворець, 
Чудеса онъ туть творилъ, 
Седьмо небо отворилъ, 
Ко Христу часто ходилъ, 
Христа на кресть снарядилъ. 
Сама, матушка царица 
Прилетла райска птица, 
Христа на кресть убирала, 
Сама смертью умирала, 
Саваоеа, улросила, 
Сына Божья воскресила. 
Богу слава и держава 
Во вБки вБковъ. Аминь. 


Таково въ большей части хлыстовскихь и скопческихъ иЪеенъ дикое 
смЪшене священныхъ именъ и предметовъ съ чудовищными предета- 
влешями пришедшихъ въ изступлене „людей божьихъ“. 

Призеденныя пфени поются вапвомъ совершенно отличнымъ отъ 
церковнаго, он скорй приближаются къ народнымъ пЪенямъ: однЪ 
поются протяжно, другія скоро, на подобіе плясовыхъ. Но нельзя ска- 
зать, чтобъ он® по напфву своему были совершенно сходпы съ пфенями 
народными. 

Когда поютъ эти „радёльвыя пфени“,— а поютъ ихъ на каждомъ 
собран [по нфекольку десятковъ,—сидяние хлысты или скопцы бъютъ 
въ такть правою рукой по колЬнк, а радЪюще хлысты хлопають въ 
ладоши и самый топоть ногами приноравливаютъ въ тактъ ифени. 0бъ 
этихъ пфеняхъ хлысты и скопцы говорятъ, что ов тъ самыя, о кото- 
рыхъ сказано въ Апокалипсисф: „и слышахъ поющихъ мљень нову 
предъ престоломъ, и никто же можаше навыкнути пфени, токмо ви“ *). 

Посл „радфльныхъ“ ифсенъ выводять нриходящаго на средину 
круга, опоясываютъ его „знаменами“ и водятъ кругомъ подъ пісню: 

Благодатный Богъ, 
Попусти намъ, Богъ, 


Съ нами пребудь, Богъ, 
До скончаня вфка. Аминь. 


Елицы оть Христа (ѕіс) во Христа крестистеся, во Христа 
облекостеся. Аллилуія. 


*) Апокалиџсисъ, ХІҮ, 8. 
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Посл того дають принятому въ корабль приложиться къ образу 
(иногда къ мЪдному кресту), падфваютъ на него радњльную рубаху 
н подпоясываютъ ее „знаменемъ“. Затфмъ већ цфлують воваго хлыста 
и поздравляютъ другъ друга съ новорожденною духомъ душою. У дфвки 
же, сидящей въ углу (богородипы), какъ обращенный, такъ и прочіе 
цфлують колфнку или другую часть ея „святого и животворящаго тБла“. 
Въ то время, когда цфлуеть ея тБло обращенный, въ иныхъ корабляхъ 
богородица три раза осъняетъ его крестообразно зажженною свћъчой. 
Хлысты говорятъ, что на нляску ихъ сходить Святой Духъ, и приходя- 
щій, введенный во „евятой кругъ“, крестится духомъ, когда же богоро- 
дица крестить его свфчкой, онъ креститея огнемъ. Тогда-то, говорятъ 
хлысты, принимаеть онъ истинное крещеніе „Духомь Святымь и 
огнемъ“. 


ІХ. 


Обыкновенныя моленія хлыстовъ („рад®нія“) совершаются слфдую- 
щимъ образомъ. Часовъ въ шесть вечера они собираются въ одинъ 
домъ *), гд въ особой комнат **), въ углу, сидить богородица, а по 
лавкамъ съ одной стороны мужчины, а съ другой женщины, ве® въ 
особаго покроя длинныхъ бБлыхъ рубахахъ ***). Въ иныхъ, немногихъ, 
впрочемъ, корабляхъ, моленіе начинается чтевіемъ священныхъ книгъ: 
Толковаго Евангелія, Новаго Завћъта, Писаній отцовъ, особенно аске- 
тическпхъ житій святыхъ п пр., а потомъ поется всенощная или оди 
стихеры праздниковъ ****). Посл$ того встають, становятся въ кругъ и 
начинають свои радфня. Это бываеть обыкновенно въ самую полночь. 


*) Изъ слЬдственнаго дла объ арзамасскихъ хлыстахь видно, что они 
собирались по 30 и по 40 человфкъ обоего пола. Мо свидфтельству свя- 
щенника Ивана Сертфева, въ КалугЬ собирались по сту и боле человЪкъ. 
Въ Петербург у Кондратья Селиванова бывало на радћніяхъ по шестя- 
соть человкъ хлыстовъ и сконцовъ. У хлыстовъ, а также и у скопцовъ, 
ипогда, какъ видно изъ слЬдствепныхъ дфль, устраивались особыя укром- 
мын помЬщенія для радфнай. Священвикь Иванъ Сергћевъ говорить: «для 
безопасности достаточные люди, особенпо въ городахъ, роютъ подземные, 
потаенные ходы, а шиме на чердакахъ устрапвають внутрення горницы, 
чтобы топапья не слышно было». Почти везд на время радЪнія ставятся 
снаружи караульные, которые при малЪйшей опасности даютъ знать ра- 
дБющимт, чтобъ ихъ не застали врасплохъ. 

**) Домъ, ТАВ бывають рад ня, зовется «монастыремъ», «Іерусалимомъ», 
<домомъ божьимъ». Комната, тдь совершаются радћнін п друге обряды — 
«Сонекою горницей». 

***) Въ иныхъ корабляхъ и мужчины п женщины сидять вмЪетф. 

****) Это бываетъ особенно у фарисеевъ пли лазаревщины. Въ чисто-хлы- 
стовскихъ корабляхъ всякое книжное ученіе признабтея вреднымъ, против- 
нымъ Богу, отводящимъ оть истины и удалиющимъ отъ неносредотвеннаго 
сообщения съ божествомъ. Потому въ нихъ не читаютъ св. писашя и цер- 
ковныхъ книгъ п не поють пфеней, употребляемыхъ при богослужени пра- 
вославной церкви, но прямо пристуназотъ къ радьшямъ. 
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Мужчины становятея хороводомъ, вокругъ ихъ хоровода составляется 
другой, изъ женщинъ *). Въ этихъ хороводахъ (святыль крузахь) 
хлысты, а также и скопцы, ходятъ, или, лучше сказать, бЪгають п000- 
лоньсъприпрыжкой, подъ пеню: „Дай намъ, Господи, Іисуса Христа!“ **). 
Но окончанін радБнія каждый подходить къ богородицВ и цђлуетъ у 
ней голую колнку. 

Калужскій священникъ Иванъ Сергфевъ, бывавшій на хлыстовскихъ 
радфвіяхъ, говорить о нихъ сл5дующее. У хлыстовъ бываютъ праздники 
больше и малые. Больше бывають въ опредфленные дни, и на нихъ 
собирается челов къ по пятидесяти, по сту и болфе; малые же бываютъ 
случайно, наприм$ръ, по случаю пріћзда гостей, ва нихъ собирается отъ 
трехъ до десяти человћкъ. Большие праздники продолжаютея нер®дко 
по недфль, и все это время хлысты проводять въ безпрестанномъ кру- 
жени по солнцу; перестають только на время обфда, каждый день ра- 
дфютъ. Когда поютъ начальную молитву („Дай намъ, Господи, [исуса 
Христа“), бываютъ вмфстЪ мужчины и женщины, а потомъ въ иныхъ 
корабляхъ кружатся и слушаютъ пророчества мужчины въ одићхъ ком- 
ватахъ, а женщины въ другихъ ***). „А когда „ходятъ въ словЪ“ про- 
роки (то-есть пророчеству10тъ),---продолжаеть священникъ Иванъ Сер- 
гБевъ:—то нфкоторые изъ нихъ вертятся по одному на одномъ м$отф, 
какъ жерновъ, такъ быстро, что и глазъ ихъ не видно. Оть такового 
быстраго стремленія волосы на голов поднимаются кверху. На муж- 
чинахъ рубахи, а на жесщинахъ платы раздуваютея какъ трубы, и про- 
исходить отъ пихъ чуветвительный вихрь. Иногда вс вообще кружатся, 
по ихъ выраженію, въ „стфику“, составляють большой кругъ, и если 


*) Очень во мпогихь корабляхъ кругъ составляется изъ мужчинъ и жен- 
щипъ общії. Вообще у хлыстовъ и скоицовь оба пола почитаются 
равными и безразличными. Они говорять; «и Паволъ, апостоль «стараго 
Христа» (то-есть истиннато Спасителя міра), говорить: «петь мужескъ 
поль, иЬоть жопскій: вс бо едино во ХристЪ», а у пасъ и подавно такъ». 

**) «Журпалъ нижегородскаго совЪщательнаго комитета», 283 мая 1852 
года, о хлыстахъ Макарьовскато уфзда: «По праздиичнымь днямъ соби- 
раются вт, домахъ, поютъ, читаютъ, потомъ начинаютъ пЪТЬ стихи годосомъ 
мірскихъ псонъ, и подъ это пЬніе настоятель пли настоятельница, по сре- 
дин комнаты прыгаютъ, а потомъ и соучастники ихъ одипъ за, другим»ъ, 
по испрошени у нихъ благословешя. Чрезъ это они приходятъ въ чрез- 
вычайное изступлеше, которое почитаютъ сошествіемъ Св. Духа и мило- 
стію Божіею». 

**) Въ петербургскомъ «Новомъ-ЈерусалимЪ» Кондралья Селиванова, что 
въ Литейной части близъ Лиговки, была устроена зала, тдъ могло радфть 
болфе шестисотъ человкъ. Ола была устроена въ два свфта и раздлена 
ца дв части глухою перегородкой въ одинъ этажъ. Надъ этою перегород- 
кой была устроена ложа (въ родћ каеедры въ протестантекихь молитвен- 
ныхъ домахъ) подъ балдахипомъ, гдф сидфаъ христосъ Петръ Өедоровичъ, 
царь израильскій (то-есть Кондратій Селиваноръ). Въ одной половин залы 
ралли мужчины, въ другой— женщины. И 1 п другіе въ это времи видёли 
своего «живого бога». 
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посмотрфть на сію ихъ живую сцену, когда хорошо сладятъ, то предета- 
вится совершенно, какъ бы и подлинно плавающий по воздуху или вод% 
кругъ, колеблющійся и изъ-тиха поднимающийся какъ бы единой маши- 
ной. Оный кругъ знаменуетъ у нихъ чанъ или „купель духовную“, какъ 
и молва въ народ гласитъ, будто бы они въ чанф купаются. Но сей 
чанъ у нихъ не изъ чувственныхъ досокъ, но изъ плотей челов ческихь 
состоитъ. Въ семъ-то чан, или, по ихъ выражению, „духовной купели“, 
то-есть въ кровавомъ своемъ поту они крестятся, буду4и увЪрены, что 
тутъ на нихъ сходить, или, по ихъ выраженю, „скатаеть“ Духъ Свя- 
той, и кружатся (радфють, по ихъ выраженно) дотол, что въ н$кото- 
рыхъ мЪстахъ, гдф случится собраше весьма многонародно, принуждены 
бываютъ даже полъ отъ поту ихъ подтирать ветошками, и рубахи на 
нихъ сдфлаются какъ въ водф обмоченныя. И до такого изнеможеня 
они искружатея п измучатея, что уже будутъ безснльны какъ мухи п, 
обезеилФвъ, падаютъ, а въ лиц б$лы какъ полотно, почему легко можно 
узнать ихъ по лицу, когда идуть еъ богомолья домой. Оное круженіе 
свое именують они „пивомъ духовнымъ, чүвствительнымъ“ и, похваляя 
сіе, говорятъ: „То-то пивушко! Человфкъ плотекими устами не пьстъ, а 
пьявъ живеть“. Въ продолжене круженя и скаканія поютъ сочиненныя 
ими пБени со вехлипываніемъ и перерывистыми духа трелямн, произво- 
дятъ гоготаніе и какой-то необыкновенный тихій свистъ, повторяя без- 
престанно: „ой духъ, ой духъ, ой Богъ, ой Богъ, царь Богъ, парь Богъ, 
дарь духъ, царь духъ“, а иные: „о Ега, о Ега, о Ега!“, чфмъ наводятъ 
на слушающихъ даже нфкоторый ужасъ. И если подслушать пхъ гого- 
танье изъ-за стЬны, то представится совершенно, якобы чфмъ сЗкутея 
или хлещутся. Можетъ-быть, не отъ того ли н молва въ народ$ носится, 
будто бы они, ходя вокругъ чана, хлыщутся, приговаривая: 

Хлыщу, хлыщу, 

Христа ищу, 

Выйди къ намъ наружу, 
Дай денегъ на нужу. 

„Не удалось ли кому-нибудь изъ постороннихъ подслушать ихъ дрй- 
стве и заключить, что, вврно, они ч$мъ-нибудь скутся, и прочниъ въ 
народ такъ разгласили. При кружеши они всячески дурачатся и 6$- 
сятся, иные изъ нихъ трясутся, кривляются, ломаются, какъ ОЪеноватые, 
другіе топаютъ ногами, присфдають къ земл% и вдругъ какъ неистовые 
вскрикивають, приходять въ энтузіазмъ, нфчто пересказываютъ, и гово- 
рятъ иными языки. А какими? Татарскими ли, тарабарскими ли? Думаю, 
и сами не понимаютъ, кольми паче другіе ни одного слова не знаютъ, 
да и понимать нечего“ *). 

Дфйствительно, на радфия вокругъ чапа съ водой и на бичеванія 
или хлыстанія во вофхъ ста восьмидесяти извфстныхъ намъ слёдетвен- 


=) Священиика Ивана СергБева «Изъясненіе раскола, именуемато хри- 
стовщина или хлыстовщина». 
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ныхъ дфлахъ нътъ ни одного указашя кого-либо изъ хлыстовъ или скоп- 
цовъ, хотя иные весьма подробно и съ полною откровенностью разека- 
зывали про свои тайны. НФкоторые изъ нихъ показывали при допросах 
такъ: „носится слухъ въ народф, что хлысты кружатся вокругъ чана и 
хлыщутся, но при мн этого никогда не случалось, развЪ что бываетъ 
это въ другихъ корабляхъ“ *). 

0 хлыстаньи вокругъ чапа письменное извфете находится только у 
покойнаго нижегородскаго преосвященнаго Такова въ его етатьЁ „0 
хлыстахъ въ Саратовской губернии“. Тамъ сказано, что въ 1828 г. въ 
тюремномъ замкЪ города Вольска содержалась дъвка Анна Өедоровна 
Скачкова изъ села Давыдовки (Николаевскаго у$зда, Самарской губер- 
нім), бывшая у хлыстовъ богородицей. Она, говорить преосвященный 
Іаковъ, по нвкоторымъ обстоятельствамъ ввфрившись одному изъ содер- 
жавшихея съ ней въ торьм®, за глубочайний секретъ открыла ему тайны 
своей ереси, ири чемъ сказала, что обряды ихъ моленія будто бы писаны 
въ квигахъ „грамотою никому неизвЪстяою, печатною“, что грамотћ 
той учатся лишь т, которые продолжительнымъ временемъ утвердятся 
неизмЪнно въ сектВ. Эта Анна Федорова разсказывала п о чан, а 0 
бичеваньи весьма подробно. Въ моей запискъ, составленной со словъ 
посланнаго въ 1849 тоду покойнымъ преосвященнымъ Јаковомъ развф- 
дать о хлыстахъ въ Макарьевскомь уфздф, Нижегородской губернія, 
также говоритея о бичеваяьи. Тамъ сказано, что богородица или проро- 
чица, когда другіе радъютъ, сидить въ углу на возвышении подъ обра- 
зами и изъ тесемокъ или нарфзанпаго полосками холста въеть такъ- 
называемые „святые жгутики“, или же свиваеть по три прута вербы 
въ одинъ. Когда прикладываются къ ея колВнкЪ, она ударяеть тЕмъ 
жгүтикомъ или вербой и даеть то или другое подходящему. Составляется 
новый кругъ: бЪгають другъ за другомъ, быотъ себя и другихъ жгути- 
ками и вербами по голымъ плечамъ н поютъ: 

Хлыщу, хлыщу, 

Христа ищу. 

Сниди къ намъ, Христе, 
Со седьмого небесе, 
Походи съ нами, Христе, 
Во святомъ кругу, 


Сокати съ небеси 
Сударь Духъ Святой. 


По довфренный покойнаго архіешскона Такова хотя и ветупилъ въ 
хлыстовекій корабль, но самъ тоже никогда не видалъ рад®ній вокругъ 


*) Такъ, напримЪръ, при пропзводствъ заЪдственнаго дЬла, объ арзамас- 
скихъ хлыстахъ, крестьянинъ Өедоръ Павловъ сказалъ: «Народный слухъ, 
что Василій (Радаевъ) и его посздователи молятея около чана съ водой 
н хлыщутся съ произнесешемъ словъ: «Хлышу, хдыщу, Христа ищу!», 
если и справедливъ, то миф видЪть не случалось». То же показали и већ 
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чана и видЪній „золотого христа“. Онъ только слышалъ о томъ и дру- 
гомъ отъ постороннихъ. Я внесъ однако его разсказъ въ трактатъ мой 
„О современномъ состояніи раскола въ Нижегородской губерній“ (въ 
тринадцати большихъ тетрадяхъ), писанный въ 1854 году по высочай- 
шему повелЬнію. Онъ бывшимъ министромъ внутреннихь дфль Д. Г. 
Бибиковымъ быль переданъ на раземотрніе покойному петербургскому 
митрополиту Григорію, который, будучи тогда казанскимъ архіеписко- 
помъ, передалъ списокъ съ моего трактата въ казанскую духовную ака- 
демію. Тамъ изъ него взяли цфликомъ немало статей для „Православ- 
наго Ообесдника“, пе ссылаясь на псточникъ. Такимъ образомъ и ска- 
заніе о радніяхъ хлыстовъ вокругъ чана съ водой вошло (слово въ 
слово) въ трактатъ „0 людяхъ божьнхъ“ г. Добротворекаго, напеча- 
танный въ „Православномъ СобесфдникВ“. По дальнъйшимъ моимъ 
изелЪдованіямъ, все написанное мною о чан} и о бичеваньн хлыстовъ 
и затьмъ перемедшее цфликомъ на страницы „Православнаго Собесъд- 
ника“ оказалось невЪрнымъ. 

Радфшя у хлыстовъ п скопповъ совершаются тремя способами. Пер- 
вый называетея круговымә. Составя кругъ въ род хоровода, они хо- 
дять другъ за другомъ, повертываясь направо, то-есть по солнцу *), 
подъ тактъ радЪъльныхъ пЪсенъ. Подъ это пъніе они вертятся сильнЪй и 
сильнфй, пока не дойдуть до изступленя. Пфеня поется съ боле и болЪе 
учащеннымъ тактомъ; рубашки оть верчешя раздуваются, а пророкъ 
или богородица приговариваетъ радрющимъ: 

Радфйте, радБйте, 

Плотей не жалфите, 
Мареу не щадите, 

Богу поскачите. 

Царь Давидъ съ ковчегомъ 
Скакаше, играя. 

Людіе божьи, святые, 


Богу порадЪйте, 
Трудовъ не жал%йте.., и т. д. 
Или: 
Ей вы, нуте-ка, други, норадЪйте-ка, 
Меня, христа бога, поутЬшьте-ка, 
Мою матерь, богородицу, порадуйте, и пр. 


Продолжается это до тфхъ поръ, покачрубашки взмокнутъ отъ пота. 
Это у хлыстовъ называется банею пакибытия, духовною купелю. 

Отдохнувши, они начинаютъ радфть корабельнымь радњніемъ. 
Становятся въ кругъ другъ къ другу лицомъ, молятся другъ на друга 
(на образъ и подобіе Божье), а потомъ прыгаютъ вверхъ, подскакивая 
какъ можно выше, хлопая въ ладоши, бія себя въ грудь и голову и 
безпрестално приговаривая: „Ой Духъ! Святой Духъ! Накати, накати!“ 


*) Даже не при радЪніяхъ ни хлысть ни скопедъ никогда не повернетсн 


палёво. ПЕр://гст.0гд.р! 
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Третье радъніе крестное (радфть на крестикъ) дфлается такъ: по 
угламъ комнаты становятся по одному, по два или по нескольку чело- 
вЪкъ и перебъгаютъ изъ угла въ уголъ какъ мозкно скорће. Во время 
этого перебфганья прптонываютъ ногами п кричать подъ тактъ пфени: 
„Ой Духъ! Святой Духъ! Накати, накатн!“ 

Крестьянинъ Костромской губернии, Галицкаго уззда, Иванъ Андрея- 
новъ, въ своемъ донесени, поданномъ въ февралъ 1825 году импера- 
тору Александру Павловичу, разсказываеть о радфніяхъ слфдующее: 
„Но отифтш молнтвъ ихъ собственнаго сочинения, учитель садится впе- 
реди, а прое по достоинствамъ пхъ, поютъ разныя духовныя ифени, 
сложенныя ими же самими, иногда быоть сильно руками по колфпямъ 
въ одинъ махъ ве. При начал пЪвя крестятея и просятъ благосло- 
вешя: „благослови, государь-батюшка“. Потомъ учитель приказываетъ 
„радёть“ или вертЪться по солнцу. Иногда радфШе начинаеть самъ 
учитель, за пимъ слёдують другіе, и такимъ образомъ составляется 
большой кругъ: скоро ходятъ кругомъ по еолнцу, приподымаясь поне- 
многу, сильно тоиають ногами въ одинъ шагъ, машутъ руками, дышать 
сильно и отрывнето въ разъ съ топаніемъ ногъ, а когда почувствують 
въ себђ духъ, то начинаютъ бћгать все скорЪй и скор%й, какъ скорость 
коней, бъгущихъ рысью. Это радфше называютъ опи „радфніе кора- 
блемъ“. Потомъ поворачиваются бокомъ, ходятъ скоро кругомъ, скачуть 
притомъ вдругъ обћими ногами, весь кругъ разомъ, и машутъ руками. 
Это радфніе называется „стВнкою“. Посл чего становятся на четыре 
угла по одному и по два, одни противъ другихъ, и б5гають парами на 
крестъ. Это „радЪніе ва крестикъ“. ЗатЪмъ становятся въ рядъ оть 
передней къ задней стн, бъгаютъ скоро, топая ногами и помахивая 
руками, у стБны оборачиваются по солнцу већ вдругъ и начпнаютъ „ра- 
дЪніе на кругу“, которое заключается въ томъ, что они вертятся по 
солнпу на одномъ мств весьма проворно, сильно топаютъ ногами и 
отрывисто и тяжело дышатъ. Въ этомъ радфши отъ скорости оборотовъ 
едва бываетъ видно лицо человфка вертящагося, и скорость оборотовъ 
подобна вихрю. Другіе при этомъ поють въ тактъ: „(ей духъ, сей духъ, 
царь духъ, царь духъ, благодать, благодать! “. При этомъ они крестятся, 
наблюдають за вертящимися, и когда замфтять „епльное и удивительно 
скорое дБйствіе радЪнія ихъ“, то говорять: „На него благодать нака- 
тила“. Во время такихъ дфйствй пхъ вселяется въ человфка духъ, и 
выходатъ пророки. ќенщины дЪлаютъ то зке, что п мужчины, и изъ нихт 
выходятъ пророчицы. ТЪ и другія имфють къ радфнио большую охоту и 
чувствуютъ въ сердце радость. Учитель мой говорилъ, что при радЪнін 
падо молчать и ни о чемъ не помышлять, иначе духъ не можеть все- 
литься въ радфющаго. Онъ уговарпвалъ меня непремфнно радфть на 
кругу, объясняя, что плаче благодать въ меня не веселится... Они ра- 
дЪютъ больше „кораблемъ“ и „на кругу“. но если есть время, то и на 


веБ манеры. По окончавішррри у осу руоють развыя ифении 
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хлопать въ тактъ руками по колвнямъ; потомъ становятся предъ учп- 
телемъ на колфии, крестятся, кланяются ему въ землю п просятъ сотво- 
рить милость, чтобы Духъ Святой просвЪтилъ ихъ чрезъ уста пророка. 
Учитель выбираетъ пророчицу для женщипъ, а самъ пророчествуетъ 
мужчинамъ. Избранные становятся лицомъ къ народу, съ платками въ 
рукахъ, разомъ пророчествують съ пебольшимъ движеніемъ тфла н 
громко выговариваютъ ръчи стихами. И сперва бываеть „слово“ (то- 
есть пророчество) всему собранію, и тогда все собраніе стопть на ко- 
афняхь предъ пророками, ве крестятся и кланяютея въ землю... По- 
томъ бываетъ слово каждому порозпь. дтотъ, стоя на колъняхъ, молится 
п кланяется пророку, кланяется въ землю, иногда со слезами, ибо тогда 
они каются предъ иророками въ грфхахъ, п пророки обличаютъ ихъ. 
Проче изъ собранія нри этомъ встають... Пророчество всему собранію 
продолжается иногда безпрестанно до четырехъ часовъ. По окончания 
пророчествъ учитель и вс остальные поютъ „Христосъ воскресе“, по- 
томъ учитель кладетъ на лавку, подъ святые образа, кресть Господень 
и покровы (платки) отца искупителя. Присутетвующе покорно покло- 
няются въ землю и прикладываются ко кресту и къ покрову, и кладутъ 
деньги по усердію, крестятся, попарно кланяются учителю въ землю. 
Посл толкують иногда пророчество, кому что вышло въ словћ“. 

Изъ другихъ источниковъ, имфющихея у насъ подъ руками, видно, что 
если во время рад'Бнія кто-нибудь изъ хлыстовъ начнетъ приходить въ 
изступленный восторгъ, почувствуеть, что ему захватываегь духъ (это 
называется: „заблажиль въ немь Духъ Свять“), онъ тяжело дышить и 
начинаеть вскрикивать: „Воть катитъ! Воть катитъ!.. Духь Свягы.. 
Духъ Свять!.. Накатилъ!.. Накатилъ!..“ И пачинаетъ сисва кружиться, 
кружится, какъ дервиши, до безпамятетва и посл? того, не помня себя, 
произносить скороговоркой или парасићвъ несвязныя рфчи. Эти рфчи 
и считаются љророчествами *). 

У хлыстовъ и у скопцовъ нфть установленныхь пфеенъ, которыя бы 


*) О томъ, что чувствуютъ въ это время пророки, Василій Радаевъ такъ 
показывадъ на допрос: «Я прихожу тогда въ восторги миогіе и воздыха- 
нія неизглаголанныя» («СлЬдственное дБло объ арзамасскихъ хлыстахь». 
Показаше Василія Радаева). Никифоръ Майданскій въ своемъ показанія 
(въ томъ же дЪлћ) говориль: «Нередъ тЬмъ, когда нисходитъ Святой Духъ, 
чувствую затменіе въ умћ и стЬсненіе въ груди». Өедоръ Павловъ, скры- 
вавшій о самыхъ дёйстияхъ раднія, говорить о пророчествахъ Радаева 
слЬдующими словами: «На бесЬдахъ, ТДЁ толковаль Радаевъ свое ученіе, 
постепенно входиль онъ въ какую-то горячность разговора, такъ что нако- 
нецъ приходилъ въ какое-то залмене ума и чувствовалъ, какъ онъ про то 
самъ утверждаль, особенное стБенеше въ груди, которое, по утвержденію 
его, происходить отъ дЪйствія Св. Духа и посл котораго онъ впадалъ въ 
какое-то безпамятство>. Хлысть Иванъ Ивановь, изъ деревии Вторусской, 
показалъ о Радаев такъ: «При поученш Василій ириходиль въ какое-то 
зэлмен!е ума п въ безпамятствЪ падаль на поль; таковые же припадки 


случались и съ Ники фороуь. Мккибаолыи) Мэйданокимь>. Одинъ хлыстъ, 
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пфлиеь при извћстномъ случаћ. Одинъ запостъ какую-либо извфетную 
всђмъ пъсню, другіе тотчасъ же ве подхватываютъ н начинаютъ ить 
хоромъ. Иногда изъ одной ифени переходять въ другую, иногда кто- 
нибудь поеть пеню импровизованную. Поэтому и пельзя опредфли- 
тельно указать на то, какія именно пфени поютъ они, приходя въ изету- 
пленное состояне. Вотъ, напримёръ, одна пеня. Начинаютъ ее хоромъ, 
протяжно, заунывно и, постепенно возвышая голоса. поютъ скорЪй и 
скоръй. П%сня изъ Јагро и ріапіѕѕішо мало-по-малу переходить въ 
тіүасе аПесто и Ѓогііѕѕіто. Подъ конецъ поющие задыхаются, вехлипы- 
ваютъ, гогочутъ и взвизгиваютъ: 


Какъ не золотая трубушка жалобненько вострубила, 
Ой да жалобненько, жалобненько, 

Возетавали, возставали духи бурные, 

Заходили, заходили тучи грозныя... 


Соберемтесь-ка мы, братцы, во единъ во соборъ, 
Мы посудимте, поридимте таку радость: 


Ужь вы вфрные, вы изобранные, 
Вы не знаете про то, вы не вфдаете, 
Что у насъ нын$ на сырой земле понадфлалось: 


Калаеть у насъ въ раю птица, 
Она, летитъ, 
Во ту сторону глядитъ, 

Е Да дБ трубушка трубить, 
Гдъ самъ Богь говорить: 
Ой Богъ! Ой Вогъ Ой Богы 
Ой духъ! Ой духъ! Ой духъ! 
Накати, накати, накати! 
Ой Ета, ой Ега, ой Ега! 


Накатилъ, накатилъ, · 
Духъ евятъ, Духъ свять! 
Царь духъ, Царь духъ! 
Разблажился, 
Разблажился 
Духъ святъ, Духъ святъ! 


Ой горю, ой горю, 

Духъ горитъ, Богъ горить, 
СвЪтъ во мнв, свтъ во мн, 
Свять духъ, Овятъ дух, 


разсказывая о томъ, что чувствуеть опъ во время радЪнія, говорить: «Чуз- 
ствую, что во миф во всемъ, внутри мени небесный свфтъ, а кромф меня 
во всей вселенной ифть ничего; зпачитъ, Богъ тогда во миЪ, а безъ Бога 
ничто же бысть, еже бысть. Вся вселениая, значитъ, вселилась съ Богомъ 
въ мою утробу, и кром меня нётъ нигд ничего». Сравните съ этимъ 
слова протонопа Аввакума, извБетнаго расколоучителя временъ царя Але- 
кећи Михайловича. Аввакумъ писалъ, что однажды онъ «былъ въ дух», и 
въ утробу его вселилась вон неедейная“ п.ога.р| 
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Ой горю, горю, горю, 
Духъ! Ой Ега! 
Оя Ега, ой Ета, ой Ега, 
Евое! 
Духъ Евой, духъ Евой, духъ Евой... 


Пророки и богородицы людей божьихъ пророчествуютъ или отъ свосго 
лица, или въ вид словъ, идущихъ отъ Бога, иногда же въ вид разго- 
воровъ съ Тисусомъ Христомъ, съ Духомъ Святымъ, съ Божіею Ма- 
терью и пр. *). 

Если кто, придя въ изступленное состояніе (это называется „быть 
въ дух“), начнет» пророчествовать („ходить въ слов“), вее умол- 
каегь. Веб съ благоговфніемъ слушаютъ пророка или пророчицу, прн- 
пимая ихъ слова за слова самого Бога. Пророчества говорятея въ рнему 
и нер$дко бывають совершенно беземысленны. Вотъ для примфра одно 
общее ко всфмъ, ко всему собору или кораблю, а другое къ одному 


лицу: 


„Ужь вы, батюшки, братцы и духовныя сестрицы, вы ие извольте 
на землф жить и унывать, а извольте твердо на Бога уповать, ая буду 
вамъ драгоцфннаго товару раздавать, а вы извольте на, землЬ имъ тор- 
говать, царство и блаженный рай въ седьмомъ небЪ доставать“. 

„Слушай, братъ, Саваоеъ тебъ радъ. Я тебя не оставлю, сорокъ ан- 
геловъ къ тебБ лриставлю; будуть тебя етеречь, отъ всякаго зла бе- 
речь. Я, Богъ, тебя натражу — хлБба вволю урожу, будешь Феть, пить, 
мзия Бога хвалить; станешь .хлБбецъ кушать, евангелье слушать. Воть 
тәбБ оть Бога сказъ, отъ Святого Духа указъ. Оставайся, Богь съ то- 
бою, покровъ Божій надъ тобою“ **). 

*) Изъ дфла, произведениато въ 1851 году о хлыстовекой богородицъ 
Пижегородскаго узда, села Елховки, Авдотьь Щанниковой, видно, что 
когда слЬдователь, чииовникъ особыхъ порученій ппжегородскаго губерна 
пора Хотлинцовъ, арестовадъ ее, то «она пришла въ изстушеніе, потомъ 
билась какъ въ припадкБ (падучей болЬзни) съ полчаса, послі припадка 
пришла въ разслаблеше и скороговоркой начала говорить двумя голосами: 
отъ себя къ БогородицЬ и отъ Богородицы къ себ». 

*%) Иванъ Андреяновъ, въ донесенш, поданномъ въ феврал 1825 года 
императору Александру Павловичу, о пророчествахь говорить: «Иному 
выифвають, что искупитель-отець его любить, своего духа посылаетъ, на 
золотой кругъ посылаетъ. въ золоту трубу трубить заставляеть (то-есть 
даръ пророчества даетъ), на благо коня сажаетъ (удостоить его оско- 
плелія), на Голгофъ тору снаряжаеть (пошлеть ему страдашя). Если кто 
въ чемъ сомнфваетея въ вфрЪ, то такому въ слов напфваютъ: «истинно, 
истинно, петинно, я богъ, я отецъ, тебф прорекаю: новфрь, любезный си- 
рота, что это истинное дБло божье творится, а міръ-народъ тому дивится; 
истинно, истинно, я, отецъ, тебя не покину, тебЪ милость покажу и со 
трЪхомъ тебя развяжу, и ты будешь у меня отца не пусть, посажу я тебя 
въ виноградный кустъ, къ тебъ Духъ Святой будеть прилетать, а ты из- 
воль его узнаваль; и я, отецъ, не дамъ тебя въ 1удейсюя руки и избавлю 
тобл отъ вЪчныя муки; не дамъ напасть на тебя чернымъ вранамъ; ходитъ 
за тобой змя, и хочется ей тебя ужалить и твою душу погубить, но я, 
отець, тебя сохраню». |381 езЪ ие же отрок фъ разными изречешями, 
разными счучаями наказалия п болёзни;, НВ Пророка выпфвають давно 
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Посл пророчествъ ве садятся по м%етамъ, и начинаетея общая 
пралеза: Фдять молочную кашу, блины, молоко, калачи, у богатыхъ 
пьють чай. Это дфлается на складчину *). Главное, годовое радфие 
бываеть въ должайтіе іюньєкіе дни, около 'Гроицына дня. Въ то время 
въ иныхъ, весьма, впрочемъ, немногихъ корабляхъ, хлысты, радфя, 
поютъ иъени, обращенныя къ „матушкЬ сырой землъ“, которую отоже- 
ствляють съ Богородицей. Чрезъ пфеколько времени богородица, 
одфтая въ цвътное платье, выходитъ изъ подполья, вынося на головћ 
чашку съ изюмомъ или другими сладкимн ягодами. Это сама „мать 
сыра земля“ со своими дарами. Она причащаетъ хлыстовъ изюмом», 
приговаривая: „даромъ земнымъ питайтесь, Духомъ Святымъ услаждай- 
тесь, въ вЪрЪ не колебайтесь“ **), потомъ помазывастъ ихъ водою, 
приговаривая: „даромъ Божьимъ помазайтесь, Духомь Святымъ на- 
слаждайтесь и въ вр не колебайтесь“. Говорятъ, будто во время ра- 
дБшя, бывающаго въ этотъ день, хлысты радфютъ болфе, чёмъ въ другіе 
дни, и что въ это время изетупленнымъ представляется какой-то дымъ, 
и въ пемъ будто видятъ они младенца, сіяющаго золотымъ блескомъ, 
Это называють они явленіемъ „золотого христа“. Какъ скоро пока- 
жется это видфше, хлысты падаютъ ницъ ***). 


умершихъ изъ своихъ собрат: Александра Ивановича (Шилова, скопче- 
скато Іоапна Предтечу) и духовную матушку искупителя Акулину Ива- 
повну. что оли въ царств небесномъ велике люди, что они за нихъ Богу 
молятся п во всемъ имъ помогаютъ. Пророчества ихъ всегда пропсходять отъ 
лица искупителя ихъ. Въ конц слова пногда выифвають: «оставайся, 
Богъ съ тобою, покровъ Божій надъ тобою, ангель Божій со трубою всегда 
ходить за тобою». Прежде выпёвали въ словф: «возлюбленный ты мой», 
а теперь поютъ: «любезный сирота». Изъ шророкозъ миогіе не учены 
трамоз%ћ. . 

*) Священникъ Ивапъ Сергћевъ, въ своемъ «Изъясненіп раскола, име- 
нуемаго хлыстовщиной», говорить: «Учители строго запрещать ходить въ 
другіе корабли къ другимъ уүчителямъ и праздновать на чужихъ праздни- 
кахъ, разв въ превеликой нужд, дабы не развлекались сердцами и не 
раздЪлхядись любовію ко инымъ учителямъ и братін иныхъ скопищей... 
Между учителями п пяньками (пророчицы, ухаживающія за больными, 0со- 
бенно за вновь оскопленными) бываютъ между собой ссоры. Сеорятся 
промежъ себя изъ-за тото, которую больше любятъ, у кого чаще сборища 
бывают, н при этомъ случаћ, кому болње юстиниевь приносять, у кото 
больше кароду бываетъ>. У людей достаточныхъ угощеніе бываетъ на ихъ 
счетъ, а не на складчину. 

**) О причащенін изюмомъ товорить и св. Дмитрій Ростовскій въ своемъ 
«Розыск®» (часть Ш, стр. 572). У послфдователей скопческой ереси, про- 
исшедшей изъ хлыстовщины, есть портреты искупителя, па которыхъ онъ 
всегда изображается сидящимъ у стола, на которомъ лежать плоды и 
виноградъ. 

***) О причащеніп изюмомъ «матерью сырою землею» не упоминается ни 
въ одномъ изъ извфетныхъь намъ слЪдствепныхъ дЪлъ, хотя люда божьи 
изъ этого обряда не дфлаютъ большого секрета. О явлени «золотого хри- 
ста» хлыстовская богородица Анна Өедоровна въ Вольскомъ тюремномъ 
замк разеказывала слфдующе ьтыгдо ТЕХ порь) себя хлыщуть, пока 
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Во время тхъ рад$нй, на которыхъ совершается причащене хлы- 
стовъ, они послф пророчества, но обыкновению, садятся за столт, хри- 
стосъ, пророкъ или богородица рЪфжеть бълый хлфбъ и, раздавая куски 
людямъ божьимъ, произносить слова: „примите, ядите“ и ир. Вмфето 
вина, котораго хлысты ни въ какомъ случаф не пьютъ, христосъ, бого- 
родица или пророкъ причащаютъ ихъ водою, иногда квасомъ. 


№ 


Кром изложенныхъ обрядовъ, совершаемых послфдователями хлы- 
стовщины во время ихъ обыкновенныхъ и чрезвычайныхь радфни, ихъ 
большихъ и малыхъ праздниковъ, въ нЬкоторыхъ „корабляхъ“, но да- 
леко не во всфхъ, изрЪдка (можетъ-быть, лВть черезъ десять и болЪе) 
совершатотся отвратительные обряды „христовой любви“ и „причащенія 
тБла и крови“. Повторяемъ, совершается это далеко не во вевхъ 
корабляхъ и чрезвычайно рдко. 

„Христовою любовью“ называется общий разврат корабля, пронсхо- 
дащій поєлЪ радћнія, когда и мужчины и женщины находятся въ изету- 


не всколышетея въ чан вода. Голыхан въ чанф воды бываеть пе по 
каждому молепію, а посл двухъ, трехъ, четырехъ разъ. Сверхъ сихъ мо- 
леній бываетъ еще тодовое моленіс середип лёта, во весь самый большой 
день п ночью, тёмъ же порядкомъ, а когда всколеблетея вода, то вс, 
ставъ на колЬни, видять надъ чаномъ туманъ, а въ туман младенца, сіяю- 
щаго свЪтомъ. Въ сію минуту они приходить въ ужасный трепетъ, дф- 
лаются безъ движепіл, потомъ, опамятолавшись и пришедъ въ собя, кла- 
нялсь другъ другу, говорят»: «поздравляю тебя съ впдьшемъ христа». 
Посл того воду изъ чапа беруть въ посуд по домамъ, какъ святыню» 
(преосвященнаго Јакова, архіешскопа Нияегородскато, О хаыстахь въ 
Саратовской губерніи»). О явлеши «золотого христа» упоминается и въ 
слфдетвенномъ дълЬ объ арзамасскихъ хлыстахъ. Пророкъ Никифоръ Май- 
данскШ въ своемъ показаніп говорилъ: «я пе видалъ золотого христа въ 
вндЪніяхъ, како это вседа бываеть у друтихъ хлыстовъ». Проч!е хлысты 
почему-то объ этомъ не были спрошены, Такъ-называемый «золотой хри- 
стосъ» изображается у хлыстовъ и скопцовъ па картинахъь. На одной кар- 
тин нарисована гора, па ней бЪлый барашекъ, подлЪ него мальчикъ въ 
ОЪлой сорочкф, подолъ которой выше колфнъ. БЪлокурый мальчикъ, съ 
длинными воднистыми волосами, голыя поги его красиво обвиты красными 
лентами крестъ-накрестъ. Стоить опъ, изогнувши нога на ногу, одной ру- 
кой держить передиюю ножку агнца, а другою обинмаетъ его шею, го- 
лову же преклонилъ къ головЪ барашка, Туть же прлелонениый къ горЪ 
жезлъ съ четырехкопечнымъ крестомъ паверху; перевязанъ тотъ жезлъ 6%- 
дымъ подотенцемъ (зпаменсмъ хлыстовскимъ). На друтой картин изобра- 
женъ на облакБ мальчикъ въ бълой рубашкЪ, паверху ето бЬлый голубь. 
Отъ голубя (Святой Духъ) лучи иадають на голову мальчика, вокругъ 
херувимы. Коши съ этихъ картииъ приложены къ книг покойнаго На- 
деждина: «ИзслЪдованіе о скопческой ереси». Но эти н друйя картины не 
самими хлыстами или скопцами сочинены. Он взлты ими съ вииьетокъ, 
которыми украшались русскіе нереводы пъмецкихъ мистиковъь Юнга Штил- 
лига, Эккартстаузена и др. Совершенно несправедливо сообщаютъ иЪко- 
торыя газеты извфете, ‚будто такіл а шш паходятси во всякомъ скоп- 
ческомъ домъ. Нап: Еа рах 
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пленномъ состоянш. Этоть развратъ, не разбирающій ни возраста ни 
узъ родства, объясняется двояко. Одни хлысты говорять, что они, посту- 
пая такъ, грњхомь зрюхь истребляють *). Но есть, кром того, 
свфдфыя, что хлысты 0тъ времени до времени дфлаютъ это съ тмъ, 
чтобъ имфть дфтей, рождевныхъ, какъ они говорять, оть Духа Свята, 
(такъ-называемыхъ „христосиковъ“). Если какая женщина сдфлается 
беременною, она принимаеть санъ богородицы, и рожденный ею счи- 
тается „не отъ крове, не отъ похоти плотскін, не отъ похоти мужеекія, 
но оть Бога родившимся“, 

Дикій обрядъ „христовой любви“ въ иныхъ, пемногихъ, конечно, 
хлыстовекихъ корабляхъ соединяется съ другими, еще болЪе отврати- 
тельвыми, еще болЂе ужасными обрядами: пріобіденія тфлу и крови. 

Баронъ Гакетгаузенъ, путешествовавшій по Росёи въ начал% соро- 
ковыхъ годовъ, которому нашимъ правительетвомъ предоставлены были 
веф снособы, какъ вещественные, такъ н невещественные, къ собранію 
всевозможныхъ свфдфнш, такъ передаетъ откровенный разеказъ одного 
хлыста Ярославской гүберніи: „Во время моленія, въ чанъ, наполнен- 
ный теплою водой, сажають патнадцатилЬтнюю или шестнадцатильтиюю 
двушку, которую успфли склонить къ оскопленію. Когда она усядется 
въ чанЪ, къ ней подходять старухи, дфлаютъ глубоый надрЪзъ на ея 
груди, потомъ отр$зывають одинъ изъ соецовъ, лъвый, и съ удивитель- 
пою ловкостью останавливаютъ теченіе крови. Во время этой операцін 
дЪвушкъ даютъ въ руки икону Святого Духа, чтобъ она, углубившись 
въ благогов'Вйное созерцавіе, легче переносила страшную боль. Потомъ 
отрфзываютъ часть тфла, кладутъ на блюдо, разръзываютъ на мелкіе 
куски и раздаютъ присутетвующимъ, которые и Фдять ихъ. Когда кон- 
читея это людофдетво, ту двушку сажають на возвышенное мето, 
особо для нея устроенное, и все собране начинаетъ вокругъ нея иля- 
сать, припфвая: 

Поплясахомъ, погорахомъ 
На С1онскую гору“ **). 

Баронъ Гакстгаузенъ не принадлежитъ къ числу тёхъ легковърныхъ 
иностранныхъ путешественниковъ, которые, говоря о Роесіи, допускаютъ 
въ разсказахъ своихъ всевозможныя нелБпости. Его свидфтельство до- 
стовърно. Мн$ самому случалось слышать отъ нЪкоторыхъ лицъ, хорошо 
знавшиъ хлыстовсків корабли, разеказъ о гнуеномъ людоВдетв%, равно 


*) Радаевъ говорияъ: «Хрпетоеъ нринялъ плоть оть Адама, чтобы трф- 
хомъ грЪхъ потребить, а я ирииялъ наоть и творю плотское, чтобы грћ- 
хомъ грфхь истребить». Цоказаніе хлыста Лобанова въ «СлЪдственномъ 
дћлћ объ арзамасекихъ хлыстахъ». 

#%) ‹Ера4ез зиг 1а ѕіоцайол іпіегіеше, 1а у1е паМопа]е еб 1еѕ іпѕбіц- 
бїопѕ гига1еѕ де Ја Клѕѕіс», Т. І, стр. 308; примЪчан1е. Это приведено и 
вь «Православномь Собеседник» (1858, № 7, стр. 404 и 405), но безъ 
означеня, откуда заимствовано, 
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какъ и о заклаши младенцевъ мужескаго пола, рождаемыхъ богороди- 
цей. То же самое слышалъ г. Ќельсіевъ за Дунаемь отъ одной богоро- 
дицы Авдотьп Ивановны, бъжавшей изъ Курской губернін, у которой 
хлысты съфли лвую грудь н выпили кровь ея восьмидневнаго ребенка. 

Воть разсказъ, записанный мною лЪтъ пятнадцать тому назадъ со 
словъ одного крестьянина, бывшаго въ хлыстовекой ереси. 

Въ христы, въ богородицы, въ пророки, какъ у хлыстовъ, такъ и ү 
скопцовъ, поступають не по выбору, а, такъ сказать, по вдохновенію *). 
Привлекается въ корабль молодая дфвушка чистой жизни. Если замћ- 
чають, что на нее сильно дйствуютъ тфлодвиженя, употребляемыя при 
радфвяхъ, а еще лучше и безъ радфнй случаются съ нею припадки, 
въ родф истерики, при чемъ она впадаетъ въ безпамятное изступлене 
(„кликуша“, по народному названо), то на нее начинають смотрЪть 
съ уважешемъ, какъ на избранный сосудъ. То же самое и относительно 
мужчинъ. Черезъ н$фсколько времени, когда молодая дъвушка уча- 
ствуеть въ „бесфдв“, подходить къ ней пророчица и начинаеть вьш%- 
вать въ родв слёдующаго: 


Молодая ты юница, 

Богу милая пфвица, 

Чистая отроковица, 

Красная дфвица, 

Полюбилъ тебя Богъ, 

Самъ Господь Саваоеъ. 
Благословенна ты въ женахъ, 
Родишь Спаса въ пеленахъ, 

Во святыхъ во знаменахъ, 

Въ золотыхъ во теремахъ. 
Люди божьи тебЪ помолятся, 
ВеБ цари, короли поклонятся; 
Будешь ты святая юродица, 
Матушка пресвятая богородица, 
Оть тебя христосъ народится, 
Дай намъ пречистымъ тБломъ твоимъ причаститься. 


‚ДЪвушка сначала и сама не знаетъ, что это озпачаетъ, но чрезъ 
нБеколько времени начинаетъ понимать, что ее возводятъ въ величай- 
шій для женщины санъ хлыстовъ, въ санъ богородицы **). 

Старыя пророчицы снимаютъ съ нея одежды и раздфтую сазкаютъ на 
возвышенное мъсто подъ образа. Начинается обожаніе, Новой богоро- 


*) Священникъ Иванъ Сергћевъ говорить: «въ санъ пророка, христа, 
богородицы поступають не по благословенію учителей, и никакого види- 
мато постановленія не бываетъ, все дфлается по прореченію на кругу». 

**) Въ скопческихъ «Страдахъ» или <«Посланік отъ истиннаго отца иску- 
пителя вефмъ возлюбленнымъ дётушкамъ» (оно напечатано въ четвертой 
книжкЬ «Чтеній Московскаго Общества Исторіи и Древноетей» 1864 года) 
сказапо, что скопческая богородица Акулина Ивановна товорила: «вс 
пророки мнђ иоють, будто отъ меня сынъ божій пародитея; я этому и 
сама, дивлюсь». 
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диц съ крестнымъ знаменіемъ кланяютея въ землю и прикладываютел 
кто кь ногф, кто къ рук, кто къ груди и пр. Называють ее богоро- 
дицей, царицей небесной, владычицей и т. п. Молятся ей и просять 
сподобить причаститься пречистаго тфла ея, а когда отъ Духа Свята 
отъ нея „христосикъ“ родится, причаститься и его животворящей 
кровью... 
Новая богородица на этой же „бесъд®“, или черезъ нЪсколько вре- 
мени, на другой, радЪетъ (въ бФлой полотняной рубашк%), припћвая: 
Я люблю, люблю дружка, 
Саваоеа въ небесахъ. 
Ей-ей, люблю! 
Ей-ей, люблю! 
Раднія продолжаются... Быстръй и быстръй вс вертятся... Все окан- 
чивается „христовой любовью“... 
Съ этой поры корабль, воздавая избранной дфвушеВ божескія поче- 
сти, поетъ. обращаясь къ ней на радфняхъ, „похвалу богородицы“: 
Въ чистомъ пол, при дорожкЪ, стояла свЪтлица, 


Эта евЪтлая свфтлица- дфветвенное тло; и 
КраенЪй солнца, свЪтлЪй свЪта, бълЪй она енЪгу, и пр. $). 


Ее дарятъ разнымн вещами, а когда прислуживающя ей „пророчнцы“ 
и „праведныя“ замфтятъ, что она беременна, собирають корабль п с0- 
вершаютъ обрядъ призащенія тфломъ богородицы, о которомъ упоми- 
наеть баронъ Гакстсаузенъ. 

Для этого ставять средн горницы чанъ съ теплою водой. Богородица 
сначала радфетъ, какъ и другіе, потомъ ее раздфваютъ и сажають на 
престоль подъ иконы. Послф обожанія, пророчицы ведуть ее къ чану, 
сажають туда и даютъ въ руки икону Нерукотвореннаго Спаса *%), 
которую она держить надъ головой. Вокругъ чана весь корабль радфеть 
при громкихъ пфеняхъ, въ которыхъ величають богородицу н просятъ 
ее сподобить людей божьихъ причаститься ея пречистаго тла. Нако- 
нецъ одна изъ старыхъ богородицъ или пророчица отрзываетъ у ней 
лЪвую грудь и прижигаетъ рану раскаленнымъ желфзомъ. Отр®занную 
часть тфла ръжутъ на деревянномъ кружкф въ кусочки и прича- 
щаются ими. 

Дфлають это въ иныхь елучаяхъ съ дБвушками непорочными, но 
такія не называются богородицами, а только пророчицами или же бо- 
гинямн. Богинями зовутъ, впрочемъ, и богородипъ. 


*) ОбЪ послЪднія пфени заимствованы изъ архива департамента, общихъ 
дЬлъ министерства впутреннихъ дъ, Онъ присланы изъ Тульской гу- 
бериіи. 

**) Баронъ Гакстгаузенъ товоритъ, что даютъ икону Святого Духа. Но 
такой иконы у насъ, сколько извЪстно мн, ићтъ. Я сдышаль, что при 
этомъ употребляется образъ Нерукотворсинато Спаса. То же сказывали и 
В. И. Кельсіеву за Дунаеуъ. 
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Если отъ изуродованной такимъ образомъ дђвушки родится дочь, ее 
отдаютъ матери, и эта дБвочка впослфдотв обыкновенно сама д%- 
лаетея богородицей или пророчицей. Но если родился мальчикъ, онъ 
считается сыномъ божьимь и называется „христоснкомъ“. На восьмой 
день его закалають въ лфвый бокъ такимъ же кошемъ, какое употре- 
бляетея въ церквахъ, пронзають ему сердце и причащаются горячею 
кровью. Тфло сушать и превращають въ порошокъ, съ которымъ послћ 
пекуть калачи, коими и причащаются вмфетВ съ водою. 

0бъ этомъ ужасномь изувфретвв разсказываеть св. Дмитрій 
Ростовскій въ своемъ „РозыскВ“. Онъ пишеть, что между Вологдой и 
Каргополемъ жиль въ его время изувЪръ, считавшійся святымъ и пре- 
подобнымъ, и съ нимъ кило много учениковъ и учениць, „ученіемъ бо 
его лестнымъ и лицемфрнымь житіемъ влекомы бяху къ нему, аки къ 
великому угоднику Божью. Учаше же той славимый мнимый святець 
тайно, еже всфмъ жити блудно безо веякаго зазора, глаголя яко нфеть 
грхъ плотское совокупленіе по согласію, но любовь есть“. Однажды къ 
нему пришли два человЪка и сказали, что такая-то дфвица родила 
мальчика: „Той же окаянный мнимый святый пустынникъ рече имъ: „Не: 
рЁхъ ли вамъ прежде сего, да егда та дъвица родить отроча, абіе у 
новорожденнаго младенца ножомъ, поднявъ груди, измете сердце и да 
принесете на блюд ко мн? Идите убо и сотворите якоже рфхъ вамъ“. 
Они зке абіе отшедше, по маломъ часиф принесоша на блюд? древя- 
номъ онаго новорожденнаго младенца сердце, еще живо сущее и дви- 
жущееся, и вдадоша ему. Онъ же вземъ ножъ, свонма рукама разръза 
е на четыре части и рфче имъ: „примите сіе, и въ печи изсушивъ, 
истолките“. Окверные же-тЁн слуги окаяннаго онаго пустынника, шедше 
сотвориша повелённое имь и паки принесоша къ нему истолченное въ 
муку младенческое сердце. Пустынникь же вземъ листь писчія бумаги 
и на малыя бумажки раздробивъ, вложи по малой части иетолченнаго 
сердца въ ть бумажки, и призвавъ нћкія послушники своя, рече имъ: 
„возьмите бумажки сін со святынею“ и пр. *). 

0 такихъ дётоубійцахъ въ прошломь столфти говорилъ и Өеофи- 
лактъ Лопатинскій въ своемъ „Обличеши неправды раскольнической“. 
Въ нынфшнемъ столфтш, въ составленномъ, по приказанию рязанекаго 
епископа Симона, „Наставлени состязаться съ расколышками“, тоже о 
нихъ упоминается. 

Бумажки съ порошкомъ, въ которомъ подозръвался тоть норошокъ, 
о которомъ здЪеь идетъ рфчь, находимы были при обыскахъ у хлыстовъ 
и скоицовъ, но не было случая, чтобъ изув$рное преступлене было 
вполнф обнаружено и юридически доказано. 

Изувъры, извращенно толкуя святое евангеліе, полагаютъ, что Дрва 
Марія также отдала на восьмой день обрЪзать Гисуса Христа, то-есть 


*) «Розыскъ», Ш, 584 и ваБд. 
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заклать его для причашенія вврныхъ его тБломъ и кровью. Обръзаніе 
(то-есть закланіе) совершено было, говорятъ они, пророкомъ Симеономъ 
и пророчицею Анною. Черезъ тридцать л'Ъть посл того, продол- 
жають они, ДБва Марія родила духовно, то-есть обратила въ въру 
людей божъихъ Іисуса, сына нлотника Іосифа, который и сдБлалея Хри- 
стомъ. Точно такъ же, говорять они, столфтняя богородица Арина Не- 
стеровна, въ молодости отдавшая рожденнаго ею христоенка въ „ендь 
върнымъ“, духовно родила христа Ивана Тимоөсевича; богородица 
Акулина Ивановна — христа Петра Федоровича, основателя сконче- 
ства, и Т. д, 


ХІ. 


Секта бълыхъ голубей выдфлилась изъ хлыстовщины, какъ выдфли- 
лись изъ нея, съ одной стороны — монтане, духовники, а съ другои— 
секты Татариновой н адамистовъ, существовавшія въ образованномъ 
обществ Петербурга. Въ сущности же већ эти секты какъ по вфрова- 
ніямъ, такъ и по обрядамъ, одно и то же. Скопцы отличаются 
ото хлыстовь единственно физическим» изуродоватемъ тљла, 
составляя съ ними одну и зпу же секту. 

Изъ нфкоторыхъ дфль видно, что скоичество началось въ хлыстов- 
скихъ корабляхъ еще при богородицъ Настасьф КариовиЪ, казненной 
въ 1733 году *). Сыномь богородицы Настасьи Карповны, то-есть 
родившимея или открывщимея отъ нея духовно, былъ христосъ Андрей 
Петровичъ, юродивый, въ дом котораго, какъ сказано выше, въ 1745 
году были открыты хлыстовекія сборища, по указано сыщика Ваньки 
Канна. Куда дфвался Андрей юродивый ио окончании дла въ 1752 г., 
веизвфстно. Но воть его слфды, отысканные въ дфлахъ поздифишаго 
времени. 

Въ семидесятыхъ годахъ прошлаго етолфия въ Тульской провинціи 
появилось двое бродягъ: скопцы Андрей и Коядратш, называвшіе себя 
монахами и кіевекими затворниками. Первый изъ нихъ, старшій го- 
дами, былъ, почти безепорно можно сказать, тоть самый христосъ Ан- 
дрей юродивый, что үепфлъ скрыться отъ преслъдованій правительства 


*) См. «Дћло въ архив лепартамента общихъ дфаъ министерства вну- 
треннихъ дфаъ> 1817 г., № 20. Въ немъ есть записка министра нолиціи, 
внесенная въ комитетъ мпнистровъ. Въ этой запиекБ сказано: «иетербург- 
се скопцы разсказываютъ, что секта ихъ пачалась прежде 1770 г. (какъ 
они были въ первый разъ открыты), потому что въ послдніе тоды цар- 
ствованіл императрицы Анны Іоанновны дъвка Настасья Карпова и три 
другія дъвки, ъроизводившія оскопленая во Москвњ, были схвачены, при- 
везены въ Петербургъ и по именному поведБнію казнены на Сытномъ 
рынкъ». Въ донесеши, поданномъ въ февраа 1825 года крестьяниномъ 
Костромской губерніп, Галицкаго у$зда, Иваномъ Андреяповымъ имнера- 
тору Александру Павловичу, сказапо, что у еконцовъ сохраняется пре- 
лаше о Настасьф Карпови, которая скопила («Дъяо департамента, об- 
щихъ дБлъ министерства впутрециихъ дЬть», 1826 года, № 15). 
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въ 1752 году, вфроятно, при содъйствін своихъ покровнтельниць изъ 
высшаго московскаго общества. Другой, помоложе его, Кондратій Ива- 
новичъ Селивановъ, былъ лицомъ:не менфе загадочнымъ. Впоелёд- 
ствіи оказалось, что это былъ крестьянинъ Орловской губернии, села 
Столбова. Затворники Андрей и Кондратій пришли въ нынЪшній Але- 
ксинекій уЪздъ. Въ дом} фабриканта купца Лугинина нашли они кре- 
стьянина Емельяна Ретивова, принадлежавшаго къ хлыстовской сектё, 
уговорили его „убфлиться“ (принять оскоплене), доказывая, что онъ 
долженъ это сдфлаль, если желаеть чисто и свято соблюсти истинную 
вЪру „людей божьихъ“. Бром Ретивова они „убфлили“ еще нъсколько 
другихъ фабричныхъ крестьянъ. 

Ретивовъ нофхаль въ Тамбовъ для покупки кожъ и проћздомъ, въ 
селф СосновкЪ, что близъ Моршаиска, вовлекъ въ свою секту дворцо- 
ваго крестьянина этого села, хлыста Софона Авдеева Попова. Этотъ 
Поповъ, согласясь съ сыномъ своимъ Ульлномъ, съ крестьянами Ива- 
номъ Прокудинымъ, Пименомъ Плотицынымъ *) и съ приходскимъ 
своего села дьякономъ Семеномь Алекебевымъ, пофхали въ Алекенн- 
скій уфздъ къ Ретивову, гдв бродяга Андрей и убълилъ ихъ веђхъ. По- 
сл того еще нфеколько крестьянъ изъ Сосновки Фздило съ тою же 
цфлью къ Ретивову. Въ его домћ бродяги Андрей и Кондратій и ихъ 
үбълили. Наконедь, въ начал 1774 тода, Андрей и Кондратій съ ка- 
кимъ-то мальчикомъ сами Фздили въ Сосновку, прожили у Софона По- 
пова двЪ недфли, масленую и первую Великаго поста, убЪлили еще мно- 
гихъ сосновекихъ крестьянъ и въ домф Софона Понова завели дом 
божій, куда вс сосновеше „б®лые голуби“ собирались на рад%нья, 
отдфльно отъ хлыстовъ, которыхъ было тогда довольно много въ селћ 
Сосновкъ. Веего Анлреемъ н Кондратьемъ въ двф недфли убфлено въ 
Сосновк до шестидесяти человъкъ. 

Священники села Сосновки, Герасимъ Лазаревъ и Иванъ Емельяновъ, 
узнавъ о сборищахъ въ дом Софона Попова и 0 томъ, что въ обще- 
ство новоявившихся бълыхъ голубей вступили церкви ихъ дьяконъ (е- 
менъ Алексфевъ и дьячокъ Алекефи Савельевъ, 16-го марта того же 
1774 года донесли о томъ тамбовскому енискону Өеодосію. Архіерей о 
сосновекихь крестьянахъ сообщилъ тамбовекой провинщальной канце- 


*) Едва ли не прадёдь нынфшняго моршанскаго купца, Максима Пло- 
тицына. Въ дфа\, производившемся о моршанскихъ скопцахъ съ 1840 по 
1841 т., видны имена Поповыхъ, /лотицыныхо. Селивановыхъ, происхо- 
дящихъ отъ основателей секты, Зам%чательно, что и тогда, какъ теперь, 
къ дћау привлечено было много жепщинъ. Моршанскъ и Сосновка — ко- 
чыбель скопчества и мъсто рожденія знаменитой богородицы Анны Софо- 
новны Поповой, воспфваемой въ ифеняхъ бълыхъ голубей. Ола была до- 
черью Софона Авдеевича. отличалась въ молодости р$дкою красотой и 
была жива еще въ иятидесятыхъ годахъ. Мы еще встрЪтимся съ нею въ 
этомь трактат. Младшая сестра ея, Афросинья Софоновна, была проро- 
чицей въ Петербург п тоже отличалась красотой. 
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лярін, а принадлежавшихь къ духовному сословию самъ допросилъ въ 
консисторіи и 25-го мая 1774 года представилъ о нихъ въ евятъйшій 
СИНОДЪ. і 

Тамбовская провинціальная канцелярія и духовная консисторія еще 
пе кончили слфдственныхь дБлъ о сосновскихъ скопцахъ, какъ въ Мор- 
шанскъ пріБхалъ статскій созфтинкъ Александръ Волковъ для произ- 
водства слЪдетвія. 

Это было первое дфло о скопцахъ. Волкову императрица предоста- 
вила право не только произвести слФдетве, но и положить рЪшеніе 
вадъ виновными. Августа, 16-го онъ объявиль приговоръ; бродяга Ан- 
дрей былъ наказанъ кнутомъ и сосланъ въ каторжную работу *), Кои- 
дратій Селивановъ присоворенъ къ такому же наказанию, но такъ какъ 
во время слЪдетвія онъ үсплъ бЪжать изъ тюрьмы, то на нкоторое 
время и избавился отъ наказанія. Векорћ однако онъ быль отысканъ 
и чрезъ мЪфеяць послЬ наказанія Андрея, 15-го сентября 1774 года, 
высБченъ кнутомъ въ СосновкВ и сосланъ въ Иркутскую губернію въ 
в'Вчную ссылку. Первые ветүпившіе въ секту бълыхъ голубей и екло- 
няве въ нее другихъ были на торгу биты батогами и сосланы въ крЪ- 
постную работу въ Динаминдъ. Этой участи подверглись: Софонъ По- 
новъ, Пименъ Плотицынъ, Иванъ Прокудинъ, Кузьма, неизвфетный по 
прозванію, дьяконъ Семенъь Алексфевь и дьячокъ Алекефи Савельевъ. 
Остальные безъ наказанія оставлены на мств жительства. Имъ только 
подтвердили, чтобъ они не үклонялись оть православной церкви и не 
склоняли въ скоичество другихь **). 

СлЬдств!е производнлось не въ одной Сосновкф. Надъ бфлыми голу- 
бями, обнаруженными въ нынфшнихъ губерніяхъ. Орловской и Тульской, 
производили елЬдетвія особыя комисеіи, дЪйствовавшія нодъ руковод- 
ствомъ того же Волкова. Такъ, въ Тул былъ публично наказанъ и по- 


*) Андрей до того времени распрострапялъ скопчество въ Орловекомъ 
уфздь. Въ «Московскомъ губерискомъ архив старыхъ дфаъ?, въ дЬаф 
16-го января 1801 т., № 53 (181.300), есть донесеніе орловскаго вице-гу- 
бернатора Протасова, отъ 15-го декабря 1800 года, московскому восиному 
губернатору, фельдмәршалу графу Салтыкову, въ которомъ сказано: «Изъ 
найденныхъ въ Орловскомъ округЪ сконцовъ, крестьянинъ Өедоръ Ере- 
меевъ Лопатинъ показалъ: «ЛЬтъ двадцать или боле (стало-быть, въ семи- 
девлтыхъ годахъ прошлаго етолЪтія), пришедшій въ нашу деревню Богда- 
новку, СЪвскаго округа, села Брасова, помфщика Апраксина крестьянинт 
Андрей Ивановъ (?), обольстивъ искусствомъ своимъ въ скоплении къ из- 
бЪжаню грЪховъ, произвелъь оное въ деревнЪ ихъ тридцати человЪкам»ъ. 
По узнаши о семъ ихъ помфщикомъ, полковникомъ Александромъ Турча- 
ниновымъ, всф они представлены были тогда въ бывшую орловекую про- 
винщальную канцелярію, по присуждеши которой начинщикъ Андрей Ива- 
повъ наказанъ кнутомъ и сосланъ въ ссылку, а онъ и товарищи его оево- 
бождены на прежнее жилище безъ паказанія». 


*) „ДЪло департамента общихъ длъ министерства внутреннихъ дЪлъ», 
1817 г., № 20. 
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томъ сосланъ въ Динаминдекую крфиость ближайшій ученикъ Селива- 
нова и главнъйшій его помощникъ, крестьянинъ деревни Масловой, 
Алексинскаго уфзда, Александръ Ивановъ Шиловъ, признаваемын скоп- 
цами за Іоанна Предтечу. 

Таковы свфдфня, извлеченныя изъ офищальныхь дфль. Обратимся 
теперь къ скопческимъ еказанямъ. 

Изъ „Отрадъ“, или „Посланія отца-искупителя“, п изъ показаній, 
данныхъ скопцами при производств разныхъ елъдствій, о КондратьЪ 
Селиванов® извфетно слъдующее: 

Онъ быль родомъ изъ села Столбова, Орловской провинціи, при- 
надлежалъ къ хлыстовской сект и находилея въ корабл богородицы 
Акулины Ивановны. Шо словамъ Селиванова, въ этомъ кораблЪ было 
тысяча человъкъ, и между ними первою и главною пророчицен была 
Анна Родіоновна. „Она узнавала въ мор? и р$фкахъ, — разсказываеть 
Селиванов: — когда будеть рыб ловъ, а въ поляхъ хлфбу урожай, 
почему и по явности она прославлялась. Знавши объ ономъ, многіе изъ 
міру (т0-есть не-хлысты) приходили къ ней и спрашивали; сЪять ли 
нынЪшній годъ хлфбъ? А также о рыбЪ, Ъздить ли ловить или нътъ? И 
если она велитъ кому сВать хлЪбъ или ловить рыбу, то много въ тоть 
годъ уродитея хдЪба и рыбы поймаютъ, а въ который годъ не прика- 
жетъ, то ничего не поймаютъ, не уродится хлъбъ“ *). 

Въ тотъ день, когда Селивановъ ветупалъ въ корабль Акулины Ива- 
новны, „ходила въ слов“, то-есть прорицала, Анна Родіоновна. На 
радЪъши было восемьдесять человъкъ. Когда онъ пришель въ собраніе, 
Анна Родіоновна стала радфть и, пророчествуя, сказала, обращаясь къ 
новому члену корабля: 

— (амъ богъ пришелъ! Теперь твой конь бфль и смиренъ **)! 

Взявъ кресть, стала она подходить по порядку къ каждому бы- 
вшему на собраши, давая его въ руки. Къ Селиванозу подошла она къ 
послфднему. Тотъ, будучи человћкомъ емиреннымъ, и тенерь, какъ и 
посл всегда, сидфль на послрднемъ мет, у самаго порога. Онъ ни- 
когда ничего не говорилъ на собраніяхъ, оттого и прозвали его „мол- 
чанкой“. Подойдя къ Селиванову, Анна Родіоновна отдала ему крестъ 
и, обращаясь къ пророкамъ, заговорила въ „духћ“: 

— Ступайте на округу, угадайте, у кого богъ живетъ? 

Пророкн нашли но кругу и стали промежъ себя искать бога, искали 
у вефхь богатыхъ, у вовхъ первыхъ людей, но ни у кого не нашли при- 
сутетвія божества. Анна Родтоповна, въ изстунленномъ восторг, ека- 
зала имъ отъ имени бога: 

— Для чего-жъ вы меня, бога, не нашли? Гдф я пребываю? — И, 
указавъ на Кондратья, нрибавнла:— Вотъ гдф богъ живеть! 


*) «Страды искупитеал» въ «Чтешаяхь Московскаго Общества Метор п 
Древиостей», 1864 г., № 4, емБеь. 
**) ББлый конь—символь скопчества, ка 


пир: СІМ. 


къ и бфлый голубь. 
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Приказавъ выдвинуть на средину горницы сундукъ, она сфла на 
немъ и, посадивъ возлВ себя Кондратья, стала ему выпћвать такое 
пророчество: 

„Гы одинъ откунишь вефхъ иностранныхъ земель товары, и будуть 
у тебя ихъ спрашивать, а ты никому не давай и не показывай, сиди 
крЪико на своемъ сундук. А тенерь тебя хотять већ предать, но хоть 
ты и будешь сосланъ далеко, хоть и наложатъ тебф оковы на руки и 
на ноги, но, по претерпфни великихъ нуждъ, возвратишься ты въ Рос- 
сію и потребуешь вефхъ пророковъ къ себБ налицо, и станешь ты су- 
дить ихъ своимъ судомь. Тогда теб већ цари, короли и аржереи по- 
кловятея и отдадуть великую честь, и пойдутъ къ тебЪ полки полками!..“ 

Такъ быль ветръченъ Кондратій при вступлени въ хлыстовскій ко- 
рабль. Онъ оставался смиреннымъ, занималь всегда послфднее мђсто 
и, притворяясь нфмымъ и глухимъ, никогда не пророчествовалъ. Никто 
не слыхалъ его голоса, иные думали, что онъ и въ самомъ дВлЬ глухо- 
нъмой. Но „сила была въ немъ“, какъ выражаются хлысты п скопцы. 
Разъ зазвала его пророчица Анна Родіоновпа въ особую торницу, съ 
цфлью привести его въ восторженное изступлене, чтобъ онъ заговорилъ. 

— Я давно хочу съ тобой побесдовать, — сказала она: — садись 
возлћ меня. 

И, посадя Селиванова, схватила крестъ. Желая привести его въ из- 
ступлеше, опа сказала: 

--- Іњиложись ко кресту! 

Но Кондрат самъ взялъ у нея крестъ п проговорилъ: 

—- Дай-ка я приведу тебя самоё. 

— Ахъ, да и ты говоришь! —еказала она. —Что-жъ это мы никогда 
не слыхали, чтобы ты съ кВмъ товорилъ? 

„И тутъ накатилъ на пее духъ мой, —разсказывасть Селивановъ:— 
и она, сдфлавшись безъ чувствъ, упала на поль, и я было-испугалея 
того, какъ это богъ мой ничего не знаетъ. Взялъ, дунулъ на нее своимъ 
духомъ, и она какъ отъ сна пробудилась, встала и, перекрестившись, 
сказала: „0, Господи! Что такое со мной случилось? 0, куда твой богъ 
великъ! Прости меня!“ Взялась и приложилась ко кресту, и говорила: 
„Ахъ! Что я про тебя видфла!“ Я сказалъ: „Что такое видфла? — 
Скажи, такъ и я тебЪ скажу“. И тогда она стала миВ еказываль про- 
рочество“. 

Воть оно, второе пророчество Анны Родіоновны Кондралью Сели- 
ванову: 

— Нолетвла отъ тебя птица по всей вселенной већмъ возвЪетить, 
что ты богъ надъ богами, царь падъ царями, пророкъ надъ пророками. 

— Это правда, — спокойно отвфчалъ ей Селивановъ. — Смотри же, 
никому про то не еказывай. . 

Но и послђ того Кондрат Селивановъ попрежнему молчалъ на ра- 


дЪньяхъ. Въ то время пфетунизу въ корабль Авулины Ивановны новый 
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хлыстъ, Александръ Ивановичь ШиловЪ. „Это быль, —товоритъ Сели- 
вановъ: — мив другь и напереникъ, родился онъ съ благодатью. Еще 
въ мір (то-есть до поступленія въ хлысты) Бога узналъ, пронзошелъ 
већ мВры, былъ перекрещенецъ и во вефхъ вфрахъ былъ учителемъ, а 
самъ говорилъ веъмъ: „не истинна наша вфра, и постоять не за что. 
0, если бы нашелъ я петинную ввру Христову, не пощадилъ бы своей 
плоти, радъ бы головушку за нее сложить, отдалъ бы плоть свою на 
мелкія части раздробить“. 

„И Господь, услыхавши сіе его обвщаніе, — продолжаетъ Селива- 
новъ:—избралъ его миф въ помощники. Потому и говорилъ я чрезъ иску- 
пительскія уста свои (одному изъ хлыстовъ): 

„— Ромапушка! Поди, любезный, къ одному человћку, зовутъ его 
Александромъ Ивановичемъ, и объяви ему о моемъ спасени и истин- 
ной вр, а онъ данно нщеть и оною желаеть на путь истины придти“. 

Романовъ пошель къ Шилову и сказалъ ему; 

— Александрушка! Не можно ли какъ получше жить? 

— НЪть, ебли бы ты самого того прислалъ, отъ кого ты самъ по- 
сланъ, я бы съ нимъ поговориль, а съ тобой говорить мн нечего. 
Знаю, что нётъ его больше на свт, и что только онъ одинъ можеть 
грВховный нашъ узель развязать. 

Селивановъ самъ пошель къ Шилову. И только-что подошелъ къ его 
дому, какъ тотъ встрфтилъ его словами: 

— Воть кого надо. Кого сорокъ лфть я ждалъ, тоть идетъ. Ты 
нашъ истинный свфтъ, ты просвфтишь вею тьму, ты освфтишь всю вее- 
ленную, тобою већ грЪшныя души проевфтятся и отъ грфховныхь узловъ 
развяжутея, И теб я съ крестомъ поклонюсь (то-есть перекреетившись, 
и даже обфими руками). Ты одинъ, а насъ много, и радъ я за тебя го- 
ловушку сложить и на мелкія части плоть свою раздробить. Кто какъ х0- 
четъ, а я почитаю тебя за сына боовья. И ты поживи на земл, а 
я прежде тебя сойду. Теб® еще много дћлъ надо на землъ сдЪлать, чи- 
стоту свою утвердить и всю лфпость истребить, вефхъ пророковъ 
сократить и вею гордость и грфхъ искоренить. 

Такъ исповфдываль сына божья Конлратья Ивановича Селиванова 
Александръ Ивановичъ Шиловъ. За это исповданіе онъ признаётся 
блыми голубями за Іоанна Предтечу. 

Кондратій благословилъ его, даль ему крестъ, свъчу и мечъ (т0- 
есть ножъ, который потомъ употреблялся при операщяхъ), и сказалъ: 

— Воть тебЪ мой мечъ, будешь у многихъ деревьевъ сучья сечь. 

И много съ нимъ бесфдоваль „молчанка“ Копдратій, какъ ни съ 
кЪмъ еще не бесъдовалъ, и поелалъ онъ ето къ богородицё Аку- 
лин® Ивановн%, чтобъ она приняла его въ корабль свой, и велфль онъ 
Шилову поклониться ей со крестомъ. А до тфхъ поръ съ крестнымъ 
знаменьемъ у хлыетовъ|неиланялиоь. 5 

Когда М вошел з 6060р ООВ, три раза поклонилея 
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Акулинё Ивановнф, а потомъ на вс четыре стороны, вев удивились. 
Стали говорить: „никакъ онъ ужъ давно приведенъ (обращенъ въ хлы- 
стовскую секту)? Да кто его наүчилъ съ крестомъ кланяться?“ И ска- 
залъ Шиловъ про Селиванова, что онъ научиль его. Тутъ вышель на 
середину пророкъ, сталь радфть и такое пророчество выпфвать Але- 
ксандру Ивановичу: 

„Подь-ка, братъ, молодецъ! Давно тебя дожидалъ, ты мн, богу 
и духу святому, надобенъ. Благословляю тебя крестомъ, ты видфлся 
съ самимъ христомъ; воть тебЪ отъ самого божьяго сына мечъ, имъ 
много будешь грфховъ сфчь, и дастся теб „Книга Голубина“ отъ 
божьяго сына. Ты самъ о томъ знаешь, съ кЪмъ бесвдовалъ, и 0тъ 
засъ много народу народитея; знать, опять старинка хочетъ явиться“. 

Богородица Акулина Ивановна позвала Александра Ивановича къ 
себБ и стала разепрашивать: 

— Кто тебя сюда вриеслалъ? Никакъ ты приведенъ? 

— Вы, матушка, сами изволите зиать, — отвфчаль предтеча бого- 
родиц®:— что мы вс отъ одного приведены, отъ сына божья да 0тъ 
владычицы. ` 

— Знаю, знаю, отвфчала Акулина Ивановна: —> поди же теперь, 
поклонись ему отъ меня. 

До сихъ поръ еношешя съ начальницей корабля Акулиной Ивановной 
молчавшаго при вефхь Кондралья Селиванова бывали лишь тайныя. 
Тайно обратили они Шилова въ хлыстовщину, тайно п утверждали его 
въ вр. Когда Александръ Ивановичъ пришелъ отъ богородицы къ 
Селиванову, то разеказалъ ему про всю свою бесфду съ ней. 

— 0, государь батюшка! — сказалъ онъ: — что вы изволили гово- 
рить, то и пророки пЪли *), а матушка Акулина Ивановпа изволила 
разговаривать со мной, что „это-де мой сыночекъ, что већ пророки мн% 
поютъ, будто отъ меня сынъ божий народитея, а я этому п сама дивлюсь“, 

— Ну, любезный мой сыночекъ, — отвфчаль своему предтечё хри- 
стосъ Селивановъ, говоря въ „духъ“, нарасивъ: — 


Дастъ тебБ Отецъ и Сынъ, 

Святой Духъ и я, отець-искупитель, много силъ, 
` И порубишь ты много осинъ... 

Коли ты сына божьяго просилъ, 

Жалуетъ тебя Богь Ригой да тюрьмою **), 

И благодарить тебя Отецъ, Сынъ и Святой Духъ 

За вфрное обфщанье головушку за меня сложить. 

Хочешь животь и сердце надсадить, 

Да и сады мн насадить, 

Такъ благословляю я тебя идти въ ночь, 


*) Скопцы ечитають великимъ чудомъ, что пророкь на бесёдћ отъ 
имени Бога пропблъ Шилову то самое, что предъ тЬмъ говориль ему Се- 
зивановъ, 


**) Намекъ на то, что Шилб 1959/5 бЫЗЬь Соб? въ городъ Ригу. 
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А господь пойдеть на востокъ *). 

И будетъ у насъ межь собой истекаль одинъ исток, 
Духъ мой будетъ въ тебЪ вовфкъ пребывать 

И обо мн возвЪщать, 

И мы съ тобой будемъ хоть плотями и врозь, 

Но духомъ пребудемъ неразлучно вм%ет%. 

Кому будетъ ночь, а тебЪ день, 

И не возьметь тебя никакая лфнь, и т. д. **). 


Сильно негодоваль Селивановъ на хлыстовъ за 10, что не соблю- 
дають они заповфданной имъ чистоты и вместо того, чтобы проводить 
жизнь не только въ безбрачін, но и въ цфломудри, какъ требовалось 
правилами секты и самими заповфдями саваоеа Данилы Филипповича, 
предаются разврату. Ходя изъ одного хлыстовскаго корабля въ другой, 
напрасно Селивановъ искалъ въ нихь чистоты и цфломудруя. „Исхо- 
далъ я по всёмъ кораблямъ.— говорить онъ въ евоемъ „Послани“:—но 
ве лЬпостью перевязаны, только того и глядятъ, дв бы съ сестрой въ 
одномъ мфетф посидфть“. И вздумалъ Селивановъ истребить развратъ 
ү людей божьихъ. Въ самообольщенін полагать онъ, что свыше пред- 
назначено ему „освятить вею вселенную, истребить въ божьихъ людяхъ 
всю лћпость и нобфдить змфя лютаго, пофдающаго веђхъ на пути 
идущихь“. 

Сначала Селивановъ сталъ обличать людей божьих. „Лфпость весь 
евЪъть ноћдаетъ,—говорилъ онъ:—и отъ Бога отвращаетъ, и идти къ Богу 
не допускаеть, и потому мпогіе въ пагубной лфиоети учители учитель- 
ства, пророки пророчества, угодники и подвижники своихъ подвиговъ 
лишились, не доходили до царства небеснаго, промфняли въчное сокро- 
вище на нагубное житіе. Единые дфветвенники предстоятъ у престола 
Господня... Храните дфветво и чистоту. Не заглядывайтесь братья на 
сестеръ, а сестры на братьевъ, и не имфйте праздныхь разговоровъ и 
смЪховъ... и празднословія не чините, отъ сего рождается злая лЪпость, 
которую пе безъ труда искоренить можно... Удаляйтесь злой лБлюсти и 
не имЪйте съ сестрами, а сестры съ братьями, праздныхь разговоровъ 
и см ховъ, отъ чего происходить лфпость, ибо опая какъ магнитъ, ка- 
мень, имЪющій свойство привлекать къ себЪ блпзъ находящееся жел?зо, 
такъ и женская лфпость, 0 врожденному свойству своему, каждаго 
близко обращаощагося брата съ сестрою привлекаеть къ себ и непри- 
м®тно вкрадывается въ сердца человъческія, и яко моль точить и по- 
Фдаеть всю добродфтель п изгоняеть благодать Божью“ ***). 

Хлысты не могли равнодушно слушать обличеній Селиванова. Они 
возненавилВли обличителя и ифсколько разъ покушались даже на жизнь 


*) Намекъ па то, что Шиловъ быль послапъ на сњверь оть Орловской 
туберніи, въ Ригу, а самъ Селивановъ на восток, въ Сибирь. 
**) Ве приведенные разговоры и пророчества дословно взяты изъ 


«Страдъ». 
***) «Страды», или ее ее] 
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его. Во вехъ корабляхъ пророки возетановили противъ него людей 
божьихъ, говоря, что онъ хочетъ законъ изм'Бнить, но Селивановъ от- 
вфчалъ на то; „Я пришелъ къ вамъ не разорять вашего закона, но 
еще паче оный утвердить и укріпить, да про чистоту свою объявить“ *). 
И дъйетвительно, онъ не коснулся ни единаго изъ хлыстовскихъ вфро- 
ваній; ввеяъ одно лишь обыкновеніе кланяться на радфніяхъ другъ 
другу съ крестнымъ знаменіемъ. Пророки поносили Селиванова. 00- 
бенно одитъ пророкъ, Филимонъ, ненавидълъ его, но въ „Отрадахъ“ 
упоминается, что самъ онъ, когда „ходиль въ словЪ“, выпфваль „про 
чистоту Селиванова“. 

Неуспшна была устная проповЪдь Селиванова. Обратился онъ къ 
другому ередетву. 

Въ одной бесъд съ напереникомъ евопмъ Шиловымъ Селивановъ 
сказаль ему; „Ве лЪпостью перевязаны, то и норовять себф, гдф бы 
съ сестрой въ одномъ мст? посидъть. Ужь бить змљю, така бей 
поскорње до смерти, покуда на шею не вспрыпиула да не 
укусила“. 

И сталь онъ учить людей божьихъ: сказано въ писані: „аще рука 
твоя или нога твоя соблазняетъ тя, отефцы ю и верзи отъ себя, и аще 
око твое соблазняеть тя, изми е и верзи отъ себя“. По сему и въ про- 
чемъ слфдуетъ поступать. Что соблазняетъ, то и отеки. 

Шиловъ первый меполнилъ оскоплене падъ собой, потомъ надъ (е- 
ливановымъ. Присталъ къ нимъ третій, христось Андрей юродивый, за- 
тёмъ другіе... Но никто не былъ такъ ревностенъ къ дфлу „убБленія“, 
никто такъ много не выпуетилъ на евътъ „бълыхъ голубей“, какъ 
предтеча п креститель Александръ Ивановичъ Шиловъ. 

Божьи люди, не любившіе Селиванова, еще больше не возлюбили его 
за проповЪдь „убЪлевія“. Однажды на хлыстовской бесфдЪ особенно 
за что-то ненавидфвшая его пророчица, етала у дверей съ кампемъ, 
чтобъ убить его, когда онъ станетъ вонъ выходить, но поднятая рука 
ея, по словамъ „Страдъ“, окаменфла. Селивановъ пошелъ изъ бесфды, 
легъ въ ясли и пролежалъ въ пихъ трое сутокъ, ке пилъ, не Ълъ, пла- 
калъ и молилея **). Пророчица между тъмъ увидала во сиЪ, что ангелы 
наказывають ее зжезлами и велятъ просить у Селиванова прощенья. 
Она иепросила прощеніе, но братъ ея хотвлъ застрълить Кондратья, 
когда тотъ ходилъ на праздникъ въ Тулу. Каждый враздникъ выходиль 
онъ на дорогу и шесть разъ стрфлялъ, но каждый разъ не попадалъ 
въ отца-искупителя. 


Божьи люди жаловались на Селиванова своему учителю, пророку 


*) Тамъ же. 

**) Это все сдћлано въ подражан!е словамъ святого еваипгелія, Какь 
истинный Спаситель міра по рождествв былъ положень въ ясли, такъ и 
Кондратій легъ въ нихъ. Гоненія, бывшія на него въ ту пору, бьлые го- 
зуби называють гоненіемъ отъ царя. боди. 
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— ЭЙ -— 
Филимону. Призваль тотъ къ себБ Кондратья Ивановича и го- 
воритъ: 

— На тебя већ жалуются, ты людей отъ меня отвращаешь. 

Селивановъ ни слова ему не отв тилъ. 

— Вишь ты какой, — сказалъ пророкъ: — даромъ что молчить. 
Смотри, берегись. 

Въ то время Селиванову нигд не было пристанища. Вс божьи 
люди прогнали его отъ себя. Пришелъ онъ къ одному хлысту Аверьяну, 
оворитъ ему: 

— Любезный Аверьянушка! Не оставь ты меня сироту, призри и 
утай отъ семейства и отъ посестріи твоей *), чтобы никто не зналъ, 
пусти ты меня къ себф въ житницу, за то Богь тебя пе оставить. 

„И онъ меня призрёлъ и ходилъ ко миё потихоньку оть своихъ. Н 
объявилъ я ему о „чистотв“, — говорить въ своемъ „Послаши“ Селива- 
новъ (то-есть предложилъ оскопленіе). 

— Боюсь, чтобы не умереть, — отвфчалъ Аверьянъ. 

— Не бойся, не умрешь, а паче душу свою воскресишь, — еказалъ 
ему на это отецъ-искупитель Кондратій Ивановичъ: — и будеть теб 
легко и радостно, станешь ты какъ на крыльяхъ летать, духъ въ тебя 
прееелится, луша твоя обновится. Шоди къ учителю твоему, пророку 
Филимону, онъ самъ тебф то же пропоетъ и скажетъ, что въ дом$ 
твоемъ самъ Богъ втайн' живетъ, и никто о томъ не знаетъ, кром% тебя. 

Пророкъ Филимонъ дфйетвительно вып$лъ Аверьяну все, что ни ска- 
зывалъ ему Селивановъ. Аверьянъ повврилъ, пришелъ домой, покло- 
нился отцу-искупителю и — приняло чистоту... 

Когда Кондрат Селивановъ попался подъ судъ, враждебные ему 
хлыеты Филимонова корабля не переставали его преслфдовать. Ходилъ 
онъ въ нищенскомъ образ (вмъетъ съ Андреемъ) и прошелъ въ Тулу, 
а оттуда отправился въ Тифинъ **). Преданлый ему сколецъ Мартынъ 
уговариваль отца-нскупителя не ходить, но тотъ не послушался и по- 
шелъ. Судя по словамъ „Страдъ“, въ это время Селивановъ продол- 
жаль свою проповфдь и многихъ хлыетовъ превращаль въ „бфлыхъ 
голубей“. „У меня было трп сумки, — говорить онъ своимъ иносказа- 
тельнымъ языкомъ: — двЪ я набралъ да хотълъ набрать н третью, и 
пошель къ солдатамъ проенть милостыню ***), но они меня схватили и 
подъ палатку къ себф взяли, и за телбгу меня привязали, и кр$ико 
караулили“. Какъ арестанту, обрили ему голову. Но Селивановъ 
ночью бфжаль изъ - подъ караула и пришелъ къ своему ученику 
Мартыпу. 

„На крестъ (т.-е. подъ кпутъ) отдали меня божьи люди (хлыеты),“— 


*) Посестрія — жена, съ которою прекращены супружескія отношенія. 
**) М%сто намъ неизвфстное. Во всякомъ случаВ не тородъ Тихвинъ: 
это мЪето тдъ-нибудь ноближе къ Тулф. 
***) То-есть и ихъ уговаривать О ур ті) чистоты». 
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говорить Селиванов. Скрывался онъ у одной женщины, не принадле- 
жавшей ни къ хлыстовщинъ ни къ кораблю „бвлыхъ голубей“; звали 
ее дедосъей Тевлевой. Враждебные Селиванову хлысты указали полиціи, 
тд скрывается отыскиваемый колодникъ. Два раза приходили солдаты 
съ обыскомь къ Өедосьћ, но пе могли найти спрятаннаго въ подпольћ 
Кондратья. Пошли въ третій разъ вмЪстБ съ солдатами сами доказтики 
изъ божьихъ людей, разломали поль въ избф Өедосьиной, вытащили 
оттуда за волосы Селиванова, избили его и отдали солдатамъ. „И тутъ 
меня били всВ чмъ попало безо всякой пощады, —разеказываетъ Сели- 
вановъ въ своемъ „Посланіи“: — поясокъ и кресть съ меня сняли, а 
руки назадъ связали и назади гирю привязали, и повели меня съ ве- 
ликимъ конвоемъ, шпаги обнаживши и со вефхь сторонъ ружьями 
примкнувши, одинъ ружьемъ въ грудь, другимъ сзади и съ обоихъ 00- 
ковъ, такъ что чуть не закололи. И привели меня въ Тулу и посадили 
на стулф *), подпоясали поясомъ желфзнымъ фунтовъ въ пятнадцать и 
приковали меня къ стБвамъ за шею, за руки и за ноги, и хотфли меня 
уморить; на часахъ стояли четыре драгуна, а въ другой комнат си- 
дЪли мои дЪтушки трое, которые на меня доказали и которыхъ поутру 
хотБли бить плетьми“. Посл допросовъ, енятыхъ въ Тул (по дфлу въ 
имфши Лугинина), повезли Селиванова въ Тамбовъ. Въ тамошней 
тюрьмЪ содержалея онъ два мћеяца. Когда вышло рЪшеніе наказать 
Селиванова, повезли его за конвоемъ на мето преступленія, въ (0- 
сновку. „И тогда за мною шли полки полками, разсказываетъ Селива- 
новъ въ евоемъ „Послани“: — у солдатъ были шпаги наголо, а у де- 
ревенекихь мужиковъ палки въ рукахъ. И туть меня сосновскіе дђ- 
тушки встрфчали, плакали и рыдали, и говорили: „ведутъ нашего род- 
ного батюшкү!“. И въ самое то время поднялась великая буря, едфлалея 
въ воздух» такой шумъ, что за тридцать саженей никого не было видно 
и никого не можно было разглядфть. И привезли меня въ Сосновку, 
стали наказывать кнутомъ и сфкли долгое время, такъ что не родиеь 
человЪкъ на свътъ, и было миф весьма тошно...“ 

Въ то время, при наказан кнутомъ, иногда взваливали преступ- 
ника на плечи первому попавшемуся дюжему мужику. Ивапъ Проку- 
динъ держалъ Селиванова („быль замето крестпаго древа“), & 
Ульянъ, сынъ Софона Попова, держалъ его за голову **). Посл нака- 
зашя сияли съ Селиванова окровавленную рубашку п надфли новую. 


*) Тяжелый стуль съ цфпью, къ которому приковывали въ старину 
важныхь арестантовъ или же бЪгавшихъ изъ тюрьмы. 

**) Въ «Чтеніяхъ Моск. Общ. Исторін и Древни.» 1864 т., № 4, нанеча- 
тано: «Тонушка быль замфето древа». Это опечатка. Въ трехъ спискахъ 
«Страдъ» или «Посланія отца-искунителя», у меня находящихся, вездЪ 
стоить Иванушка. Въ экземпляр, взнтомъ въ сороковыхъ годахъ въ Пе- 
тербург у скопца Горбачова, съ котораго пошли веЪ списки «Поеланя 
отца-искупителя», также стоить Иванушка, Вообще списокъ, ‘напечатанный 
г. Толстымъ въ «Чтеніяхъз, роди дорен | 
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— Зе 
Окровавленная рубашка впослфдотви сохранялась въ корабл риж- 
скихъ екопцовъ, какъ святыня, и была извЪетна подъ названіемъ 
„крестной ризы“. 

Селиванова ефкли кнутомъ 15 сентября 1774 года. БФлые голуби 
постятся въ этотъ день страданій своего искупителя. На томъ мет, 
гдф его наказывали, по словамъ блыхъ голубей, была построена ими 
церковь, но это, по справкамъ, дланнымъ въ сороковыхь годахъ, ока- 
залось несправедливымъ. Въ иныхъ корабляхъ скопцы говорятъ н 
поютъ Въ „страстныхъ пфеняхъ“ 0 томъ, что Селивановъ быль нака- 
занъ не въ Оосновк, а въ Моршанск. Выстроенный скопцами Плоти- 
цыными и другими въ этомъ городъ. великолфпный соборъ находится, 
говорятъ, на томъ самомъ м'ВетЕ, гдф наказывали основателя ихъ 
секты. 

Когда Селиванова погнали въ Сибирь, на дорог онъ ветр%тилея съ 
Пугачевымъ, котораго везли тогда въ Москву на казнь *). Не тутъ ли 
пришла ему мысль назваться императоромъ Петромъ 1112 


ХП. 


(сылка Селиванова и его ближайнихь помощниковъ зла не уничто- 
жила. Тамъ, гдф были до того времени хлысты, теперь стали появляться 
и бЪлые голуби. Такъ было въ Орловской губерніи, на родинф скоиче- 
ства, такъ было въ МоршанскВ и Сосновк, его колыбели, такъ было 
въ губерніяхъ Курской, Тульской, Калужской, Смоленской, Московской, 
Владимірской, Ярославской, Костромской, Нижегородской, Симбирекой, 
Пензенской, Тверской и Новгородской. Блые голуби появились и въ 
обфихъ столицахъ. 

Въ это время кфмъ-то распущенъ былъ слухъ, что подъ именемъ 
сосланнаго въ Иркутскую губернио Кондратья Селиванова скрывается 
императоръ Петръ ПІ. Въ царствование Екатерины пе одинъ Пугачевъ 
принимать имя этого государя. Самозванцевъ было много, и мысль, что 
бывший императоръ скрывается, сильно была тогда распространена въ 
простомъ народ? 

Въ „Послани“ евоемъ, по всей вФроятности, писанномъ уже по воз- 
вращеніи Селиванова изъ ссылки, онъ, именуясь царемъ израильским», 
нигдЪ не называстъ себя импералоромъ Петромъ Ш; называетъ бого- 
родицу Акулину Ивановну „матушкою-государынею“, но никогда Елч- 
заветою Петровною. ТЪмъ не менфе по већмъ свъдћніямъ, имфющимея 
въ дЪлахъ о скопцахъ, видно, что мысль назваться императоромъ Пе- 
тромъ Ш принадлежить самому Седиванову, и что онъ сталъ назы- 
ваться этимъ именемъ въ Сибири. 

БЪлые голуби разсказываютъ и поютъ въ своихъ ифеняхъ слфдующее: 

Отецъ-искупитель воплотился отъ Святого Духа и родился отъ пре- 


*) «Посланіе искупитена Они «Страда. рі 
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непорочнын лвы Елизаветы Петровны, по благовъствованію ей [баяна 
Богослова. Вудучи предызбрана Богомъ къ святому житію, императрица. 
Елизавета Петровна царствовала всего только два года *). Отдавъ 
правленіе любимой фрейлин%, очень похожей на нее лицомъ, она будто 
бы „отложила царскія одежды, надБла нищенекое платье и пошла 
пъшкомъ въ Кіевъ на богомолье“. На пути, въ Орловской губернін, 
познала она истинную вфру людей божьихъ и осталась съ ними жить 
подъ именемъ Акулины Ивановны **). 

Еще въ Петербург$ будто бы родила она сына Петра Өелоровича и 
отправила его въ Голштинію иа воепиташе, гдЪ, достигнувъ отроче- 
скихъ лБтъ, сдфлалея онъ „Офлымьъ голубемъ“. Возвратясь векорЪ 
посл того въ Петербургъ, былъ онъ объявленъ наслВдникомъ престола 
и женился. Супруга Петра, продолжаютъ скоты, возненавид$ла его за 
то, что онъ быль „убфленъ“, и, когда принялъ онъ правленіе, склонила 
на свою сторону нфкоторыхъ вельможъ, которые рфшилиеь убить его 
въ Ропш$. Но Нетръ, евфдавъ о томъ, перемфнилея платьемъ оъ ка- 
раульнымъ солдатомъ, также бфлымь толубемъ, и скрылся. Трое су- 
токъ, скрываясь отъ поисковъ, онъ не пилъ, не Фль, потомъ будто бы 
сидфлъ въ какомъ-то каменномъ столб, укрывалея у колонистовъ, 
жившихъ подъ Иетербургомъ, и наконець үспълъ скрыться въ Москв%. 
Солдата между тъмъ убили и похоронили въ Невской лаврі. Въ Москв% 
Петръ началъ свою проповъдь „чистоты“, затъмъ ушелъ въ Орловскую 
губернію къ Акулин Ивановн%, принялъ имя Конлратія Ивановича 
Селиванова, а ушедпий съ нимъ вмфетв графъ Чернышевъ (по другимъ, 
князь Дашковъ) назвался Александромъ Ивановичемъ Шиловымъ. 0ба 
они исходили всю Россію и разныя иностранныя государства, „пропо- 
вфдуя чистоту“, были наконецъ взяты въ ТулЪ, наказаны въ Сосновкћ 
кнутомъ и сосланы: отецъ-искупитель Петрь Өедоровичъ на востокъ, 
въ землю Иркутскую, предтеча его Шиловъ на сфверъ, въ Ригу (то- 
есть въ Динаминдекую кръпость ***). 


*) По другимъ, вовсе не царствовала. Архиманярита Досиеея «Откры- 
тіе тайностей скопческой ереси». Рукопись. 

**) Можетъ-быть, ото быдла одна нзъ двухъ сестеръ, называвшихся Аку- 
линами Ивановнами, которыя были сосланы по дфау о московскихъ хлы- 
стахъ 1834 года. Одна была женой христа Прокофья Лупкина и нижего- 
родскою богородицей, а потомъ московскаго Ивановскаго монастыря ста- 
рицей Анной, другая, ея родная сестра, была въ томъ же монастыр въ 
монахиняхь подъ именемъ Александры. Въ 1774 году старшей могло быть 
лЬтъ 85, а младшей не болће 60. 

***) Командиръ 1-й бригады грузиискихъ лннейныхь батальоновъ, гене- 
ралъ-майоръ Сфтковъ, 97-го декабря 1845 года, за № 2.809, донесъ кавказ- 
скому намфетнику графу Воронцову, что отправлен въ Сибирь па посе- 
леніе въ 1843 году скопцовъ подвижной инвалидной № 96 роты (маран- 
све скопцы) Степана Крюкова, Өедора Аксенова и Иаитезеймона Харь- 
ковскаго не прекратило зла, но, напротивъ, возродлло въ оставшихся еко!!- 
цахъ желаніс быть соеланными въ Сибирь для соединенін съ находивши- 
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Эта сказка ходила по простонародью и достигла до евф дя прави- 
тельства въ послЪдніе голы царствовашя императрицы Екатерины. 
Жиль тогда въ МосквЪ кунецъ Өедоръ Евсеевичъ Колесниковъ изъ 
бълыхъ голубей, и быль онъ изв%стенъ государын%, называвшей его 


мися тамъ ихъ единомышленниками, почему скопци и подавали въ 1848 году 
полковнику Бреверну прошеніе, представленное генералъ-адъютанту Ней- 
гардту (17-го іюня 1843 года, № 6). Скопцы, видя, что попытки ихъ къ д0- 
стиженію желаемаго не удались, подали состоявшему при графъ ВоронцовЪ 
полковнику артиллеріи князю Голицыну, въ видё прошенія, сафдующее 
«бзаговБстіе», въ которомъ излагается взглядъ ихъ на своего искупителя, 
почитаемаге ими за императора Петра ПІ: «О пришествіи Господа нашего 
Тисуса Христа страшнымъ, грознымъ судомъ его, какъ свидфтельствуетъ 
священное писаніе. Въ скорое время подобаетъ Спасителю придти и со- 
вершить судъ на земли и поставить престолъ среди міра... Въ то время 
спросить у всвхъ отвЪта, для чего Превышній Свфть такія страсти пре- 
терпълъ, царской крови пе жалфлъ, пошелъ волею на страды, оставиаъ въ 
ПитерЬ град свой престолъ и не восхотаъ быть земнымъ царемъ, и 
оставилъ правлеше тосударствомъ, пофхалъ съ приближенными своими 
друзьями въ «Ранбоумъ» для обозрћнія любимыхъ своихъ голштинекихъ 
войскъ. Едва успЪлъ отиравиться, такъ и даа приняли ту же нощь и при- 
сягали за Шкатерииу. Петръ Ш услышалъ о семъ, тогда приближенные 
друзья совфтовали ему удалиться въ свое отечество, въ Голштинію, н 
тамъ принять вс нужныя мры къ поправленію своихъ обстоятельствъ, 
искать вспоможенія отъ ностороннихъ державъ, Онъ садится на корабль 
и хочеть переправиться въ кронштадтскій цфиъ, но тамъ бызо предупре- 
ждено, и сго не пустили, Возвратившись назадъ въ Ранбоумъ, Петръ Ш 
посылаетъ два ппоьма, одно, за другимъ вскорф, къ воцарившейся импе- 
ратриц$ ЕкатеринЪ, на обоихъ письмахъ отридаяся самъ добровольно отъ 
короны, не желая царствовать въ Росойскомъ государств, полатая то за 
великое бремя. Екатерина, наоборотъ, посылаеть ему записку съ тфмъ, 
чтобы опъ для вссобщаго спокойствіл россійскаго народа добровольное 
отрицаніе напнсалъ своеручно въ надлежащей форм. Когда Петръ Ш 
получилъ записку отъ Екатерины, тогда торжественно написаль своей 
рукой отрицаніе от» россійскаго престола, написадь въ слЪдующемъ со- 
держаніни: «Въ краткое время правительства моего самодержавнато Россій- 
скимъ государствомъ на самомъ дћаћ узналъ я тягость и бремя. Сила моя 
песогласна, чтобы ми пе токмо самодержавнымъ, но и хакнуъ бы то ни 
было образомъ правительствомъ владфть въ Россійскомъ тосударств, но- 
чему и восчувствовалъ я внутреннюю перем$ну, наклоняющую ко опаденію 
его пфлости и ко обрётешю себф вЪчнаго чрезъ то безслав1я. Того ради 
помыслилъ я самъ безпристрастно и ненринужденио чрезъ сіс объявить 
не токмо всему Россійскому государству, но и цфлому свфту торжественно, 
что отъ правительства Россійскимъ тосударствомъ на весь вЪкъ мой отрп- 
цаюсь, не желая ни самодержавнымъ ниже инымъ какимъ образомъ пра- 
зительствомъ владфть во всю жизнь мою. Отрицаюсь въ Россійскомъ го- 
сударствЪ владфть ниже ино тдф-либо нли черезъ какую помощь себ 
искать, въ чемъ клятву мою чистосердечную приношу предъ Ботомъ н 
во$мъ .цБлымъ евЪтомъ, приношу нелицемёриую. Все сіе отрица- 
и1е написаль и поднисаль моею соботвенною рукою іюня 19-го дня 
1762: г.». Петръ Ш не воехотБль наслаждаться временнымъ житьомъ, а 
лучше согласился съ народомъ божьимъ страдать, считалъ сіе больше для 
себя богатствомъ, нежели нитерское сокровище, ибо онъ взпралъ на воз- 
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въ шутку „масономъ“. Ему, какъ разсказывають скопцы, поручено 
было съБздить въ Сибирь и развЪфдать про ссыльнаго Селиванова. Ко- 
лесвиковъ воротился въ Петербургъ уже по кончин% государыни и будто 
бы объявилъ новому государю, что Петръ дфиствительно живъ. Импе- 
раторъ Павелъ велълъ привезти Селиванова въ Петербургъ *). ВЪроят- 
нфе всего, что скопческій отецъ-пекупитель, при содфистви н помощи 


*) Въ царствованів императора Павла. являлось нфсколько лже-Петровъ. 
Такъ, напримфръ, мфсяна черезъ три по вступленіи Павла Петровича на, 
престолъ, присланъ былъ Архаровымъ изъ Москвы одинъ трудникъ, мод- 
чальникъ, въ веригахъ, называвпий себя Нетромъ П], и быль посаженъ 
въ Петропавловскую крЪиость. Обънвившій о немъ и также посаженный 
ВЪ Петропавловскую крБпоеть крестьянинъ бывшаго Никитскаго узда 
Московской тгуберніи, деревни Дурнова (ныв% Бронницкаго узда), Ивапъ 
Гавриловъ, 16 февраля 1797 года въ собственноручномъ показаніи пи- 
салъ: «Близъ нашего селенія, въ вотчинћ г. Измайлова, въ сель Быковё, 
подъ колокольнею жилъ человћкъ трудникъ, какъ безъязыченъ, болЪе двухъ 
годовъ, который ниифлъ на себф желфзныя вериги на животЬ п на ногахь. 
Видя ето къ Богу велике труды и подвиги, имфлъ и я съ прочимн при- 
верженность къ иему, ифеколько разъ ходиль и почиталь его трудь за 
свято, и просилъ его, чтобъ онъ сказалъ про себя, какого опъ званія че- 
зовфкъ, и проговорллъ бы языкомъ, и происходило этого времени съ годъ, 
однако онъ мнф не открылся, а сталъ меня просить письмомъ, чтобъ л 
для него нанялъ подводу отвезти его въ Стародубъ, въ старообрядскій мо- 
пастырь для пострижешя въ монахи. Я иа его просьбу сначала долго не 
склонялся, а потомъ соглавилея. Потомъ стали мы его просить усердно, и 
въ ноги ему кланялиеь, и слезно плакали, чтобы онъ намъ объявилъ, кто 
онъ такой. Но онъ миф ем, а не языкомъ разсуждая, все пальцами: 
«потериите пемного, скажуся». Проживъ недфли двф у меня, сталъ онъ 
на себЪ воображать пальцемъ на груди какъ кресты или звЪзды и дЪлалъ 
будто артикулъ руками и вынималъ будто шпагу. Мы по этому примфру 
не поняли, стали еще больше просить его, приговаривая при томъ: «по 
твоему труду, неужели ты у Господа Бога не упросишь языкомъ съ нами 
проглаголати?» И такъ онъ при отъЪздъ въ Стародубъ у меня въ дом 
объявилъ себя государемъ Петромъ Өеодоровичемъ и тутъ завЪщалъ намъ 
съ клятвою, чтобы мы, до того времени, когда государь приметь корона- 
цію, никому этого не сказывали. Отпустя его въ Стародубъ па наемныхъ 
подводахъ, л усомняся, какъ бы чрезъ сіе не послдовало въ Россіи ка- 
кого неустройства, для совфта сказалъ московскому жителю Ильф Але- 
кеБевичу (извЪетный основатель Преображенскаго кладбища, Ковылинъ), 
а онъ сказалъ намъ, что непремфнно онаго человфка надобно искать, и 
объявили бы мы о семъ Ивану Петровичу Архарову. И по поводу онаго 
мы, сбще съ братомъ моимъ Николаемъ Алексћевымъ и съ опредъленнымъ 
отъ Архарова офицеромъ, пофхали въ Стародубскіе монастыри секретно 
его искать, но тамъ не отыскали, а прівхавши въ Москву обратно, 
отыекали его въ Москвф уже въ съЬзжемъ домЪ. И тоть трудникъ Арха- 
ровымъ представленъ вифст$ со мною въ Петербургъ» («ДЪло департа- 
мента общихъ дфль министерства внутрепнихь дЪлъ», 1827 г., № 3). Кре- 
стьянинъ Гавриловъ, вскорф по встуилени на престолъ императора Нико- 
лая Павловича, подаваль въ 1826 году всеподданнфишее прошеніе, въ 
которомъ подтверждаяъ написанное имъ въ февраль 1797 года (то же 
«ДЪло»). Не былъ ди этотъ трудникъ и молчальшкъ бъжавшій изъ Сибири 
Селивановъ? 
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разбогатъвшихъ во время его ссылки скопцовъ, бфжалъ изъ Сибири в, 
отысканный, былъ посаженъ въ Петропавловскую крфпость *). 
„ВЪлые голуби“ въ одной изъ свонхъ „воскресныхъ пЪсенъ“ поють, 
что купецъ Өедоръ Колесниковъ 


Святымъ Духомъ разблажилъ, 
Отца царю доложилъ: 

„Онъ не умеръ вфдь, а живъ, 
Во Иркутск все блажилъ, 
Сорокъ л®тьъ въ страдахъ онъ жилъ“. 
Туть царь сердцемъ встрепенулся, 
На отца онъ ужаснулол, 

И заплакалъ, затужилъ, 

Все собранье нарушилъ, 
Послалъ скораго гонца 

Отыскаль своего отца, 

Чтобъ представилъ бы въ столицу 
Со Иркутской со границы. 

Скоро это сотворилъ, 

Отцу двери растворилъ. 

Онъ вошелъ со бурнымъ духомъ, 
А самъ гордо говорилъ: 
„Сотвори мою ты волю, 

Я имфю власть телерь, 

Отдамь скинетръ н вфнецъ, 

Коль ты мн родной отецъ“. 
Нашъ балюшка-искупитель 
Проглаголалъ съ высоть: 

„Ты послушай, молодець, 

Что гр$ху я не отець. 

Я за тБмъ сошелъ съ небесъ, 
Разорить грБхи въ конець, 
Чистоту буду любить, 

Хочу грЪхъ весь погубить, 

А и въ праведной семьћ 

Буду въ трубушку трубить, 
Вефхь поставить, утвердить“. 
Туть царь кр$пко осерчалъ, 
Забылъ первый свой началъ, 
Пошелъ, очень закричалъ. 
Затворилъ онъ крЪпко двери: 
„Не хочу въ твоей быть вЪр%, 
А за этотъ за смЬшокъ 

Пошлю въ каменный мЪшокъ“, 
Нашъ батюшка-искупитель 


*) Указашя на побфть Селивапова изъ Сибири, а пе на возвращеше 
его но распоряженію высшей власти, находимъ и въ свидЪтельствахъ са- 
михъ скопцовъ. Гакимъ образомъ Костромской губернію крестьянинъ 
Иванъ Андрелновъ, въ поданномъ императору Александру Павловичу доне- 
сеніп, говорить: «Учитель мой, отставной создатъ, скопецъ АлекеЪй Ива- 
новъ разсказываль, что искупитель «изъ царскаго рода, царь», бЪжавши 
съ какимъ-то молодым» генераломъ изъ Иркутска, проживалъ гдЬ-то въ 
деревнЪ, у одной жении цодъ олд, секрываусь оть ищущихь». 
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Кроткимъ гласомъ пров%стилъ: 
„Я бы Павлушку простилъ, 
Воротись ко мнв ты, Павель, 
Я бы жизнь твою исправилъ“. 
А царь гордо отв$чалъ, 
Божества не замъчалъ, 

Не сталъ слушать и ушелъ. 
Нашъ батюшка-искупитель 
Своимъ сердцемъ воздохнулъ, 
Правой рученькой махнулъ: 
„О, земная клеветина! 
Вечеромъ твоя кончина; 
Изберу себЪ слугу, 

Царя Вога на круту, 

А земную цареку справу 
Отдамъ кроткому царю: 

Я вефмъ трономъ и дворцами 
Александра благословлю, 
Будетъ вфрно управлять, 
Властямъ воли не давать; 

Я вамъ истинный Хриетосъ, 
Учители, не слаб%йте, 

А пророкн не робЪйте...“ и т. д. 


Представляемъ еще два разеказа скопцовъ о возвращеніи Селива- 
нова въ Петербургъ: унтеръ-офицера Архипова, которому самъ Сели- 
вановъ разеказывалъ про свидаше свое съ императоромъ Павломъ, п 
штабеъ - капитана Созоновича, знавшаго већ тайны скопческаго об- 
щества. = 

Изъ записки полковника князя Голицына „0 скопцахъ, открытыхъ 
въ Москв въ 1835 году“ и изъ елфдственнаго дфла о нихъ, тогда нро- 
изводившагося, видно, что скопецъ отставной унтеръ-офицеръ Денисъ 
Архиповъ, служа въ Нотебургекомъ пЪхотномъ полку, квартирова- 
вшемъ въ 1789 году въ РигБ, стоя на часахъ въ Димаминдекой крф- 
пости, быль совращенъ въ скопческую ересь содержавшимея тамъ кре- 
стьяниномъ Александромъ Ивановымь Шиловымъ и тутъ же „убв- 
ленъ“ инженернымъ унтеръ-офицеромъ Казуткинымъ. Въ Риг® бълые 
голуби собирались на радфшя въ домъ мБщанина Дегтярева, куда нри- 
ходилъ и кормщикъ рижскаго корабля Іоаннъ Предтеча Шиловъ, отлу- 
скаемый для того каждый разъ изъ-подъ караула изъ Динаминдекой 
кр$пости, благодаря слабости надзора за арестантами и тому, что мно- 
пе изъ караулившихъ его сами принадлежали къ обществу бълыхъ го- 
лубей. „Когда воцарился императоръ Павелъ Петровичъ, — разсказывалъ 
Архшовъ:—то возникли въ народ разныетолки про императора Петра Ш. 
Узнали мы, что учитель нашъ Александрь Ивановичъ Шиловъ и е0- 
сланные съ нимь ве кръпостныя работы скопцы Софонъ Авдеевичъ 
Поповъ, дьяконъ Семенъ АлексБевъ, Иванъ Прокудииъ, Емельянъ Ре- 
тивовъ, Иванъ Семикинъ и еще Кузьма, присланные изъ Моршанека, 
разсказывають, будто єтарЪйшій скопческій нашъ учитель есть импера- 
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торъ Петръ Өедоровичъ, что онъ живъ и находится въ Сибири въ 
ссылкЪ“. ВелЪдетвіе такихъ ихъ разговоровъ, веф они были отпра- 
влены по Высочайшему повелфнио изъ Риги въ Шлиесельбургекую крЪ- 
пость, и тогда же, по словамъ ихъ, вытребованъ быль изъ Сибири 
отець-искупитель Петръ Өедоровичъ. „Я, бывши въ 1805 году въ Пе- 
тербург$, во время уже своей отставки, по надобностямъ, —товорилъ 
Архиповъ:— видаль его въ дом скопща тамошняго купца Сидора Яковле- 
вича Ненастьева, бесъдовалъ съ нимъ и изустно отъ него слышалъ, что 
по возвращенін его изъ Сибири предетавляли его императору Павлу 
Петровичу, который спросилъ его: „почему ты именуешься по народной 
молвф отцомъ моимъ?“ На сін слова батюшка отецъ-иекунитель, — 
продолжалъ Архиповъ:— отозвался, что „когда ты (то-есть государь Па- 
велъ Петровичь) сотласишься „принять чистоту“ и поступить въ нашу 
истинную вфру, то и будешь моимъ сыномъ“. Разгнфвавшись за такой 
отвфть, государь отправилъ отца-искупителя въ какую-то богадъльню 
подъ надзоръ, откуда онъ былъ освобожденъ уже нмнераторомъ Але- 
ксандромъ Павловичемъ“. 

Въ такомъ же родћ разеказывастъ другой скопець, штабеъ-капи- 
танъ 34 егерскаго полка (изъ дворянъ Смоленской губернии, воепитан- 
никъ (.-Петербургскаго дворянекаго корпуса) Ворисъ Петровичъ 0030- 
новичъ, убфлившйея на 24 году отъ рожденія. „По ветупленіи на пре- 
столъ императора Павла Петровича (говоритъ онъ въ „0бъясненіи“, 
которое, раскаявшись въ своихъ заблужденіяхъ, писалъ онъ въ 00л0- 
вецкомъ монаетыр%, куда былъ сосланъ), по доносу нфкотораго москов- 
скаго купца Масонова (то-есть Колесникова), освобожденнаго онымъ 
государемъ изъ заточенія, что якобы отецъ его, бывшій императоръ 
Петръ Өедоровичъ, находится въ живыхъ, тотъ самозванець быль воз- 
вращенъ изъ Сибири въ Петербургъ. Когда государь слросилъ его, точно 
ли онъ его отедъ, то онъ якобы отвЪтетвовалъ, что когда-де примень 
мое дъло, то-есть оскопленіе, то я почту тебя за сына. А равно и по- 
мянутый предтеча того лжехриста (Шиловъ) въ оное же время изъ за- 
включения освобождепъ. Но какъ государь Павелъ Петровить не почелъ 
ихъ тфми особами, коими они отъ купца Масонова были названы, то 
якобы государь самозванца Петра изъ секретнаго заключенія опредф- 
лилъ въ нъкую богадфльню съ пенсіей, а означенный лжепредтеча, со- 
сланъ въ Шлнесельбуртекую крЪпость“ *). 

Въ дъйствительности императоръ Павелъ, не зная тайнъ скопческой 
ереси и считая уродующихъ себя сумасшедшими, облегчилъ наказания, 
которымъ подверглись они въ царствоване Екатерины по суду стат- 
скаго совфтника Волкова. Привезенный въ Петербургъ Кондратий (е- 
ливановъ быль по высочайшему повелнію номфщенъ въ смирительный 
домъ, находившиея при Обуховской больниц, подъ именемъ „секрет- 


‚*) «Объяснеше штабоз-капитана, Со. цҷа». Руконлеь. 
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наго арсстанта“. Шиловъ изъ кр$ностныхъ работъ въ Динаминдћ ле- 
реведенъ въ Шлиесельбургекую кр$пость, гдћ получалъ хорошее содер- 
жаніе съ разными удобствами въ жизни, а Софонъ Авдеевичъ Поповъ 
помщенъ въ Зеленецкіћ монастырь, Петербургской епархш, тдв п0- 
стригея и нареченъ въ монашеств Савватемъ. Другіе скопцы также 
получили облегчеше. Многіе изъ моршанскихь и орловскихъ бфлыхь 
голубей переселились уже въ это время въ Петербургъ, приписались въ 
тамошнее городское общество и завели большія торговыя дфла. 

Императоръ Александуъ Павловичь черезъ годъ по встунленіи на 
престолъ (6-го марта 1802 года), въ сопровождени молодого своего 
совЪтинка графа Строгонова, посфтивъ Обуховскую больницу и находи- 
вшіяея при ней заведенія, разговаривалъ съ Селивановымъ и прика- 
залъ освободить его и помфетить въ богадфльню. 

Въ тоть же день петербургскій камеральный департаменть писалъ 
надзирателю богадфльни, находившейся при Смольномъ монастыр%, кол- 
лежскому совфтинку Бфлкину, слфдующее: „во исполненіе высочайшаго 
именного его императорскаго величества повелфшя, здЪшній военный 
губернатоуъ генералъ-оть-инфант@ми Голенищевъ-Кутузовъ сему де- 
партаменту предложилъ: содержащагося въ смирительномъ дом подъ 
именемъ секретнаго арестанта, крестьннина Орловской губерніи, села 
Столбова, Кондратія Селиванова освободивъ, опредфлить въ бога- 
дЪльню“ *). 

Въ тоть же день надзиратель городской больпицы Солодовниковъ 
увћдомилъ Бфлкина о высочайшей вол и, препровождая Селиванова, 
предписалъ принять его въ богадфльню съ первый сортъ **). 

Въ богадфльнф Смольнаго монастыря Селивановъ ходилъ по церкви 
съ кружкою для сбора въ пользу бъдныхъ. Черезъ три съ половиной 
м%сяца онъ, по прошению живаго въ Александро-Невской лавр} поляка, 


статекаго совЪфтника Еленскаго, быль үволепъ, уже безъ высочайшаго 
повелЕнія *%%), 


*) «Предписаше петербургекаго камеральнаго департамепта коллежскому 
совфтнику Білкину» 6-го марта 1802 года, № 189. Смирительный домъ, 
называвшійся бол5е «цухтгаузомъ», находился тогда въ въдЪн!и петербург- 
скато приказа общественнаго призрфшя и помфщался въ зданіяхъ у Обу- 
ховскаго моста. Фотадфаьмя при Смольномъ монастырь — нынфшей вдо- 
Вій ДоМЪ. 

**) «Отношеніе надзирателя городской больницы Солодовникова надзи- 
ратеаю богадћльни при Смольномъ монастыр коллежекому совфтнику Б$л- 
кину» 6-го марта 1802 тода, № 176. 

*"*) Преднисан!е пстербургскато приказа общественнаго призрфн!я (въ 
вдЫыпи котораго находилась ботадфльня при Смольномъ монастырЪ) кол- 
лежскому совфтиику Бфлкину, 28-го іюля 1802 г., № 312: «находящатося 
въ богадЬльн$. Орловской губерніи, села Столбова, крестьянина Кондратья 
Селиванова уволить просителю, статекому совфтнику Еленекому». Этотъ 
даль слЬдующую странную расписку: «Бывши польскаго двора камерте- 
ромь, въ 1793 году перенменованъ россійскаго .двора статскимъ совфтин- 
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Бфлые голуби, называя наказане кнутомъ Кондратья Селиванова 
„крестною смертью“ и „распятіемъ“, а сеылку его въ Сибирь „погре- 
беніемъ“, считаютъ возвращеніе его въ Петербургь и получеше имъ 
свободы „воскресеніемъ“. (о времени этого „воскресенія“ на рад%- 
ніяхъ бЪлыхъ голубей, какъ въ Петербургв, въ присутствіи самого 060- 
готворяемаго Селнванова, такъ и по другимъ мъстамъ, скопцы стали 
пть пасхальную ифень православной церкви „Христосъ воскресе“. 
Этими же словами начинаеть Селивановь и свое „Посланіе“ къ д№- 
тушкамъ, которое писать онъ, безспорно, въ Петербург. У екопцовъ 
есть слфдующая „воскресная пфень“ о возвращеніи свободы ихъ отцу- 
искупителю: 


Со восточной со сторонушки 

На западную, на западную 

Провезли древо кипарисовое, 

На томъ древъ пятьсоть золотыхъ вътвей, 
Әти вЪтви 

Израильски дфти *), 

А везли то древо на пятистахъ коняхъ, 

А на всякомъ конф по пятисоть ковровъ, 
А на всякомъ коврф по пятисоть ангеловъ, 
Еще ангеловъ, да архангеловъ. 

Привезли то древо-кипарисъ во Питеръ градъ, 
Становили древо отъ земли до неба: 
Будуть етроить градъ Іерусалимъ 

Съ Отцомъ, Сыномъ и Святымъ Духомъ съ самимъ, 
И со Троицей, съ Богородицей, 

И велиюе дома строятся **), 

Кладъ великій откроется, 

Иеточникъ протечетъ, 

Сынъ Божій на всю землю проречетъ: 
„Кто хочеть живой воды напиться, 

Изволь въ Питеръ прикалиться, 

То душамъ в®чно годитея. 

Чтобы тлу не потакать, 

А живому Богу работать, 


комъ, По случаю пріобрътеиіля мною емпренной жизни, сложилъ я добро- 
вольно патенты, отрекся гражданской службы, получаю по указу всемило- 
стивЪйшаго монарха пенсію въ годъ 500 рублей изъ кабинета, а самъ, 
имфя квартиру въ Невской лавр, именуюсь: польск! дворянинъ АдекоЪй 
Еленскій». Эта расписка хранится въ дЪлахъ богадфльни. Она 1-го апрфая 
1844 года, за № 588, въ засвидфтельствованной копін, была препрово- 
ждена къ дЪйствителькому статскому совфтнику И. Ц. Липранди, который, 
по порученію министра внутрепнихъ дфаъЪ графа Л. А. Перовекаго, зали- 
мался тогда разысканіями о скопцахъ въ Петербург, МосквЪ и Риг%, (Већ 
эти свЪдБнія извлечены изъ бумагь, переданныхъ ми В. Н. Далемъ). 

*) Шзраильскія дЪти — скогцы. 

**) Это относится до ностроен1я екоицамн Солодовииковыми дома Кондратью 
Селивамову, который называлея «Новымъ-Іерусалимомъ»; о немъ подробно 
будеть разсказано мер -/уү сіп.ога ‚р! 
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Души въ царство привлекать, 
На илеча бфлы ризы над%вать, 
Будеть весь Израиль доставать 
И этому ллу не миновать“ *). 


По выход изъ богадфльни Смольнаго монастыря, отецъ-искупитель 
б$лыхъ голубей поселился въ домф купа Сидора Ненастьева, тд со- 
бирался тогда петербургекій хлыстовско-екопзескій корабль, въ то время 
уже многочисленный и поддерживаемый лицами, принадлежавшими къ 
высшему, образованному обществу. ЗКивалъ Селивановъ и въ другихъ 
домахъ скопческихъ, у Красниковыхъ, у Добрецова, Артамонова, Ва- 
сильева и у купчихи Афросиньм Софоновны Поповой **), дочери со- 
сновекаго скопца Софона Авдеевича, теперь инока Оавватія, бывшей, 
для виду, замужемъ за купцомъ Андреемъ Костровымъ, тоже скопцомтъ. 
Эта Афросинья, очень красивая собой, хотя уже немолодая женщина, 
была въ петербургскомъ кораблВ пророчицей. Паконецъ купець Соло- 
довниковъ, въ 1816 году, постронлъ въ Литейной части, близъ Ли- 
товки, „Новый-ерусалимъ“, тдф водворился отецъ-искупитель и жиль 
до 1820 года, то-есть до ссылки его въ Суздальсый Спасо-Евфимьевъ 
монастырь. 

Заключимъ эту главу сохранившимися извфетіями о скопческомъ 
Тоаниф Предтечъ, Александр Иванович Шилов, котораго называли 
то графомъ Чернышевымъ, то княземь Дашковымъ, заключеннымъ 
будто бы въ темницу по ловелћнію императрицы Екатерины. Въ рфдкой 
рукописи „Рпжскіе скопцы“ ***), экземпляръ которой находится у пасъ, 
говоритея о немъ слїдующее: 

Скопцы еъ какою-то таинственностью и благоговъніемъ разсказы- 
ваютъ, будто бы императоръ Павелъ Иетровичъ, будучи еще великимъ 
княземъ, въ 1776 году два раза одипъ-на-одинъ разговариваль съ 
Шиловымъ въ Динамнидской крЪпости. Овдовфвний въ этомъ году 
(15-го апръля) великій князь черезъ восемь недъль по кончинВ супруги 
своей Натали АлексЂевны (13-го оня) пофхалъ въ Берлинъ свататься 
къ принцесс Софли-Доротеф Вюртембергъ-Штутгартекой (императрица 
Марія Эеодоровна) и воротилея въ Петербургъ 14-го августа. Нахо- 
дясь въ Ригф въ конц поня и въ первыхъ числахъ августа 1776 года, 
онъ дфйствительно обозрфвалъ казематы Динамннлекой крЪпости и, ко- 
нечно, видфлъ Шилова и другихъ скопцовъ, незадолго предъ тЬмъ при- 
сланныхъ изъ Сосновки и Моршанска. Ветупивъ на престолъ, онъ от- 


*) Эта пъеня находится въ «Дфаф департамента общихъ дЪлъ мпнистер- 
ства внутреннихь дћаъ», 1892 г., № 16. 

**) ‹Дфло департамента общихъ дфлъ министерства впутреннихъ дълъ», 
1814 г., №8. Въ домахъ Ноповой (Кострова) и у Ненаетьева до построе- 
пія «Новато-[ерусалима» были скопческія моленныя. 

***) Доставлена В. И. Далемъ. Эта рукопись составлена И. П, Липранди. 
который своими изслЪдованінмя первый пролилъ евфтъ па темную секту 
бЪлыхъ голубей, до него соцершенио, почти нензвфотную.. 
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далъ повел®ніе президенту города Риги Егору Егоровичу Гене прислать 
Шилова въ Петербургт, а остальныхъ скопповъ разослать по монасты- 
рямъ. Шилова привезли въ Петербургь и въ продолжеше полутора м%ъ- 
сяца содержали у Обольянинова, въ угловомъ дом%, выходившемь на 
набережную Невы нзъ Мошкова переулка. Въ то же время взяли ше- 
стерыхъ скопиовъ, жившихъ въ Петербург, и въ конц 1796 года вефхъ 
ихъ отправили въ Шлиссельбургъ *). Векор? послф того, именно 
6-го января 1799 года, рано утромъ пріъхалъ въ Шлиссельбургъ на- 
рочный курьеръ (камергеръ, ибо имфлъ на заднемъ карман® ключъ), 
съ повелћніемъ привезти въ Петербургъ для освобожденія Шилова съ 
другими скопцами. Но посланный не засталъ Шилова въ живыхъ: онъ 
умеръ въ то самое утро, какъ тотъ пріђхалъ. Это поставило камергера 
въ недоумћніе: онъ недоумъвалъ, везти ли ему другихъ скопцовъ, кото- 
рыхъ предиисано было ему представить вмфет съ умершимъ. По совћъ- 
щани съ комендантомъ крћпости, генераломъ-майоромъ Плуталовымъ, 
онъ рБшилея пока оставить ихъ въ крёпоети, а Шилова не предавать 
земл до разрћшенія государева. Черезъ двЪнадцать дней посл'Вдовало 
повелвне Павла Петровича предать тфло Шилова земл, со всфми 
христанекими обрядами **), а заключенныхь одновременно съ нимъ 
скопцовъ допустить проститься съ его тђломъ. Они нашли при гробђ 
коменданта и священника, Изъ нихъ Савельев и Агћевъ чрезъ сорокъ 


*) Изъ числа этихъ скопцовъ, лично знавшихъ Шилова, въ сороковыхъ 
годахъ были еще живы въ Петербург: купець АтБевъ и былшій кулецъ, 
а потомъ мЪщанинъ, Савельевъ, Послъдній былъ одаренъ большимъ умомъ 
и удивительною по его лЪтамъ памятью. Онъ разсказываль, между про- 
чимъ, о смерти императора Ивана Антоновича, содержавшагося въ томъ 
самомъ казематћ, въ которомъ впослЬдствіи сидБлъ Савельевъ. и слышалъ 
объ обстоятедьствахъ его смертп отъ сторожей. Савельевъ, Атћевъ и дру- 
т!е разсказывали, что въ числћ посаженныхь съ ними въ Шлиссельбург- 
скую крфпость быль и московскій купець Өедоръ Евсеевичь Колесниковъ. 
Они товорнли, что этоть Колесниковъ пользовался милостью императрицы 
Екатерины П, что она употребляла его по разнымъ дБламъ и прозвала 
въ шутку «масономъ», названіе, которое, изъ подражанія государынЪ, и 
всё давали въ то время скопцамъ. Будучи посланъ Екатериною по ка- 
кимъ-то дћламъ въ Сибирь, Колесниковъ, возвратясь, нашелъ на престол5 
уже Павла Петровича, также зпавшато его и осыпавшаго милостями, когда 
былъ великимъ княземъ. Прннявъ бумаги отъ Колесникова и полный от- 
четъ по порученію, данному Екатериной, императоръ Павелъ будто бы 
разсердилея на него за то, что тоть явился къ нему въ сибирской одежд, 
и какъ въ то самое время отправляли Шилова и шестерыхъ петербур!- 
скпхъ скопцовъ въ Шаносельбургь, то оиъ велЪлъ отправить съ ними 
и его, но черезъ два года возпратилъ, и тогда какъ самъ, такъ и импе- 
ратрица Марія Өедоровна снова осыпали будто бы Колесникова своими 
МИЛОСТЯМИ. 

**) Савельевъ утверждаль, что Александръ Ивановичъ былъ первый, ко- 
тораго разрЬшепо было вывезти для погребенія изъ крЬлости, но что 
обыкновенно умправшихь до него шлиссельбургскихъ арестантовъ хоро- 
нили на томъ же месть, гЬ они содержались, что даже императоръ Иванъ 
Антоповичъ такъ же о БЕА: а) Савельевъ присовокуплялт, 
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пять лътъ посл того утверждали, что тёло Шилова не только не было 
испорчено, но и не имфло дурного запаха. Въ этомъ н$тъ, впрочем, 
удивительнаго: дфло было зимою. Шилова похоронили при подошв$ 
Преображенекой горы, близъ берега Невы, куда будто бы сопровождали 
гробъ его: комендантъ генералъ-майоръ Плуталовъ, плацъ-майоръ Юха- 
ревъ, мпожество чиновников», народъ и все духовенство. По восшествш 
на престоль императора Александра Павловича, бывшіе въ залточени 
спутники Шилова освобождены и возвращены въ экипажахъ въ Петер- 
бургъ. Въ 1802 году, при комендант ПлуталовЪ, плаць-майорф Юха- 
ревф, разныхъ чиновникахъ, священств$ и множеств народа, стекша- 
гося какъ изъ ШЩлиссельбурга, такъ и изъ Петербурга, гробъ Шилова 
былъ вырыть, и трло будто бы найдено неноврежденнымь, и, во словамъ 
плацъ-майора Юхарева, передававшаго это скопцу унтеръ-офицеру Тру- 
сову, оказался одинъ только ноготь на лальц% ноги почернЪвшимъ, но 
и то Юхаревъ относиль къ тёенотВ гроба. Мертваго Шилова приче- 
сали, потомъ, закрывъ, положили въ тотъ же гробъ и, въ сопровожде- 
нін веъхъ чиновъ Шлиесельбурга и постороннихъ лиць, перенесли выше 
на той же гор%, туда, гдъ оно и теперь находится. Здфсь сначала была 
построена надъ могилой обширная деревянная часовия (будто бы ижди- 
веніемъ коменданта, который былъ съ покойнымъ въ дружбф). Могила 
скопческаго предтечи сдЪлалась предметомъ обожанія съ того времени, 
какъ Кондратій Селивановъ сталь свободно проповфлывать учене свое 
въ Петербург. Блые голуби со вефхъ сторонъ стали стекаться на по- 
клоненіе этой могил. Петербургекіе екопцы купцы Бориеовъ *) и Ше- 
метовъ сдфлали надъ нею прочный сводъ, а въ 1829 году поставили 
существующий донынв памятникъ “*). 
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Еще въ Сибири Кондратій Селивановъ сказалъ своимъ дфтушкамъ, 
пришедшимъ къ нему на поклоненіе изъ Сосновки: „когда вы чанъ 
слезъ наплачете, тогда Отецъ мой небесный меня къ вамъ отпуститъ; 
теперь еще не время, я долженъ исполнить приказъ Отца моего небес- 
наго“. Это было не ранће восьмидесятыхъ годовъ прошлаго етолтія ***). 


что пмператоръ Александръ Павловичъ, но вступлеши на престолъ, два 
раза пріъзжалъ въ Шлиссельбуртъ и приказывалъ отыскать т$до Ивана, 
Антоновича. Поэтому перерыли все подъ мусоромъ и другимъ хламомъ, но 
ничего не нашли. 

*) Впослъдетвіи почетный гражданинъ, выстроявшій па Преображенской 
торф въ 1818 тоду церковь и домъ. Онъ быль старостою двухъ церквей 
въ Шлиссельбургъ: БлаговЪщепской, въ тородё, и Преображенской, на 
кладбищ, въ которой въ начаћ 1814 года ин похороненъ. 

2*) Сравн. «ИзслЬдованіе о скопческой ереси» Н. И. Надеждина. При 
этой кпигЬ приложено и пзображеніе надтробнаго памятника Шилова. 
***) «Посланіе отца-пекупителя». Въ немъ сказапо, что скопцы пять лътъ 
ие имбли никакого слуха о своемъ отпЪ-искупителЬ. Слъдоватедьно первое 
свиданіе ихъ было не ране, 1780 
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Чанъ елезъ не быль наплаканъ, какъ Селивановъ дрүгимъ учени- 
камъ, приходившимъ къ пему въ Иркутекъ, по словамъ одной скопче- 
ской пени, сказалъ: 


Буду, буду я въ Москву, 
Разгоню вашу тоску; 

Буду въ ПитерЪ во градф, 
Утвержу васъ во оград. 

Мн въ столицахъ поселиться, 
Чтобы съ вами веселиться 

На святыхъ божьихъ кругахъ, 
Во столичныхъ во трудахъ. 


Вфруя въ пепреложность обфщанй отца-искупителя, стаями подня- 
лись бБлые голуби изъ селъ, изъ деревень и провинщальныхт, городовъ 
во ерфтеше грядущему 


Изъ восточныя страны 
Изъ Иркутскія. 


Они селились въ Москв%, а еще больше въ ПетербургЪ, стали зани- 
малься торговлей, преимущественно золотыми и серебряными вещами, и 
размфномь денегъ. При строгой бережливости, при скромномь образ 
жизни, скопды скоро разбогатћли, и нъкоторые изъ нихъ сдфлались зна- 
чительными столичными капиталистами. 

Въ Москву бфлые голуби переселились преимущественно изъ Туль- 
ской и Орловской губерний *), а въ Петербургъ изъ Сосновки, Мор- 
шанска и другихъ мЪстъ Тамбовской губерши **). 


*) Въ Тульской губерніл скопцы были въ слёдующихь мфетахъ: въ го- 
родахъ: Тул, БълевЪ, Венев, Ефремов%, Кашир% (въ сельской подгород- 
ной слободћ) в Новоси; Тульекаго уБзда. въ деревиъ Рожественкё; А ле- 
ксинскато, въ селахъ: АлешнЪ, Подмокломъ, Яковлевскомъ, Новояковлев- 
скомъ, сельцахъ: Костниъ, Романов, Азаровкћ. Карпищев%, деревияхъ: Ви- 
шенкахь и Новоселкахъ; Бфлевскато узда, въ деревняхъ: Величкой. Ко- 
журовв, ЧериотрязкВ. Горбуновой, Писковатой, БЪляевой и Семьеновой; 
Вепевекаго Узда, въ селахъ: УрусовЪ, Брежневф, Настасин%, Баршип%. Го- 
роденцё, Петровф, Подлиикахъ, Крытов%, Тепломъ я деревняхъ: Салков%. 
ЕняжовЪ, БундукозЪ, Прудахъ, ХлоновЪ и АртемовкЪ: Ефремовскаго уфзда, 
въ сель. Кличин; Каширскаго уфзда. въ селахъ: Маслов (родина Але- 
ксаидра Ивановича Шилова), Вослинкё, Мартемьяновћ. сельцахъ: Данилов- 
скомъ и Хлопов; Новосильскаго Узда, въ сель Нижней-Залегощё и 
слободф Зарфцкой. Хлысты ве оскондявшіеся: Алексинекаго у$зда, въ сель 
Талежь, Беневскато, въ селъ МанылЪ и сельць Крытомъ, Каширскато, въ 
сез ЗайцовЪ и деревни Хлоповой.—-Въ Орловской туберши скопцы нахо- 
дняись въ городахъ: бльлё, Болхов и Кромахъ; Орловскаго уфзда, въ се- 
лахъ: Краснопрудовіъ, Сергіевскомъ, Архангельскомъ, Очкахъ, Дурнов%, 
НикулинЪ и деревияхъ: Квасовъ п Щучьей; Болховскаго уфзда. въ селахъ: 
Парамонов%, Бупниф, Селеховъ, Смородинномъ, въ сельцъ КокоревЁ н де- 
ревняхъ Чашинв и Уланов; Дмитровскаго Узда, въ селахъ: Дубровк, 
СуүмовЬ, Бородин. Волков, Мощанцахъ, сельцф Березовк%, въ деревнЪ 
Шарикиной; Елецкаго узда, въ сел ЧернолЬск; Карачевскаго, въ де- 


реви Богородицкой; Ерометацог вів сойууафишћ, сельцахъ: Жирятин%, 
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Въ МосквЪ бфлые голуби нашли готовые корабли. Обнаруженная въ 
парствовашя Анны Ивановны и Елизаветы Петровны хлыстовщина (ква- 
керская ересь) ие была искоренена. У Сухаревой башни продолжаль 
существовать домъ бозжій, основанный христомъ Иваномъ Тимоөееви- 
чемъ; въ Ивановском и другихъ монастыряхъ оставались поелдова- 
тельницы ученія людей божьих. 

Сначала купецъ, потомъ капитанъ, Иванъ Максимовичъ Лугининъ 
(на Тульскомъ завод котораго скопили Кондратій Селивановъ вмЪет 
съ Андреемъ юродивымъ) изъ своего московекаго дома сдфлаль екоп- 
ческую „еіонскую горницу“. Здфеь бфлые голуби собирались для совер- 
шенія радћній, здФеь производились и оскопленія. Приказчикъ Лугинина 
считался главою московскихъ бфлыхъ голубей. бамъ Лугининъ подозр%- 
валея въ принадлежности къ скопческой сектВ, и не безъ основашя. 
ДБйствительно, онъ быль „сколецъ иеоскопленный“, то-есть хлыст. 
Весь домъ его былъ наполненъ хлыстами и сконцами. Чтобъ избавиться 
отъ подозрёнія, капитанъ Лугининъ открыто содержаль любовницу, ко- 
торую знала вся Москва. Хитрость удалась: она избавила его отъ пре- 
слъдованій главнокомандующаго въ Москвъ фельдмаршала князя Про- 
зоровекаго. 


Способъ, употребленный коноводомъ московскихъ скопцовъ капита- 
номъ Лугининымъ съ пфлью отвести глаза фельдмаршала, зорко емот- 
рёвшаго за мартинистами и другими тайными обществами въ Моекв', 
послужилъ урокомъ „неоскопленнымъ скопцамъ“ позднфйшаго времени. 
Главными распорядителями скопческаго братства нерфдко бывали и 


Пузнев$ и Верхнемъ-Өедотов п въ деревняхъ: Шахов, Шаракипой, Гни- 
лушк, Өедотовой, Новой-Өедотовой, Череповой, Бильдожкъ, Нижней-9е- 
д070вой, Волковой п Красовнъ; Ливенскато уъзда, въ селахъ: Валов%, Ва- 
еильевскомъ, въ селЪ намъ нерзвЪстномъ, находящемся въ Должанской во- 
дости, въ сельць Петровскомь, въ деревняхъ: Дубровк, КургинкЬ, Нико- 
лаевкф; Малоархангельскаго уфзда, въ селахъ: Гнияыхъ-Палотахъ, Боаь- 
шихъ-Плотахъ, НетрубежЬ, Лескахъ, Легостевъ, Бублин%, Луковцахъ, въ 
деревняхъ: Гриневкћ, Тросткахъ, Тельникской, Малыхъ-Плотахъ, Игнатье- 
вой, Чашни, Густой, ДолженковБ и Подкопаевой; Мценскато уёзда, въ 
селахъ: Золотарев, Арнаутовъ, Старожевомъ, Зміевскомъ, Новодмитріев- 
скомъ и сельць Новой-СлободкЪ; СЪфвскаго уЬзда, въ селахъ: Чемлижф, За- 
липаевъ и Новоямской слобод, въ деревнф ФашевкЬ и на Безугловомъ 
хутор, что близъ деревни Юшиной. Хлысты не оскоплявицеся, кромЪ на- 
званныхъ селеній, были въ деревняхь Малоархангельскато уфзда, Непоча- 
той и Саламатовк; скопдовъ здфсь замфчено не было, 

*) Въ 'Гамбовекой губери скопцы были въ тородахъ: Тамбов, Мор- 
шанекћ, Козлов и Усмани; Тамбовскаго уёзда, въ сель Солдатекой-Вих- 
лайк и слободь Полков5, Моршанскаго уфзда, пъ селахъ: Сосповкћ. Ве- 
рятинъ, Атмановомъ-Углу, Русскомъ, АглеевЪ, Крюков, Правыхъ-Лам- 
кахъ, ЛЪвыхъ-Ламкахь, Росла, Дальней-ДубровкЪ и въ подтородной ело- 
бод города Моршанска; Козловскаго узда, въ селахъ: ДегтяпкЪ, Стеж- 
кахъ, Малыхъ-Пупкахъ, УстьБ и Новомъ-Клекскомъ; Усманскаго узда, 
въ сель Верхней-БайгорЬ и деревнъ БерезнеговкЪ; БорисогаЪбекаго узда, 
въ селахъ: Уваровф и Шибра%, 
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теперь бываютъ ие подвергнувшіеся уродованію. Ихъ иногда называли 
„духовными скопцами“. Въ случаВ открытія скопческаго корабля, эти 
люди, чтобы отвлечь отъ себя подозр?®ніе, ссылались на то, что имћли 
любовипцъ; являлись женщины, и не по одной, а по дв и по три, при- 
знававшіяся въ связи съ руководителемъ скопческаго корабля; являлись 
даже дфти, рожденныя будто бы отъ незаконной ихъ связи. Другіе вън- 
чались въ церквахъ и „для видимости“ жили въ одномъ дом% со своими 
женами, да кром% того держали по квартирамъ на евоемъ содержаніи 
женщинъ единственно ради отвлеченія оть себя подозръній правнтель- 
ства. Это самая обыкновенная уловка неоскопленныхь скопцовъ. 

Разыскивая въ 1792 году въ Москвф мартинистовъ, князь Прозо- 
ровскій узналъ о скопческомъ кораблъ Лугинина. Собравъ свздфня, 
впрочемъ, весьма поверхностныя, онъ написалъ ко всесильному тогда 
Платону Александровичу Зубову, прося его доложить императриц% и 
просить ея разрфшен!я, какъ поступить: „приказать ли слфдетв!е произ- 
весть, илн въ тайной экспедиши, и что съ виновными въ томъ дфлать, 
такъ какъ въ захонахъ 0 семъ точнаго нзть положения“ *). Зубовъ не 
отвфчалъ. По крайней мёрЪ отвфта его князю Прозоровекому въ дълћ 
не сохранилось. 


*) «ДЪло московскаго архива старыхъ дфлъ». 22-го поля 1192 года, по 
описи № 1. Воть письмо князя Прозоровскаго къ Зубову: «Милостивый 
тосударь мой Платонъ Александровичъ! Въ МоскзЪ, по достовфрному освъ- 
домлепію, есть люди, наполнепиые весьма странпаго фанатизма и вреднаго 
общественнымь правиламъ, которые дфлаютъ себя скопцами п странную 
сію операцію производять раскаленнымъ ножомъ, Сколько здфеь таковыхъ 
глуицовъ замфчено, прилагаю записку, а главный сему заводчикъ есть при- 
казчикъ Лугинина, и сіл операція производится въ московскомъ домЪ Лу- 
гинина. Они же имфютъ связь съ С.-Петербуртомъ и Тамбовомъ. Зло сіе 
довольно распространяется и въ Калужской туберніи: нашель и въ моихъ 
деревияхъ двухъ крестьянъ, которыхь и отдалъ на рЬшеніе судебныхъ 
иЬстъ, и въ тамошнихъ шурина моего (князя Волконскато) деревняхъ при- 
мчастся ихъ пћсколько. А какъ распространеніе сего зла весьма безпо- 
лезныя влечеть за собою для государства послЪдствія, то весьма нужно 
оное пресфчь, а нанпаче источпикъ онато истребить. Но я, не начиная 
ваъдетвя, за лучшее разеудилъ узфдомить ваше превосходительство и по- 
корнфйше просить васъ, михостивый государь мой, чтобъ изволили доло- 
жить ея императорскому величеству, какъ повел6но будетъ мн въ семь 
случаћ постунить: приказать ли слёдетв1е произвести, илн въ тайной экспе- 
диціи, и что съ виновными въ томъ сдфлать, такъ какъ въ законахъ о семъ 
точнато нёть положения. Ожидаль буду на сіе рёшевя вашего превосхо- 
дительства, а между тъмъ и при семъ случа упомяну о истинномъ моемъ 
почтеши и таковой же преданности, съ коими я есмь, милостивый госу- 
дарь мой, вашего превосходительства покорный слуга князь Александръ 
Прозоровскій. Іюля 22-го 1798 года. Петровскій дворецъ». Далће въ «ДЪлЪ 
московскаго архива старыхъ дЕлъ» 1792 г, № 1, читаемъ: «О начальни- 
кахъ оной секты, кто ея сектаторы, достовфрно знать нельзя, потому что 
въ домћ онаго Лугинина, кром двухъ скопцовъ, никого нётъ, а самъ на 
завод», Потомъ: «Окопцы дому отставного капитана Ивана Максимова 


Лугинина, который пир АСофт: Марко Екушовъ контор- 
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Кромф дома Лугинииа, московскіе скопцы въ конц прошлаго и въ 
пачалБ вывЪшняго столтій собирались въ слћдующихъ домахъ: 

1. Кушпа Өедора Евсеевича Колесникова, жившаго еъ братомъ 
своимъ, тоже скопцомъ, въ собетвенномъ дом, въ МЪщанской части, 
въ приход Троицы, что въ Троицкомъ. 

2. Купца Василья Жигарева, жившаго въ Рогожекой части на Та- 
танской улиц, у котораго већ находившіеся въ үслуженіи были оскоплень. 

3. Купща Андрея Тимоөеева, жившаго за Серпуховскими воротами. 

4. Отетавного солдата Александра Иванова, жившаго въ подмосков- 
помъ сел Черкизов$. 

Во вевхъ этихъ домахъ производились оекопленія, почему названные 
домохозяева и назывались въ средф бЪлыхъ голубей „мастерами“. У Ко- 
лесникова была главная моленная. Она была устроена подъ поломъ, п 
дневного евъта въ ней никогда не бывало. Надъ этою моленной устроенъ 
быль горнъ, или большая печь, въ которой раекаляли скопческій ножъ, 
называемый „булатнымъ мечомъ“; въ ней же сожигали тБла тЪхъ, ко- 
торые, не перенеся осконленія, умпрали *). Колесниковъ былъ очень 
богатый купецъ, онъ торговалъ преимущественно пушнымъ товаромъ. 
Его знали наслъдвикъ престола Павелъ Петровичъ и Марія Өеодоровна, 
знала и сама императрица. Находилея ли онъ въ какихъ-либо сноше- 
ніяхъ еъ мартинистами, не знаемъ, но князь Прозоровекій въ 1792 году 
доносилъ, что опъ изъ числа масоновъ и придерживается правиламъ, 
близкимъ къ масонству. Екатерина поэтому и называла Колесникова 
масономъ. Назваше это такъ и осталось за нимъ. Впоелёхетв!и его 
даже въ офишальныхь бумагахъ называли Масоновымъ. Выше было 
сказано, что этотъ Колесвиковъ %здилъ въ Сибирь и, возвратясь оттуда, 
сказалъ Павлу Петровичу, уже императору, о Селиванов%, которато 
называютъ Петромъ Ш. Сказано было и о томъ, какъ Колесниковъ по- 
палъ въ Шлиссельбургскую крфность. По оевобождени онъ поселилея 
въ Москвф и жилт въ ней безвыф$злно, съ каждымъ годомъ наполняя 
свой корабль новыми „убЪленными“, для чего прибфгаль даже къ на- 
силіямъ **). 


щикъ и Семенъ Ивановъ лворникъ — зяфеь въ дом; Романъ Шеметовъ 
поваръ — въ заводахт съ бариномъ, Григорій Шеметовъ—въ Петербург, 
Наумъ Васильевъ-—въ отлучкв, Антипъ Ғригорьевъ—въ Тул на фабрик, 
Демидь Астаховъ — въ Тулё на фабрик, Евдокимъ Богатыревъ—въ Тул 
на фабрикЪ. Той же секты, килзя Волконскато крестьяне, Михайла Өедо- 
ровъ съ браломъ—нортные. Самъ капитанъ Лугининъ скопецъ ли? Не ско- 
пецъ, а нмћетъ на содержаніи дЪвку». Изъ назвапныхъ скопцовъ Шемое- 
товъ, Астаховъ и Богатыревъ впослЬдствін были богатыми людьми въ 
Петербург. 

*) «ДБло московскаго губернскаго архива старыхъ дёль объ откры- 
вшихся въ МосквЪ скопдахъ», 1806 г, № 14. 

**) Въ 1806 году коллежскій совфтнякъ Александръ Сухово-Кобылить 
предстанилъ при объявленія въ московскую полицію крестьянина своето. 
Ярославской туберши, Романовскаго узда, деревни Грязновки, Сера 
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и 
Въ РигЪ скопческій корабль, основанный Александромъ Шиловымъ 
во время заключенія его въ Динаминдекой крфпости, состоялъ преиму- 


Михайлова Салтыкова, назначеннаго имъ за дурное поведеніе къ отдачЬ 
въ военную службу. Салтыковъ оказался оскопленнымъ. Ему было тогда 
27 лЪтъ, онъ быль женатъ, имлъ сына и дочь. Онъ разсказалъ москов- 
скому военному губернатору Беклешову слфдующее: «По торговл позна- 
комидся онъ въ Москвё съ купдомъ Өедоромъ Евсеевымъ Масономъ. 
Пріћхавъ въ 1803 году изъ Петербурга съ пушнымъ товаромъ отъ своего 
хозяина. петербургекато купца Григорья Алекећева, Салтыковъ быль у 
Масона, и этотъ сталь уговаривать его «убфаиться». На вопросы 
Салтыкова, что значить «убфлиться», Масонъ, общая изъяснить это, 
иригласилъ его къ себ въ домъ. Это было около Успеньева дня (15-го 
августа) 1808 года, Масонъ всегда произносилъ духовныя слова, то- 
воря Салтыкову: «падобно уподобитьея ангеламъ безплотнымъ и для того 
умертвить свою плоть и очистить чувствія». Поэтому я и обольстился, раз- 
сказываль Салтыковъ, тЬмъ болфе, что прежде отъ родителей быль всегда 
водимъ въ пабожности. Поэтому я съ охотою пошелъ къ Масону. Масонъ, 
когда пришелъ къ нему Салтыковъ, какъ человфка зафзжато, уговариваль 
его остаться у него ночевать. Салтыковъ сотласилен. Весь вечеръ хозяинъ 
уговариваль своего гостя убћлиться, говориль много изъ священнаго пи- 
санія и, по словамъ Салтыкова, «пророчествовалъ неудобопонятное, что 
меня весьма смущало». Посл того они пили кофе и ужинали. Въ самую 
полночь, продолжадъ Салтыковъ, Масонъ повель меня въ такъ-называемуо 
моленную. которая у него подъ поломъ въ земл и въ которой дневного 
свфта не бываеть. Туть было въ собрани мужчипъ и женщинъ человЪкь 
до пятидесяти, всф въ длиппыхъ бфлыхь рубашкахъ. Масопъ совершить 
обрядъ своего служенія, вертясь одинъ по середин комнаты до усталости, 
между тёмъ какъ другіе еидфли вокругъ на стульнхъ, ударяя въ то же 
время нотами по полу, а руками по колфнямт, «въ означеніе первымъ пре- 
быванія Христа вездфсущато, а прочихъ окружающихъ его топаніемъ и 
плесканіемъ летанія ангеловъ и Святого Духа вокругъ него. При чемъ 
опъ, упоясь якобы Святымъ Духомъ, паки пророчествовалъ». Посл того 
женщины и нкоторые мужчины вышли изъ моленной, осталось въ ней во- 
семь чеховћхъ. Масонъ сталъ повторять Салтыкову, что ему падо убЪ- 
литься, а Салтыковъ опять снрашивалъ: что это значить? Масонъ сказалъ: 
«теперь-то и настало время узнать», и веллъ ему раздёться. Салтыковъ 
едва успфлъ спросить: для чего?—какъ его схватили, одинъ схватилъ его 
сзади, другой завязалъ платкомъ тлаза, а ротъ зажалъ подушкой. Тутъ его 
и оскопили раскаленнымъ ножомъ... «Я былъ безъ чувствъ около трехъ 
часовъ и зат6мъ быль боленъ восемь дней, —продолжалъ разсказываль Сад- 
тыковъ.—Въ это время Масонъ и братъ его Тимовей уговорили меня дать 
присягу принять ихъ в$ру и никому объ нихъ не открывать. Въ такомъ 
только случаф., говорили они, рана заживетъ, ипаче ты умрешь. Бывъ въ 
несносной тоскЁ п сильномъ страх, я принялъ ихъ присягу...» Салтыковъ 
упомянуль, что онъ не разъ бывалъ свидфтелемъ скопленій. «Во воякое 
воскресенье и торжественные праздники. —говорилъ онъ: товарищество схо- 
дитоя въ моленную, и по большей части бываетъ всякій разъ скоцлеше. 
не только одному, но нердко двумъ и тремъ человћкамъ. При мн оско- 
пляли въ Москвъ у Масона одного, въ Петербург у Кострова дважды, 
въ Ригъ у Пищулина одного». Сказалъ Салтыковъ и про отна-искупителя: 
«въ Петербург, говорилъ онъ. находится первый или глава ихъ секты, 
подъ именемь Петра Өедоровича, называющагося государемъ, [исусомъ, 
сыномъ божьимъ, который иногда живеть у скопцовъ Ненастьевыхъ. Ко- 


строва п Огородинковра {8 ууреженеиь пудаветіо тд, 
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щественно изъ солдатъ м5стнаго гарнизона и квартировавшихь въ го- 
род войскъ. Онъ собирался въ дом скопца чиновника 14 класса Ми- 
ханла Антоновича Пищулина. Этоть Пищулинъ, служивиий въ рижской 
полищи надемотрщикомъ за дорогами и мостами, по перевод Шилова 
въ Шлисеельбургъ, сдфлалея кормщикомъ рижекаго корабля. Домъ Пи- 
щулина находился въ Московекомъ форштат®, на Каменной улицђ, у 
Каменнаго столба. Кром его въ Ригф скопцы собирались въ дом% та- 
мошняго купца Ивана Васильевича Мацкова, на улицв Романовк%, и у 
богатыхъ мЪщанъ: Емельяна Пахомова и Якова Яковлева *). 

Әто были самые большіе скопческіе корабли того времени, но глав- 
нЪйшій находился въ Петербургв. Онъ образовался въ послёднихь го- 
дахъ прошлаго стол%тія, преимущественно изъ сосновскихъ и моршан- 
скихъ выходцевъ. Петербургекій корабль особенно усилился съ 1797 
года, когда скопцы, заключенные въ кръпостяхъ и сосланные въ Сибирь, 
по повелвнію императора Павла Петровича получили свободу, кром 
повредившихся въ разсулкЪ. Они собрались въ Петербургв, ожидая 06%- 
тованнаго пришествія отца-искупителя. Искупитель, какъ мы знаемъ, 
не замедлилъ. 

Во глав петербургскаго корабля стояли Сидоръ Яковлевичъ Не- 
настьевъ и братъ его Иванъ. Не знаемъ, откуда они родомъ, но въ на- 
чалЪ нынфшняго стол%тія принадлежали они къ купеческому сословію 
Выборгской губернія, тогда входившей еще въ составъ имперіи. Сидоръ 
Ненастьевъ, его жена, особенно же дочь его, дъвица Вфра Сидоровна, 
были люди благочестивые и чрезвычайно набожные, усилеино искавшіе 
духовнаго свфта, возрождения и спасенія и дошедшіе до хлыстовщины **). 
Семейство Ненастьевыхъ дошло и до скопчества. Не знаемъ навфрное, 
быль ли убЪленъ Сидоръ Яковлевичъ, но въ его дом происходили ра- 
дфнія съ участіемъ бълыхъ голубей, въ его домЪ долго жилъ Кондратий 
Селивановъ, въ его дом ироизводились оскопленія. „Благочестивое“ 
семейство Ненастьевыхъ находилось въ близкихь сношеніяхъ съ набож- 
ными монахами Александро-Невской лавры, Зеленецкаго и другихъ мо- 
настырей, гдф также появилась хлыстовщина и даже скопчество. Имло 
это семейство короткія знакомства и съ иабожными людьми высшато 
сословія. ВЪра Сидоровна впослЪдствіи сдфлалась пророчицей въ 
хлыстовскомъ кораблЪ, образовавшемся въ Михайловскомъ дворц$, что 
нынф Инженерный замокъ. Самый корабль г-жи Татариновой, по сви- 


*) То же дъло. Въ 1844 г. сконець Пищулинъ уже въ чин губернокаго 
секретаря служидъ смотрителемъ казармъ въ Гатчинћ. 

**) Такъ выражается о пихъ г. Сушкоръ со словъ московекаго митропо- 
лита Филарета, коротко и близко знавшаго петербургскихъ хлыстовъ и на- 
ходившагося съ нфкоторыми изъ нихъ (княземъ А. Н. Голицынымъ, тай- 
нымъ совЬтникомъ В. М. Поповымъ, А. Ө. Лабзинымъ и друг.) въ друже- 
скихъ отношеніяхъ. Сушкова «Записки о жизни и времени святителя Фи- 
ларета, митрополита московскаго», стр. 75. 


ЧТИ. 
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дЬтельству тг. Сушкова, писавшаго но словамь Филарета, митрополита 
московскаго, произошелъ изъ корабля Ненастьевыхъ. 

Корабль Невастьевыхъ находилея въ собственномъ дом Сидора 
Яковлевича въ Староконюшенной улиц (нын Басковъ нереулокъ) 
близъ артиллерійескихъ казармъ. Посл Ненастьевыхь домъ этоть при- 
надлежаль Брилину. Кому теперь принадлежитъ, не знаемъ *). 

Скопческій корабль въ Петербург собирался еще въ дом% купца изъ 
ӧфлыхъ голубей Андрея Ивановича Кострова. Костровъ былъ женать 
(для вида) на Афросинь Софоновн®, меньшой дочери „Апдрея Перво- 
званнаго“ (такъ скопцы величали первооскопившагося соеновскаго кре- 
стьянина Софона Авдеева Попова, но освобожденіи изъ заточенія сдф- 
лавшагося инокомъ православнаго Зеленецкаго монастыря). На ея имя 
и домь быль записанъ. Оиъ петербургекими хлыстами и скопцами 
назывался „Рождественскимь монаетыремъ“. Сюда нерфдко прізжала 
изъ Моршанска переселившаяся туда поел ссылки отца старшая сестра, 
ея Анна Софоновна, считавшаяся ботородицей. 

Кром$ того, въ Петербург бывали собранія людей божьихь и 6$- 
лыхъ голубей въ домахъ Алексфя Даниловича Огородникова, Кравиико- 
выхъ, Артамонова и Добрецова. Већ они сами были скопцы. 

Въ то время скопцовъ, только извъстныхъ крестьянину Салтыкову въ 
МосквЪ, НетербургЪ и РигЕ, было тысячъ до пяти. А сколько было ему 
нензвћетныхъ? Сколько было ихъ по другимъ мЪетамъ: въ Кронштадт%, 
въ Тамбовской губерии, въ Орловской, въ Тульской, въ Калужекой и 
въ другихъ? 


Ху 


Съ петербургскими хлыетами и скопцами въ послбднихъ годахъ про- 
шлаго столЬтія сблизился Алекеъй Михайловичъ Еленскій. Родомъ но- 
лякъ, камергеръ послЪдняго польекаго короля Стапислава Понятовекаго, 
онъ поел третьяго раздфла Польши былъ, въ 1794 году, иереимено- 
ванъ въ статекіе совфтники русской службы и получилъ пенсію вт, пать- 
сотъ рублей изъ кабинета. Сумма по тому времени довольно значитель- 
ная. Не знаемъ, былъ ли онъ до того православнымъ, илн приняль наше 
исповфдане, сдфяавшись уже русскимъ статекимъ совтникомъ, но къ 
началу нынфитняго столфтія находимъ его не только уже православ- 
нымъ, но и живущимъ въ Александро-Невской лавр®, въ особой квар- 
тир%, отведенной ему митрополитомъ Амвросіемъ **). Русекимъ языкомъ 


*) «Въ дыф московскаго архива старыхъ дфлъ», 1806 г., № 14, сказапо, 
что домъ Ненастьева былъ у Шести Лавочекъ, то-есть близъ нынфиней 
Надеждинской, прежде Шестилавочной улицы. Басковъ переулокъ нересЪ- 
каеть Шестилавочную или Надеждинсгую улицу. 

#9) Самото Амвросія ужь ни въ какомъ случаЪ нельзя заподозрёть въ 
сочувстви къ какой бы 10 ни было мистической или тайной сектЬ. Әто 
быль человфкь совсЬмъ другихь свойствъ (ем. мою статью «Изъ про» 


шааго», елата ТИ ПОСТ за 1868 годъ). 
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владфль онъ совершенно, какъ увидимъ изъ приведенныхь ниже отрыв- 
көвъ его сочинении. Когда н при какихъ обстоятельствахъ поступиль 
Еленекій въ скопчество, не знаемъ, но въ начал нынЪшняго столётія 
онъ былъ уже самымъ виднымъ, самымъ почетнымъ и самымъ вліятель- 
нымъ членомъ петербургскаго корабля *). 

Когда Селиванова привезли въ Петербург», скопцы ободрились и при- 
шли въ сильное движеніе. 0б$товаще отца-искупителя исполнилось, онъ 
воскресъ. Въ цухтгаузВ Обуховекаго дома, Селивановъ принималъ ихъ 
поефщешя, здЪсь познакомилея съ нимъ Еленеый, увъровалъ въ его 
божественность и, оскопившись, самъ сталъ скопнть членовъ петербург- 
скаго корабля. Его стараніямъ, его проискамъ Кондратій Селивановъ 
былъ обязанъ освобожденіемъ изъ богадфльни Смольнаго монастыря. 

Селивановъ жилъ сначала въ домћ Ненастьева. ЗдЪсь на радфняхъ 
стали отдавать ему божескія почести. Настало „златое время воскре- 
сешя“, говорили бълые голуби. 

Полиція знала обо всемъ, что дфлается въ дом} Ненастьева, знала. 
что тамъ живеть прощенный есыльно-каторжный, котораго ечитаютъ 
кивымъ богомъ и императоромъ Петромъ Ш. Она знала, что число бъ- 
лыхъ голубей съ каждымъ годомъ значительно умножается въ ЦПетер- 
бургБ, что въ Кронштадт образовался другой корабль, находивиийся 
въ зависимости отъ петербургекаго и считавшій въ числ$ своихъ чле- 
новъ не только матросовъ, но даже офицеровъ. Никакихъ однако мфрь 
для пресфчешя распространяющагося зла, предиринимаемо не было. Въ 
то время еще не существовало никакихъ узаконений иротивъ скопчества, 
на эту секту смотрфли снисходительно, на основаніи принцина вЪротер- 
пимости въ самыхъ широкихъ размфрахъ. Императоръ Алекеандръ Пав- 
ловичъ, въ началВ своего царствования, желалъ ролигіозныя заблужде- 
пія устранять единственно мђрами кротости, мърами церковнаго. нази- 
данія, убЪжденя, вразумленія, и предоставилъ это дфло духовенству. Но 
духовенство оказалось дБятельнымъ и строгимъ лишь въ отношеніи по- 


*) Катерина Филипповна Татаринова, урожденпал Букстевденъ, осно- 
вательница хлыстовскаго корабля вь Михайловскомъ дворцф, еовратилась 
въ хлыстовщину изъ лютераиства въ западных» губершяхъ (Гродненской 
и Виленской), тдф мужъ ен, служившій въ военной службЪ, стоялъ съ нол- 
комъ. Племянникъ ея мужа (сынъ его сестры), полякъ, майоръ, а шотомъ 
статскій совЬтникь Мартынъ Степапович» У рбановичъ-Пиледкій, паходи 
вшійся въ корабль своей тетки. былъ изъ Гродпенской губерній. Вдова 
майора польской. службы Аниа Франпъ, находившаяея въ томъ же корабль 
была изъ Виленской губерніп. Еленскій быль оттуда же: блпжайшіе ето 
родственшики владъли имЪнілмн Гнилушка и Великій-Дворъ въ Виленском», 
Охнисты въ Вилькомірскомъ, Резте въ Ковенскомъ уфздахъ и другими. Мо- 
жетъ-быть, Еленскій еще на своей родипь вступилъ въ сектаторское обще- 
ніе съ названиыми шипами и одновременно переселился съ пими 2ъ Пе- 
тербургъ, гдБ вошедся съ Ненастьевыми, а посредствомъ ихъ и съ Кон- 
дратьемъ Оеливановымъ, и затђмъ сблизиль Вћру Сидоровну Непастьеву 
съ своею теткой Татариновой. 
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повщины, секты самой близкой къ церкви, пе хотфвшей только зависи- 
мости своихъ поповъ отъ православныхъ архіервевъ. ЧЪмъ боле уда- 
лялась отъ православнаго ученя какая-либо религіозная секта, тБмъ 
большею енисходительностью она пользовалась. Хлысты и скопцы, какъ 
усердно исполняющие обряды православной церкви, какъ щедрые при- 
хожане, украшавшіе церкви иконостасами и колоколами и плативиие 
священникамъ за требы большими суммами, считались усердными сы- 
нами православія. Въ духовенсетв®, особенно изъ высшихъ лицъ, они 
постоянно находили защиту. Хлыстовщина и даже скопчество процв'- 
тали въ самихъ монастыряхъ. Въ разныхь м%етахь Роесіи священники 
и іеромонахи уклонялись ‘въ хлыетовщину, иные даже скопились *). 
Окопецъ п скопитель камергеръ Еленскій пользовалея квартирой и со- 
держаніемъ въ Александро-Невской лавр% и, живя подъ самыми митро- 
поличьими покоями, писалъ свой проекть объ учреждени въ Росеш 
оеократическаго правленія, съ тфмъ, чтобы скопческіе пророки возвћ- 
щали императору п правительственнымъ лицамъ волю самого Бога. 
При такомъ положеніи дфлъ нечего было и думать о ръшительныхъ 
мБрахь къ пресфчению зла, распространявшагося съ каждымъ годомт.... 
„Какъ уже по многимъ опытамъ извфетно,—писалъ въ і0нъ 1806 года 
министръ внутреннихъ дфль, графъ Кочубей, московскому военному гу- 
бернатору Беклешову:— что заблузжденія сего рода формальными слёд- 
етвіями и публичными наказанями не только не пресзкаются, но и болће 
еще усиливаютея, то и найдено болће удобнфишимъ употребить прежде 
всего кротыя средства: убфждешя и вразумлешя“ **). 

Такое снисхождеше правительства б$лые голуби объяеняли особымъ 
покровительствомъ пхъ сектВ императора Александра Павловича. Въ 
одной скопческой рукописи такъ говорится о царствованіп этого госу- 
даря: „Во славной Росеш красно солньшико появилось, и вея вселенная 
удивилась, что благоволитъ тайный синодъ до своихъ вфрныхъ сиротъ, 
что оно (солнышко, то-есть императоръ Александръ Навловичъ) чудо 
творило, съ сыномъ божьимъ говорило (въ Обуховскомъ дом®). Скоро 
радость иамъ сотворится со восточной стороны... Окоро намъ другая 
такая радость сотворнтся: со восточной стороны сынъ божій прикатится 
въ златой колесниц}, а вокругъ райскія птицы распфвають гостю до- 
рогому иЪфень нову“. 

ХУ. 


Злоупотребляя снисходительностью правительства, петербургекіе 
скопцы затфяли такое дфло, предъ которымъ блёднъютъ већ дикіе вы- 


*) Не Далђе какъ въ 1867 году всё иноки Святогорскаго монастыря, 
Харьковской епархш, считавшіеся самыми благочестивыми и набожными, 
оскопились. 

%%) «Отношеніе министра внутреннихъ дфль графа Кочубея къ генералу- 
отъ-инфантеріи Беклешову» 5-го іюня 1806 в № 430, въ «ДфаВ москоз- 
ското архива старых уйідтуғ 18067,00 040 
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мысль ихъ 0 сын® божьемъ Петр Ш. До сихъ поръ сказки ихъ о Кон- 
драть$ Селиванов не выходили изъ ихъ кораблей, сохранялисьвъ больной 
тайнф, такъ что вновь поступающіе въ ихъ общество не вдругъ ихъ 
узнавали. Теперь скопцы замыслили поставить своего отца-искупителя 
во глав правительства Русской имперіи, съ тъмъ, чтобъ императоръ 
Аленсапдръ Павловичъ, оставаясь въ санъ верховнаго правителя, дЪИ- 
ствовалъ не иначе, какъ по велфшямъ самого Бога, который будеть 
прорекать волю Свою устами скопческаго „настоятеля, боговдохновен- 
наго сосуда, въ которомъ полный Духъ иебесный Отцомъ и Сыномъ при- 
сутствуетъ“ (то-есть Кондратья Селиванова). 

Первые годы нынфшняго столЪтія были годами внутреннихь пре- 
образованій. Старыя учрежденія петровекія и екатерининскія упраздня- 
лись, на мВста ихъ являлись новыя министерства, совфты, канцелярии. 
Самъ государь принималъ личное участіе въ преобразовательныхъ ра- 
ботахъ, раздЪляя труды съ молодыми любимцами своими: гр. П. А. Стро- 
гановымъ, Н. Н. Новосильцевымъ и княземъ Адамомъ Чарторыйскимъ; 
главнымъ дђятелемъ былъ Операнскій. Было общее убъжденіе, что на 
этомъ дфло не остановится, что будутъ измфнены самые основные за- 
коны государства. Новосильцевъ, жившій передъ тъмъ долгое время въ 
Англіи и изучившій тамошнее государственное устройство, стремился ко 
введенио его въ Россія. Императоръ Александръ Парловичъ раздълялъ 
его мнънія, но желалъ, чтобъ измфнеше государетвеннаго строя произо- 
шло постепенно. 06ъ этомъ знали въ Петербург и по провинціямъ, и 
разными лицами присылаемы были Новосильцеву проекты о новомъ го- 
сударственномъ устройств. И вотъ, въ числ такихь проектовъ, въ 
март8 1804 года онъ получиль проектъ Еленскаго объ учреждеши 
„божественной канцелярии“ и объ установленіи въ Россіи оеокраличе- 
скаго правленія, при чемъ бы скопческіе и хлыстовеше пророки, какъ 
пророки дней Израиля, были посредниками между Богомъ и русекимъ 
императоромъ, При проект представлена была особая рукопись подъ 
заглавіемъ: „ИзвЂетіе, на чемъ скопчество утверждается“. 

Мысль введенія въ Росси скопческо-өеократическаго правленія едва 
ли принадлежала самому Селиванову. Ему въ то время было уже семь- 
десятъ пять лёть, онъ быль старикъ вялый, неповоротливый, больной, 
лежалъ больше въ постели, ни на сколько не имфлъ энергіи и притомъ 
былъ близокъ къ помфщательству. Ему ли быть изобр$тателемъ такого 
проекта? Вроятно, эта затБя принадлежала Еленскому. Человћкъ обра- 
зованный, начитанный, знавшій, какъ видно изъ его сочинений, священ- 
ное писане, имёвшій по своему камергерству довольно видное положе- 
ніе въ высшемъ обществ, проведя съ Селивановымъ боле полутора 
года въ постоянныхъ, ежедневныхъ почти сиошеніяхъ, Еленскій увфро- 
валъ въ его святость, въ его божественное происхожденіе и вздумалъ 
поставить его во главЪ правленія. Селивановъ и теперь, какъ и вно- 
слЪдетвін, былъ только игралищемъ въ рукахъ ловкихъ людей. Впрочемъ, 
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нельзя полагать, чтобъ Еленекій писалъ свое „ИзвБщеніе“ съ какою-ни- 
будь лукавою цълью. Искренность его трактата ие подлежитъ сомнфн!ю. 
Увлекшись миетицизмомъ и дойдя до хлыстовщины, даже до скопчества, 
онъ быль үбъжденъ въ божественности Селиванова, и что ни писалъ, 
писалъ искренно. На его проекть надо смотрфть, какъ на плодъ раз- 
строеннаго мистицизмомъ духа, а не какъ на обманъ. 

Какъ бы то ни было, въ начал} 1804 года проекгь быль написанъ, 
а въ мартв, черезъ Новосильцева, представленъ императору Александру 
Павловичу *). 

Еленскій имфль въ Петербург связи съ нфкоторыми лицами тогда- 
шняго высшаго общества, особенно съ тми, что поднали вліянію бы- 
вшаго тогда въ мод и съ каждымъ годомъ усиливавшатося мистицизма. 
Онъ близокъ былъ и съ масонами. Кажется, были люди, и не принадле- 
жавше къ хлыстовщинћ или къ скопчеству, которые смотр$ли на затћю 
Еленекаго пе какъ на сумаебродетво. Въ письмахъ мистиковъ того вре- 
мени, вовсе · непричастныхъ къ хлыстовско- скопческимъ кораблямъ, 
ветръчаютея мысли о өвократизескомъ образ правленія. 

Въ „ИзвЪетін, на чемъ скопчество утверждается“ Еленекій старается 
доказать, что хлысты и скопцы суть истинные христіане, сохранивше 
все преподанное Іисусомъ Христомъ, между тёмъ какъ прочіе, назы- 
вающіе себя хриєтіанами, отверглись живого Бога, отверглись Духа и 
все основывають на мертвыхъ книгахъ, на преданіяхъ и обрядахъ. 
Мысль та же, что была высказана еще саваовомъ Данилой Филиплови- 
чемь. Воть выдержки изъ „Извфемя“ камергера Еленскаго: 

„Первоначально избранный народъ Божій, евреи, правимъ былъ са- 
мимь Господомъ, изрекавшимъ волю Свою устами пророковъ. Такъ было 
при Моисез, при судіяхъ и при царяхъ израильскихъ. Между тъмъ 
написались книги, усилилось священетво и пренебрегло пророками. 
ТБмъ отвергло опо тласъ небесный, довольствуясь одними книгами 
Моисеевыми и пророческими, составило законы, обряды, уставы и при- 


няло за правила преданія отцовъ. Это дфлали священники для дости- 
жения чести и славы, отметая славу Божью; когда же являлись глаго- 


*) Воть письмо Еленскаго къ Новосильцеву, при которомъ онъ пред- 
‚ставиль свой проектъ: «Ваше превосходительство, милостивый государь! 
Предстою замъ, яко таинственно возроэюдениому и по сердцу цареву 
избранному мужу, поднося сокровище таинственное на прославлеше 
истины Господней н на возвышеніе возлюбленнахо отечества, Россъ Мо- 
соха именуемато, а самъ для себя ожпдаю или Данила пророка участи 
мнототрудной, пли Тереми печальной, либо Іоанна Крестителя скоро от- 
радной, однако неустрашимо тайно, въ тайну дареву проливая, на десницу 
вашего превосходительства посягаю, яко желаю быть вашего превосходи- 
тельства, мизостивЬйшаго государя, преданиъйшимъ слугою, Алексей Еден- 
екій, марта дия 1804 года». Это письмо, равно какъ и даф записки, пред- 
ставленнын Новосильцеву Еленскимъ, напечатаны въ 4-й книжкЬ «Чтеній 
Московскаго Общества Исторіп н Древностей» на 1867 годъ. Прпнадле- 
жащій миъ списокь (полученный въ 1852 тоду отъ покойпаго Надеждина) 
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лавшіе Духомъ Овятымъ пророки — ихъ гнали н убивали. Израильское 
священство вознеслось, и архіереи стали править народомъ іудейскимь 
безъ небесныхъ вождей (пророковъ) и безъ земныхъ царей. Израиль 
лишился живого Бога. Стали руководствоваться однфми книгами закона, 
вся вЪра заключилась въ одномъ обряд$... Тогда Отецъ евЪтовъ, видя 
на земл гладъ слова Божья, послалъ въ міръ Сына Своего Іисуса, Хри- 
ста. Своимъ ученіемъ Сынъ Божій освободилъ людей отъ суетныхъ оте- 
ческихъ преданій, оть обрядовъ, отъ суеврія, отъ нев®рія, отъ плот- 
ской жизни по Адам, отъ наружной мудрости, оть плотоугодія, 
даже самое плотское родетво ни во что вмънилъ, говоря: „Кто есть 
мати моя, и братія моя и сестры? (ін, иже „слушають слово 
Божье и сотворятъ е“. Онъ же сказалъ: „Соблазняющіе уды отефки“... 

„Наученные самимъ Богомъ, истинные христіане отъ временъ апо- 
стольскихъ скрывали пророчество втайнъ. Въ ихъ собраніяхъ былъ 
тотъ порядокъ, что предписанъ апостоломъ Павломъ въ 14 главъ пер- 
ваго посланія къ Коринөянамъ. Такъ и нын$ это бываеть въ нашей 
тайной церкви, тдћ хранится Новый Завфтъ не письменный, но духов- 
ный, ибо письмо убиваетъ, а Духъ животворить, по слову апостола. 

„Между тЬмъ христіане, привыкініе къ обрядамъ мірскимъ, идолопо- 
клонническимъ, и сами, какъ древніс евреи, стали составлять обряды и 
основывать дБла вры на закон, а не на ДухЪ. Такимъ образомъ они во 
всемъ уподобились древнему Израилю—лишиливь живого Бога, лишились 
гласа небеенато устами пророческими возв5щающаго, лишились таинствъ 
Святого Духа, стали водиться книгами, а не Духомъ... Священники на- 
звались преемниками аностоловъ, но дБлами чужды имъ. Они уподоби- 
лись жрецамъ, книжникамъ и фарисеямъ, кои взяли ключъ разумћнія, 
сами въ царство Божье не входили и входящимъ запрещали внити. 
Такь низко и дешево едфлалось христіансетво, что теперь ве богоот- 
ступники и злБйшіе міра любители, блудники, пьяницы, христіанами 
нарицаются, а сначала христіапе были подъ назвашемъ „святые“ и 
„вынове Божм“ нарицалиеь. Удалясь живой съ дБлами вБры, стали 
довольствоваться обрядами, преданемъ евятыхъ отецъ, дабы какъ можно 
побольше читать книги, сдБлали духовный законъ, машипальное моле- 
не. И все то основано соборами на клятвахъ. Оть сего санъ церков- 
ный, то-есть духовенство, только одеждами отличается отъ міра. 

„Мы, истинные послфдователи Хриету (то-есть екопцы и хлыеты) — 
родъ избрантъ, царское священіе, языкъ святъ, люди обновления, Бога, 
боящіеся, царя почитающіе, властямъ покоряющіеея, воздающіе дани и 
оброки и исполняющіе рачительно службы, яко на дълћ видЪть можно, 
не воздаемъ зло за зло, ниже досаждене за досаждеше... Обіцество 
наше возрастаетъ на истинныхъ словахъ Христовыхъ: „Никто же прі- 
идеть ко Мн%, аще не Отецъ Мой небесный привлечетъ“. Тако собраны 
оть веБхь странъ земли не человЪками, но самимъ Святымъ Духомъ: 
„Духъ, идЪже хощетъ, дышигь, и гласъ его слышите, но не ввсте, от- 
куда пришель и камо идетъ“; тако и человкъ, отъ Бога рожденный. 
Чиноввый и простой—вси единочадцы Отца, евЪтовъ Господомъ Тиву- 
сомъ Христомъ, и такъ покорены вол Отца небеснаго, яко никто иму- 
щество свое своимъ именуетъ, но вся Бога Отца, а не наше. И ежели 
есть что чистаго и цёломудреннаго, то также не наше, а Боже дБй- 
стве, а наши вобетвенныя только слабости п. немощи, которыми во 
плоти обложены еемы. Наша должность отдать себя на волю Божию, а 
Его сила въ немощъхъ нашихъ совершаетея. р 

„Сбираясь на слово Боже, стараемся быть веБ примирившіеся Богу 
въ единов%рін и единодушіи, въ любви нелицемфрной, въ простоть 
сердца. О чемъ молимся, никогда напередъ не знаемъ, но Духь Божій 
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за кого и какъ молиться и поститься прикажеть. то только и стараемел 
сердечно воздыхавіями неизглаголанными исполнять. Обрядное же мо- 
леніе не есть въ употребленіи. Книгъ никакихъ не употребляемъ, но 
ихъ не чуждаемся; ибо разумЗемъ, что вс книги написаны тЬмъ Ду- 
хомъ Святымъ, который съ нами есть. А Онъ, истинный, самъ живая 
книга, а въ книгахъ Духа нфть, тамъ бумага и чернила. Мертвыя 
буквы ради мертвыхъ книжниковъ и фарисеевъ. Вс книги не ради 
Бога, но ради человъковъ, а челов$къ долженъ быть книга Божія. 

„Занимаемся таинственными псалмами, пфніемъ сіонскихъ пфеней, 
кои из землЪ чуждей не поются: тимпаны, гусли, струны и органы по- 
двигаемъ, яко Давидъ предъ кивотомъ Господнимъ быль скачущій, и 
играющій, и плясающій, а когда Мельхола безумная посмЪялась, то онь 
и плаче скакаше и играше. Такъ и нын% та же Мельхола смфется намъ 
и поносить, а рабы Божіи въ дому Давидовомъ и паче скачутъ п 
играютъ, яко младенцы благодатные, пивомъ новымъ упоенные. Пасха 
всөчестная съ нами всегда пребываетъ. 

„Да и то есть въ мір%, яко на кроткато Давнда и избраннаго по сердцу 
мужа и царя израильтянъ простой мужикъ, Семей, каменіе мещеть и 
ругаетъ, и поноситъ. Но той же избранный Давидъ, который ум%етъ 
трБхи давить, мимо идеть и молчаливо терпить. ТерпЪнія потребу 
имите, да волю Божью сотворите. НБеть Ботъ въ разжизаніи, нЪФеть 
Богь въ гордости, несть Богь въ пьянетв%, въ сквернословіи и буесловіи, 
но въ Дус тонкомъ и чиетомъ. Тамъ Богь пребываеть и благодать Его 
святая почиваеть. А въ доказательство: приходили ко Христу ве$ окаян- 
иые грфшиики, но, познавши Его и усльнпавши о единомъ крещенін во 
оставленіе грЪховъ, не обратились въ прежнія дБла свои, но. во свя- 
тости пребывали, подражая своему Учителю. Павелъ апостолъ еще 
сильне подтверждаеть, говоря: „аще н5юй брать именуемъ будотъ 
блудникъ, или лихоимецъ, или идолослужитель, или довадитель, или 
піаница, или хищникъ, съ таковымъ ниже ясти“. Напослдокъ: „не 
льстите себе, ии блудницы, ни идолопоклонницы, ни досадители, ни 
прелюбодфи, ни лихоимцы, ни татіе, ни шаницы царствія Божия не 
иаелфдять, и сими убо нёши бБсте, ии освятистеся, но оправдистеся 
именемъ Господа нашего Іисуса Христа и Духомъ Бога нашего“. Вотъ 
гдъ можно найти антихриста и истиннаго христіанина съ плодами в®ры, 
а вЪрно: „сія глаголя, и намъ досаждаеши“? 

„Се не тайна: всякій, возвратясь на древность, можеть видфть, какъ 
устроилея законный обрядъ, какъ нокорилея суевфр!ю, и когда лишн- 
лись благодати Святого Духа, по Новому Завфту устами пророкъ гла- 
сившаго, какъ, сдБлавшися пустов$рами, впали въ ереси, свары, здоры, 
споры и расколы; раздфлилися греки еъ римлянами и армянами, рим- 
ляне съ лютеранами, лютеране съ кальвинами. А сколько еще мелкихъ 
ересей и иесогласій во всякой религін и въ каждомъ царств нахо- 
дитея! И числа имъ нЪтъ, а всЪ они, бывши плотскаго земного мудр- 
ствованія, ненавидять истинныхъ духовныхъ людей, которые втайнЪ 
оть Еммануила питаются манною небесною. Убилъ плотской Каинъ ду- 
ховнаго Авеля, гналъ плотской Исавъ духовнаго Такова! И ближе ви- 
дть можно: по наущенію архіереевъ, народъ вошялъ: „Раепни, распни! 
Разбойника Варавву отпусти, а Христа раепни!“ Такъ и нып дЕ%- 
ствуется съ духовными людьми отъ ненависти плотекихъ міролюби- 
телей. 

„Правда неоспоримая, что нужны явныя церкви. Нужны обряды. 
нужно священство ради плотскихъ людей, кои земные и земному, ви- 
димому прилъпляютея. Такъ было во веБхъ языцћхъ и во всемъ мір%, 
такъ и нын есть. Но Иру / ЕСИ] духомъ небеснымъ, истин- 
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ныхъ хрисманъ оставили боле свободными оть суевЪр1я; ибо, по еви- 
дфтельству Новаго Завфта, слБдовало бы въ истннные разумы пріити и 
воззрБть, кто кого насильно можетъ спасти. Чёмъ болће было гоненій 
на-рабовъ Божихъ, тбмъ болБе они умножалися во вобхъ странахъ. 
„Аще изгнаша мя, изженуть и васъ; аще бысте оть міра, были, лю- 
билъ бы міръ своя, а яко нЪсте отъ міра, затЬмь ненавидить вась 
міръ. Прівдеть время, егда убьютъ васъ и будуть думать, яко службу 
Богу приносятъ“. Такъ съ нами мірское земное священство поступаетъ, 
ненавидя истиннаго духа Христова. Воззри аще не тую ли власть со- 
ставляеть на земли духовенство, о которой пространно свидтельствуеть 
евангеліе: „На сБдалишЪ Моисеев с$доща книжницы и фарисеи“? А 
затБмъ: „Небо и земля мимо идутъ, а словеса Господни не прейдутъ“. 
ГдБ законъ, тамъ нЪеть благодать Святого Духа, а гдБ нЪтъ духа Хри- 
стова, тамъ нфть ни единой добродБтели духовной, ни истинной любви 
Божіей, ни кротости, ни смиренія, ни воздержанія, ни любви ближняго. 

„Се заповъданіе Господа Іисуса Христа всегда подтверждается Ду- 
хомъ: „Любите враги ваша, добро творите ненавидящимъ васъ, моли- 
теся за творящнхъ вамъ напасти и будьте милостивы, яко Отецъ вашъ 
небесный милостивъ есть“. 

„Наблюдается у насъ духовная чистота въ высочайшемъ емиреніи. 
„Не ищите мудрости, а кротости: Вогъ гордымъ нротивится, а смирен- 
нымъ даетъ благодать; не дъти бывайте умы, но злобою младенче- 
ствуйте“. 

„У насъ чистота плоти отъ главы до ногъ, и изъ усть никогда не 
выходить гнилое слово ругательное или клятвенное, но тие и скром- 
ные глаголы. Даже не годится имени темнаго врага Божія помянуть 
ни въ какомъ разговор. Веякато рода напитки хмельные запрещены, 
и кофія не употребляется, яко разжизаніе плоти длаетъ. Во яденіи со 
искусствомъ того не ядятъ, отчего втры возбуждаются и похоть воюетъ 
на душу, по большей части отъ мясояденія удаляются. Однако не подъ 
грЬхомъ, если въ нуждБ кто поБстъ, а напитки хмельные подъ грЪ- 
хомъ запрещены, яко они не отъ нужды, а оть слабости. Не дозво- 
ляется на пиры, на свадьбы, на комедіи, на маскарады, на качели хо- 
дить, и подобныя сборища запрещены, яко они не оть Христа, а отъ 
міра заведены. Лучше ходить въ явную церковь слушать литургію, яко 
она наша и отъ истиннаго Духа съ небесъ составлена, и прочаго чтенія 
и пБнія; ибо, взявши отъ ихъ книг, да ихъ же книжниковъ можно 
обличать за неисполненіе и злоупотребленіе. 

„Не дозволяется ближнему лгать, запрещено всякаго человЪка обма- 
нываль явностію; а быть хитрымъ и мудрымъ, яко зміи, скрывая дЪло 
Господне, скрывать въ тайнф посты, молитвы, милостыни и веБ добро- 
дБтели духовныя. Въ такомъ двл® ради Бога можно и солгать, какъ 
іерихонская блудница, Раавъ, ради Бога солгала и похвалу имфетъ, 
или ҡакъ Іудифъ Олоферну солгала и голову ему срубила; да и пастухъ, 
скрывшій Варвару мученицу, нохвалу имбеть. 

„Подаяніе веБмъ бБднымъ по возможности подаемъ, но паче сами 
ищемъ кому подать: въ бёдахъ и тюрьмахъ братіи меньшей Христовой, 
нищимъ, святымъ и твердымъ въ ввр. Въ Дух Божін возвЪщаемъ, 
гдБ и кому подать. 

„Напослфдокъ веБ посланія апостольскія, евангеліе и веБ бого- 
вдохновенныя книги могуть засвидБтельствовать наши дла; ибо той 
истинный Духъ, который ихъ училъ и насъ учить и взщаеть вся ©0- 
кровенныя премудрости. Ежели чего не уразумћемъ оть гласу проро- 
ческаго, апостольскія письма растолкують. Кто говоритъ во славу Го- 
сподню, на спасеніе души и на службу Божію, тому не надобно ни одной 
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книги. Сыне, даждь сердце, и ищи не мудрости, а кротости, то и до- 
вольио. Ни малЪйшей новости не заводимъ, а старое потерянное 
отыскиваемъ и пренебреженное воздвигаемъ, яко Богъ съ нами есть. 

„Хотя пость и чистота отъ главы до ногъ на насъ Святымъ Духомъ 
возложены, ио еще есмы малол%тки, „млекомъ, а не крБпкою пищею 
насыщены, и не усовершены въ дЪла Божи“. Потому, какъ екры- 
ваемся отъ міра, то даже и слабости нЪкоторыхъ не искореняемъ, опа- 
саяеь всегда отъ своихъ, дабы не возеталъ предатель и ие разорилъ бы 
церковь Христову, какъ случалось во времена апостольекія. По силЪ и 
возможности кресть Господень поднимаемъ, а свой носимъ и о помощн 
просимъ; ибо бъды въ моряхъ, въ рБкахъ, въ разбойникахъ и во лже- 
братіи. Въ скорби и тБенотахъ, въ руганіи и поношенін провождаемъ 
дни нашей жизни ради любезнъйшаго Христа, возлюбившаго насъ и 
давнгаго намъ обрученіе Святого Духа и показавшато тБеный путь и 
узкія врата въ царстве Божие. Но мало стадо Христово, и мало ходя- 
щихъ по сему пути. 

„При веБхъ обетоятельствахъ стараемся сильнъйнія немощи немощ- 
ныхъ носить, и тако исполияемъ законъ Христовъ: „аще кто хочеть 
быть боле, буди вефмъ слуга“. Также въ богопознаніе приводимъ, отъ 
суевърія свобождаемъ, дабы знали живого Бога, который Духъ есть, не 
имбющій никакого виду, а видимые образа стоять ради виду. И до 
наеъ были люди подобные намъ и угодили Богу, и мы должны въ тую же 
силу подвизаться, дабы тому же Богу угодить и въ чистотБ непорочнЪй 
Юму, СвЪту, служить; ибо рече Богъ: „Будьте святы яко и Азь святъ 
есмь; такая заповфдь тяжелая избраннымъ, а по отшествіи въ чемъ 
застану, въ томь сужду“. Итакъ, по смерти не надемся ни на чужія 
молитвы, ниже на кадило и кутью евященннческую. Сл5дуеть каждому 
не довольно врою, но и житіемъ вообразить себ® Христа н во Хрнета 
вообразитьея; его же призва, того и оправда, а его же оправда, того и 
прослави во образ Сына Своего быти. 

„Относительно скопчества, то оно на твердомъ основаніи Слова Бо- 
жія, чрезъ уста Исайи пророка сказаннаго, что скопцамъ лучшее мето 
сыновъ и дочерей Господнихъ дастея. И Христовыми устами дозволено, 
по силБ и ревности, исказить себя или оть челов®ка обрБзаться, и та- 
ковое дфло есть истинное постриженіе монашеское и утверждене ино- 
чөскаго сана, настоящая схима, печать дара Духа Святого, крещене 
Христово огнемъ и духомъ, еднно крещеніе во оставленіе грБховъ, очи- 
щеніе плоти отъ похотныхь воковъ. „Камень бфлъ и на камени имя 
ново написано, котораго никтоже веть, только пріемляй его“. Сіе тай- 
ное дБло было отъ начала. Если кто удостоился получнть сію печать, 
дабы за гр®хи не отвфчать, то скрывалъ; ибо ръдкимъ даетъ самъ Вогъ 
Духомъ Своимъ, гласомъ небеснымъ и просящимъ. Не всякому дается 
сей камень бфль, а безъ гласу небеснаго никто ин надъ собою, ниже 
нахь другимъ не можеть сдБлать. Сказано: „Могій вмБетити да вм$- 
ститъ“. НЪеть на сіе дБло ни обряду, ниже обыкновенія, а тайное отъ 
Промысла непостижимаго. И получившіе екрываютъ яко драгоцънный 
алмазъ, дабы міръ не позналъ, а буде узнаютъ, то тяжело на земли 
жить такому человЪку; ибо вс® его ненавидять, яко нагло наступилъ 
на главу змія и искоренилъ въ себ грБхъ Адамовъ. Тогда уже веБмъ 
земнымъ, Адамову еБмени-—-чужой; н%тьъ ему сродетва, за то и ненави- 
дять, готовы были бы живого огню предать. Только тв, которые возро- 
дились свыше и имфють Христовъ духъ, тв терпять, яко ради Христа 
побфдиль илоть и вею силу вражію. Сей человзкъ значить убљленный: 
какъ Христова гы такъ и плоть его ат 

„Въ прежнія времена’ до ООН Хр ста, было открытое скоп- 
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чество оть временъ апостольскихъ, и были нарочитые монастыри, „бБ- 
лоризцами“ пареченные, яко изъ убБленныхъ людей составлялись. 
Было много архіепископовъ въ Греціи, въ Рим%, какъ достаточно о сей 
матеріи свидфтельетвують Книги Баронія двфнадцатыхъ вФковъ, Про- 
логи, Четьи-Минеи, какъ-то: Мееодля 14-го Гоня, Мурина екопца, 
Оригена. Архіерви и даже славные воины были скопцы, какъ-то бти- 
пиліонъ въ Грещи, который всю Африку побфдиль (3). Итакъ, скопцы 
въ монахахъ во святыхь причтены, а въ евБтскихъ славные мужи 
были. Ежели-жъ тогда Богь ихъ благословилъ, то и нын$ не оставить, 
яко той же Богъ Отецъ. Моисей въ законБ написалъ: „екопещь да не 
будеть служай дому Господню, яко самъ онъ есть жертвенникъ, и не 
будеть елужай алтарю, и не будетъ приносяй жертвы и службы, яко 
свободенъ есть отъ земной службы“. Но законъ Моисеемъ данъ бысть, а 
благодать и истина Тисусъ Христомъ бысть. И для того по благодати, 
яко сосуды очищенные, были не только иноками, священниками, но и 
архіереями екопцы были поставляемы; ибо и скопцы не ради коры- 
столюбія, не ради чести міра, но прямо ради царствія небеснаго. До- 
статочно и сіе понимаемъ, что нужны царю и отечеству министры, 
полководцы, воины, судьи, земледёльцы и прочаго званія аюди, но 
кольми паче нужны, яко соль земли, молитвенники; ибо ради већхъ 
д\а и производства надобно нрисутствіе Святого Духа, Имъ же воя 
быша. И то надобно знать, что Богь грЪшника не послушаетъ, а только 
праведнаго молитва поспфшествуеть во благое, то должень молитвен- 
никъ быть свободенъ отъ всЪхъ преданій человЪческихъ, дабы слово 
было къ Богу, и Богъ былъ слово, и такъ чиеть, какъ хрустальный 
сосудъ въ царской рук, такъ предъ очами Божіими и молитвенникъ 
долженъ быть непорочный. 

„Затъмъ повергаемея подъ покровъ небесный и просимъ Отца св%- 
товъ, дабы открылъ сердечные глаза всомъ властямъ земнымъ видёть 
истину Господню, чтобы не ирогнЪвали Отца небеснаго, не вознесли бы 
хулы на Духа Святого, но, очистивъ чувствія, узрли бы неприступ- 
ный св®тъ; „блажени чиети сердцемъ, яко тіи Бога узрятъ“. 

„Непостижимый Отець свЪтовъ прежде изволилъ избрать рыбарей и 
простыхъ людей. Тако и нынъ соизволилъ обитать съ простяками и 
безчестными люльми. Если бы Богь зашелъ прежде къ вельможамъ, 
Үд бы простымъ дойти и уелышать глаеъ небесный на освобожденіе 
трБховъ? А къ простымъ людямъ веякій можеть зайти и услышать 
безвЪстная и тайная Господней премудрости. „Слава въ вышнихъ 
Богу и на земли миръ, въ человъцвхъ благоволене!“ біи слова, первая 
блатовфеть о рождеств$ Господнемъ, пастухамъ сказаны“. 


Въ проект объ учреждеши въ Россіп өсократическаго правленія п 
объ образованіи „божественной канцелярін“, Еленсый обращается къ 
имнёратору Александру Павловичу тоиомъ еврейскаго пророка, при- 
шедшаго къ какому-нибудь Езекіи или Охозіи. „Церковь таинственная, 
управляемая Святымъ Духомъ*), говорить онъ:—подвергнувииеь вол 
Отца свфтовъ, получила небесное повелФне, дабы вышла на службу 
отечества, прославилась бы; яко съ нею воистину Богъ сеть, и тёмъ 
подвигомъ увЪфнчала бы новымъ лавромъ вееросеійскаго монарха...“ 
„Такъ во истин и въ правд содфиствуется слава Божя,— продолжаеть 
Еленскій:- -какъ было при [исусф Навип%, который гласомъ небеснымъ 


*) То-есть хлыстовоко-скопческое общество, 
пир:/ГСЙ.ого 


управлялся и всё царства языческія покорилъ“. Здћсь нельзя не понять, 
на что намекалъ Еленсюй. Въ 1804 году уже предвидћлаеь неизбїж- 
ность борьбы съ Наполеономъ. Преклоняясь предъ величіемъ военнаго 
генія перваго консула Франція, только-что над$вшаго императорскую 
корону, лучшіе люди нашей земли ие надфялись на усифшный ис- 
ходъ этой борьбы. Совершенное поражене Наполеона почиталось дЁ- 
ломъ невозможнымъ, это было бы, по мнЪн большинства, сверхъесте- 
ственнымъ чудомъ. Вращаясь иногда въ сферахъ образованнаго петер- 
бургскаго общества, Еленскій не могъ ие знать такого настроенія. И 
вотъ онъ, именемъ Бога, говорить объ ШсусЪ Навин%, при которомъ 
отъ звука трубъ левитовъ сами собой пали ст$ны крфикаго Іерпхона. 
„Егда приидеть дЪло на исполнен)е,—-говоритъ овъ:-—уповаемъ на по- 
мощь (Отца свътовъ. Но безъ великихъ силъ военныхъ побЪдитъ Господь 
вевхъ враговъ и силою Своею защитить Свою Россію, которая великими 
трудами и изобильнымъ пролитіемъ крови челов ческой собрана, рас- 
пространена и прославлена“. И въ самомъ дВлф, если 0тъ трубъ еврей- 
скихъ левитовъ пали стфны Терихонскія, отчего же не пасть стФвамъ 
какого-нибудь Парижа отъ гласа „живогласныхь трубъ“, то-есть 
хлыстовско - скопческихь пророковъ? По логикё скопцовъ выхо- 
ДИТЬ такъ. 

„Въ сей вћкъ,-—писалъ Елепекій: —-вильное и славное дћйетвіе Россія 
воздвигнетъ и всему міру дастъ почувствовать, яко воистину съ нами 
Богъ“. Для этого стоить лишь учредить „божественную канцеля- 
рію“. „Какъ таинственной церкви люди, вкусившіе дара небеснаго, и 
причаетницы животворящимъ и безсмертнымъ тайнамъ Хриетовымъ *), 
питаясь отъ сокровенной премудрости, довольно већ Богомъ учены, а 
притомъ есть нЪкакое число и грамотныхъ людей **), то изъ гра- 
мотныхъ, которыхъ Святый Духъ назиаменуетъ Своимъ судомъ небес- 
нымъ ***), долосень я буду въ сію канцелярио представлять, а 
правительство, имфя именное высочайшее повелніе, будеть обязано 
таковыхъ людей препровождать къ архіереямъ, ради постриженія въ 
монахи, произведенія въ іеромонахи и обученія церковной службЪ“. 

Живя въ Александро-Невской лавръ и обращаясь съ монахами, 
Еленскій зналъ, что по церковнымъ правиламъ скопца нельзя рукопо- 
лагать въ священство, а потому и предложилъ обманывать архіереевъ: 
„@е производство дабы не было извфетно никому, даже и архіереямъ, 
чтобы не знали, каковые люди и съ каковымъ намфренемъ таковое 
основаніе правительство производнть, ежели случится въ числћ тако- 


-*) Здесь разумфются не таниства церковныя, но тайны хлыстовско- 
скопческихъ кораблей. 

**) Стало-быть, большинство въ хлыстовско-сколческихь корабляхъ 
было безтрамотно. 

***) Хлыстовско-скоическое выражен!е, означающее людей, приходящихъ 


въ восторженное состоя он /пророчествующийь на радћніяхъ, 
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выхъ избранныхь людей найдутся скопцы *), то архіерен нев%дћ- 
ніемъ пройзведутъ ихъ въ священнодћйствіе...“ 

Божественная канцелярія, по проекту Еленскаго, должна была двй- 
ствовать такъ: 

„Нашъ настоятель, боговдохновенный сосудъ, въ которомъ Духъ 
небесный Отцомъ и Сыномъ прпсутствуетъ (Кондратій Селивановъ), обя- 
занъ быть при лице самого государя императора, и какъ онъ есть вея 
сила пророковъ, то већ тайные совфты, по вол небесной премудрости, 
будеть апробовать и намъ блатословене п „покровы небесные“ шосы- 
лать п молитвы изливать, яко кадило на всфхъ ищущихъ Бога... пъ, 
путеводитель нашъ, всегда своими святыми молитвами умилостивитъ 
Бога, если его совфтъ небесный будемъ наблюдать. А что онъ изъ устъ 
своихъ скажетъ, то дБйствительно Духъ Святый устами его возвфщаеть, 
ибо великая сила Божья въ немъ есть“. 

Изъ хлыстовъ и скопновъ, поставленныхъ въ іеромонахи, прави- 
тельство стало бы опредфлять на военные корабли, „присоединивъ ко 
всякому 1еромонаху по одному пророку на каждый корабль. 1еромо- 
нахъ, занимаясь изъ устъ пророческихъ гласомъ небеснымъ, долженъ 
будетъ секретно командиру того корабля совътъ предлагать какъ къ 
сраженио, такъ п во всБхъ случаяхъ, что Господь возвъститъ о благо- 
получи или о екорби. А комаидиръ долженъ пмъть секретное повел®ніе 
заниматься у іеромопаха благопристойнымъ и полезнымъ совфтомъ, не 
уповая на свой разумъ и знанія. Іеромонахъ съ пророкомъ пребудутъ 
всегда въ истинной молитвъ, яко очищенные сосуды, а тд таковыхъ 
избранныхъ будетъ два челов%ка, то и Господь посреди ихъ. Затъмъ 
градъ, корабль и полкъ сохранить Господь оть всякаго вреда и не- 
пріятельскихъ нашествій или поврежденія“. 

Себ Еленскій предполагалъ слфдующее положеніе: „На меня воз- 
ложена должность отъ непостижимаго Отца свътовъ какъ грамотныхъ 
въ іеромонахи, такъ и простячковъ, въ духъ пророческомъ находя- 
щихся, истинныхъ и сильныхъ, собрать не только на корабли, но даже 
и въ сухопутную армію. Я, съ двънадцатью пророками, обязанъ буду 
находиться всегда при главной арміи правителя, ради небеснаго со- 
вфта и воли Божіей, которая будетъ намъ открываться при дфлахъ 
нужныхъ на мћст®... Я, слыша гласъ пророческій, и если бы что педо- 
вфдомо (пепонятно} было, то на разсужденіе и апробацію долженъ буду 
письменяо представлять, на чье имя повелЁно будетъ, ради растолко- 
вания боговдохновенному нашему настоятелю и путеводителю, а иногда 
и самъ лично предстать (къ государю) для исполненія совъта небес- 
наго“. 


Еленскому не прошелъ даромъ его проектъ. На него взглянули какъ 


*) Явно, что Еленскій разумфлъ пе однихъ оскоиленныхь, но вообще 
хзыстовъ. яб 
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на сумасшедшаго, и онъ, по высочайшему повелфнию, отправленъ быль 
въ Суздальскій Опасо-Евфимьевъ монастырь, гд® и умеръ въ март? 
1813 года *). Скопцы увфряли, что онъ сосланъ за разглашеніе ихъ 
тайнъ. 


*) Елепскій въ Суздаль позпакомизея съ монахиней тамошняго Покроз- 
скаго монастыря Паисіей (дочь крестьянина коннозаводскато вЪдометва 
села Козлова, Суздальскаго уфзда). Әта монахиня была совращена имъ въ 
хлыстовско-скоическую ересь и завела въ своей кельБ радЪнія, на кото- 
рыл въ разное время дня, особенио же по ночамъ, собирались двушки, 
живпия въ послушницахъ Покровскаго монастыря. Нерфдко приходили къ 
ней и мужчины разнаго звашя, подъ видомъ ея сродниковъ. Другія жи- 
тельницы монастыря слыхали въ кель Паис ифше и стукъ. ВпослЁд- 
сти Пансія при допросв показала, что съ полякомъ Алекофемъ Михай- 
ловичемъ, содержашлимсл въ Суздальскомъ Спасо-Евфимьевомь монастырь 
«за разглашене скопческой секты», она знакома, а позпакомплась она 
съ нимъ потому, что онъ лАчиль сй руку. Въ собраніяхъ, бывшихъ въ ея 
кельф, до 1812 года принимали учаетіе: монахиня Назарета, суздальскія 
мЬщанскія дфвушки Матрена и Арина Львовы Биркины, дьячкова дочь 
Настасья Андреева и послушницы: Устинья Михайлова, Арина Нлкитина, 
Атрафена и Марья Андреевы, Катерина Васильева, Настасья Антонова, 
Настасья и Марья Михайловы, Варвара, Авдотья и Атаоья Ивановы. 
Всего пяднадцать двицъ. Въ 1818 году о сборищахъ въ кельБ Пансіи 
узналъ взадим рек! епископь Ксенофонт». Но ого резолюціи Паисія была 
отправлена подъ особый надзоръ въ Перелславскій Өедоровскій женскій 
монастырь, Назаретә —въ Успепскій дъвичій, что въ городф Александров, 
а прочіл участницы въ радніяхъ, какъ бЪлипы, не паходившіяся еще въ 
духовномъ звали, были высланы изъ Покровскато монастыря. Паисія 
оставалась подъ падзоромт въ Өедоровскомъ монастыр до 1820 года. Въ 
этомъ году, по ея просьб и по удостовћренію настоятельницы Өедоров- 
скаго монастыря, что она совермеппо исиразилась, была она тъмъ жо 
епископомъ Ксенофонтомъ возвращена въ Покровскій Оӯздальскій мона- 
стырь. Такимъ образомъ Папсія возвратилась въ Суздальскй Покровскій 
монастырь въ томъ самомъ году, когда въ Суздальскій Спасо-Евфимьевъ 
монастырь былъ посаженъ Кондратій Селивановъ. Это, по всей вфроят- 
пости, было дЪломъ петербургскихъ скопцовъ, не пожалЬвшихъ денегъ на 
то, чтобы близъ своего отца-искупитеяя имфть преданнаго ему человЪка. 
Монастырь Покровскій отдфляется отъ Спасо-Евфимьева только неширо- 
химъ суходоломъ, Возвралясь въ Суздаль, монахиня Паисія завела обшир- 
лую переписку со скопцами разныхъ мћетъ; на ея имл были присылаемы 
письма даже пзъ Иркутска. Въ 1825 году о мопахипь Паисіп возникло 
новое дало. Тогда нри обыскахъ, сдЪланныхъ въ ея кель и въ сель Коз- 
ховЪ, у двоюроднаго ея брата, скопца Ивана Елизарова Коробова, было 
найдено много писемъ оть скопцовъ и хлыстовъ изъ разныхъ городовъ; въ 
этихъ письмахъ упоминалось о «поляк Алекс Михайлович» и объ 
сотцЬ-праведпикЪ», то-есть, по объясненю Паисіп, секретномъ арестантф, 
содержимомъ въ Спасо-Евфимһевъ монастыр. Но кто онъ, и принадяе- 
жалъ ли къ скопческой сектЬ, монахиня Паисія при сафдети не обт- 
яенила, сказавъ, что того не знаетъ, а только по народному слуху объ 
ето подвижнической жпзнп почитаеть за праведнаго. Само собой раз- 
умЂетоя, ръчь шла о КондратьБ Селиванов. <ДБло департамента общихъ 
дЕлъ министерства вн рей ГЕНА» ОВО, Ва ми. 
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Сумасбродный проектъ Еленекато повредилъ только ему одному. 
Вратьевъ петербургскаго корабля, самого даже Кондратья Селиванова 
оставили въ поко. Нъкоторые полагаютъ, что ни государь, ни лица, 
поставленныя во глав правительства, еще не знали въ то время тайнъ 
скопческой ереси, не знали, что глава петербургекаго корабля почи- 
таетея сыномъ божінмъ и императоромъ Петромъ Ш. Это несправед- 
ливо. Самъ Еленскій писалъ о своемъ настоятелћ, какъ о боговдохно- 
венномъ сосуд, въ которомъ присутствуеть Святый Духъ со Отцомъ 
и Сыномъ. Въ то же время какъ государю, такъ и высшимъ лицамъ 
государетвеннаго үправленія было известно, что Кондратій Селива- 
ковъ приверженцами своими почитается за императора Петра Өеодо- 
ровича. 0 томъ доносили государю и министру внутреннихь дълъ изъ 
Москвы *). 

Императоръ Александръ Павловичъ смотрЪль на скопческую ересь, 
какъ на заблуждене жалкое, но не опасное, и приказывалъ относи- 
тельно ея послъдователей держаться мЪръ терпимости, имфть только 
секретный лолицейекій прпемотръ для предупрежденія новыхъ оскопле- 
ній. Государь не желалъ даже, чтобы дфла о скопщахъ производились 
посредствомъ бумажной переписки. Такимъ образомъ еще въ 1801 году, 
когда московскимъ военнымъ губернаторомъ, фельдмаршаломъ гра- 
фомъ Салтыковымь доведено было до его свЪд%нія, что скопчество въ 
Москв$ распространяется, и что во глав% его стоить купецъ Колеени- 
ҡовъ, прозванный Масономъ, государь ограничилея лриказаніемъ, 
чтобы московскій оберъ-полицеймейстерь Эртель имфль за скопцами 
секретный присмотръ, стараясь только о томъ, чтобъ они ие умножа- 
лись. Это повелніе объявлено было на словахъ. Никакого письмен- 
наго производства не было. Эртель въ свою очередь ограничилея тъмъ, 
что поручилъ наблюденіе за Масономъ и другими скопцами полицей- 
мейстеру Ивашкину. А о полицеймейстеръ Ивашкин% и доселЪ сохра- 
нилось преданіе, что это былъ человфкъ расторопный, ио приношеніями 
не брезговалъ. „Таковые (скопцы) и здфеь въ Петербургъ появились- 
было третьяго года **),—лписалъ Эртель, будучи уже петербургскимъ 
оберъ-полицеймейстеромъ, къ Беклешову:— но также письменнаго про- 
изводства не имфлось, а подъ рукой приказано было (государемъ) за 
ними им%ть приемотръ, дабы не размножались, что и выполнялось, но 
нын боле уже объ нихъ не елыхать“ ***). 


*) «Всеподданнёйшій рапортъ московскато военнато губернатора, тене- 
рала-отъ-инфантери Беклешова», 24-го мая 1806 г. 
**) 'То-есть 1804 года, когда Еленскій подаль свой проектъ. 
***) Отношеніе Эртеля къ Беклешову 19-го мая 1806 г. въ «Лфа® мо. 
сковскаго архива старыхъ аъ» 1506 т ася м | 
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Между твмъ съ разныхъ концовъ Россіи приходили въ Петербургъ 
изв%етія о распространен скопческой ереси. 

Въ 1805 году скопцы были открыты въ Ольвіопольскомъ үёзд Хер- 
сонской губернія. ДФло кончилось объявленемъ херсонскому губерна- 
тору министромъ внутреннихъ дВль графомъ Кочубеемъ слфдующаго 
высочайшаго повелнія: „по принятымъ вообще на людей сего рода, 
правиламъ, не должно вмфшиваться въ образъ ихъ взроиспов$ дани, 
предоставляя духовной власти обращеніе заблуждающихея, не должно 
и подвергать ихъ взысканію соботвенно за расколъ, но лишь за нару- 
щене порядка, за явный соблазнъ, ежели бываетъ, и за покушеніе на 
оскопленіе себя“ *). Но духовныя власти, видя въ скопцахъ и хлы- 
стахъ самыхъ үсерхныхъ прихожанъ, исполнявшихъ вез христіанскія 
обязанности, щедро награждавшихъ духовенство и щедро дававшихъ 
деньги на украшеніе церквей, никогда не представляли ввроученія ихъ 
противнымъ христіанетву. 

Взглядъ тогдашняго правительства на скопщцовъ выразился еще 
яенфе въ отношеніи графа Кочубея къ московскому военному губерна- 
тору Беклешову, въ отвътъ на всеподданнфйшй рапортъ его объ от- 
крытіяхъ, сдфланныхъ крестьяниномъ Салтыковымъ. „Государь импера- 
торъ высочайше повелфть соизволилъ“, — писаль графъ Кочубей: — 


„сообщить вамъ, милостивый государь, слфдующее: „Тому два года, 
какъ таковая же секта учинилась извЪстною здБеь въ Пеловвуртћ, По 
точнымъ объ ней развдываніямъ открылось, что въ сущеетвЪ своемъ 
она имфеть два различные вида, или, такъ сказать, двБ степени. Пер- 
вая изъ нихъ состонть въ мыеленномъ только заблужденіи, поставляю- 
щемъ святость въ плотской чистот$, другая въ практичеекомъ поведе- 
ніи людей сего рода, или въ сколленін. 

„По различію сихъ степеней, различныя приняты и правила въ по- 
веденін съ ними со стороны правительства. 

„Оставляя первый изъ сихъ степеней подъ общимъ правиломъ тер- 
пимости, признано было нужнымъ изыскать способы, чтобъ остановить 
распространеніе второго. 

„Способы (и состояли въ слфдующемъ: какъ уже по многимь 
опытамъ извфетно, что заблужденія сего рода формальными слЪд- 
ствіями и публичными наказаніями не только не прескаются, но и 
боле еще усиливаются: то и найдено было удобнёйшимъ употребить 
прежде всего кроткія средства .убъжденія и вразумленія. Для сего 
предположено было привлечь довЪр!е и откровенность главныхъ секты 
сей начальниковъ и посредствомъ пхъ внушеній дБйствовать на про- 
чихь. Мфра сія столь успёшное имфла здфеь дфйстве, что начальники 
сей секты, удостов®рясь, что правительство не желаеть ихъ преслБдо- 
вать, допустили людей къ сему употребленныхъ въ ихъ моленную, и 
убБжденіями и кроткимъ съ ними обхожденіемъ приведены были къ 
тому, что не только дали »бъщаніе впредь не дозволять оскопленія, но 
и другимъ внушали, что время къ сему уже прошло, и что сіе сред- 
ство не должно быть болће употребляемо. Посл%дствіемъ сего было то, 


*) «Лфло архива министерехва, : юстищи объ ольвіопольскихъь скопцахъ» 
1805 г. № 4.015. МУРЕ АРЕ 1 
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что въ продолженіе двухъ л6ть, но вефмъ наблюденямъ, дЪйствительно 
ЗДЪеь оскопленій болфе не происходило. 

„ПримБняясь къ сему образу поведенія, коего успьшное дЪйстве 
самымъ опытомъ уже удостовфрено, государь императоръ нолагать из- 
волитъ, что и въ МосквЪ должно въ семъ случа распорядиться на 
томъ же самомъ основаніи, а именно: 1) Посредствомъ непримътныхъ 
развъдываній открывъ людей, кои въ сектЬ сей наиболҳе имБютъ важ- 
ности, должно прежде всего привести ихъ кроткимъ съ ними обхожде- 
нівмъ къ довфр!ю и откровенности. 2) Получивъ ихъ довфріе, должно 
склонять ихъ къ тому, чтобъ они не только сами не дозволяли и не 
привлекали другихъ къ оскопленію, но и внушали бы своимъ едино- 
врцамъ, чтобъ онаго ни подъ какимъ видомъ не производили. 3) За 
симъ, оставляя имъ свободу совъсти въ мысленныхъ яхъ заблужде- 
ніяхъ и не входя съ ними о семъ въ состязанія, наблюдать только, 
чтобы практическаго действия не было, а если бы, поелЪ вевхъ убћ- 
жденій, оно открылось, то и въ семъ случа, не производя глаенаго 
и формальнаго слЪдствія, предварительно доносить о семъ его вели- 


чебтву“ *). 

Кто же такіе были люди, им%вшіе полномочіе удостовфрить началь- 
никовъ скопческой секты, что правительство не желаеть ихъ преслћ- 
довать, проникшіе внутрь скопческаго корабля и кроткимъ убфжде- 
ніемъ доведшіе старшинъ его до того, что т дали объщаніе никого не 
скопить болЪе и даже уговаривали другихъ этого больше не дЪлать? 
Когда могло это случиться? 

Это было лфтомъ 1804 года, какъ видно изъ отношенія графа Кочу- 
бея къ Беклешову, значитъ, тотчасъ нослЪ отправленія камергера Елен- 
скаго въ Суздаль, между мартомъ и іюнемъ того года. 

Узнавъ изъ представлениаго Еленскимъ „ИзвЪетя“ сущность скоп- 
ческаго учешя и взглядъ скопцовъ на православную церковь и ея ду- 
ховенство, образумленіе заблудшихъ не могли поручить кому-либо изъ 
лиць духовныхъ. Въ глазахъ скопцовъ већ армереи, вез священ- 
вики — книжники и фарисеи, поставляющіе вЪру въ однихъ виЪшнихъ 
обрядахъ и изъ служешя церкви составившіе доходное для себя ре- 
месло. Такихъ людей, какъ бы они учены ни были, какую бы нрав- 
этвенную жизнь ни вели, ни хлысть ни скопецъ никогда не послу- 
шаютъ, развЪ изъ лицемърія, разв нзъ-за такъ-называемаго „страха 
тудейскаго“. Употребить на образумленіе сконцовъ полицию — дъло 
пемыслимое: оберъ-полицеймейстеры и другіе полицейскіе чины плохіе 
увфщатели въ дфлахъ совфсти. Избранъ былъ на это дфло человћкъ 
близкій къ государю, склонный къ созерцательной жизни и притомъ 
завћдывавшій съ 1803 года духовными дфлами. Это былъ князь Але- 
ксандръ Николаевичъ Голицыиъ, оберъ-прокуроръ святёйшаго синода. 
Въ годы первой молодости поклонникъ французскихъ эпциклопедистовъ, 
особенно Вольтера, остроумный царедворецъ. поклонникъ женской кра- 
соты, Онъ, не достигнувъ еще тридцатилтнаго возраста, круто пово- 


*) «Отношеніе министра внутреннихь дъдъ графа Кочубея къ Бекле- 
шову», 5-го іюня 1806 г., № 43. › 
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ротилъ на набожность, мистициамъ, сталь читать Бема, Эккартегаузена, 
Юнга Штиллинга, Сенъ-Мартена, и Сведенборга. 00ъ окружилъ себя та- 
кими же мистикамц и болфе вефхъ сбливилея сь Василіемь Михайло- 
вичемъ Поповымъ, кроткимъ изүвъромъ, котораго однакожъ, по словамъ 
Вигеля, нменемъ вЪры можно было подвигнуть на злодфлшя *). Это 
былъ самый приближенный къ Голицыну человфкъ изъ всБхъЪ его нод- 
чиненныхъ. 

Князь Голицынъ вмфстЪ съ Поновымъ быль въ домф Ненастьева 
и говорилъ съ Селивановымъ. Глава скопцовъ произвелъ благоприятное 
впечатлфніе на набожнаго оберъ-прокурора и на его наперсника. Впо- 
слфдотвш, уже въ сороковыхъ годахъ, когда въ Петербург нроизво- 
дились изелфдовашя о тамошнихъ скоицахъ, одинъ изъ нихъ, Хорош- 
кћевъ, сказывалъ, что онъ быль свидфтелемь носбщешя Селиванова 
княземъ Голицынымъ и Поповымъ. „Это было Часу въ одиннадцатомъ 
дня, —говорилъ 0нъ:—пріћхали два лица: одинт, Поповъ, Василій Михай- 
ловичъ, другой не знаю кто. Поговоривъ съ Селивановымь, они пожали 
плечами и шли 0тъ него задомъ, веплескивая руками и приговаривая: 
„Господи! Если бы не скопчество, за такимъ человфкомъ пошли бы 
полки полками“. Изъ другихъ показаній видно, что. тотъ, кого пе 
узналъ ХорошкЂевъ, быль князь Александръ Шиколаевичъ Голицын». 

Селивановъ дЪиствительно объщалъ ему впредь инкого не скопить, 
по не сдержаль объщанія. Оскопленія продолжались въ домћ, гдВ онъ 
жилъ и принималъ поклоненія обожавшихъ его послфдователей. Поль- 
зуясь благосклоннымь расположеніемъ князя Голицына, опъ оставался 
безнаказаннымъ. Государя увЪрили, что скопцы не вредны, и что не 
слфдуетъ принимать противъ нихъ никакихъ рфшительныхь мфръ. 


ХҮП. 


Въ 1806 году крестьяниномъ Салтыковымъ, какъ уже было сказано, 
указаны Беклешову московскіе скопческіе соборы Колесникова (Ма- 
сона), Жигарева и другихъ. Въ томъ же году открыты екопческіе ко- 
рабли подъ самымъ Петербургомъ: въ городЪ Павловек?, въ Графекой- 
СлавянкЪ, въ слободахь Покровской и Большой и въ посад Өедо- 
ровекомъ. 

Во глав ихъ столлъ жившій въ ПавловскВ купець Яковъ Фроловъ; 
у него въ домф бывали сходбища, называемыя „соборами“. Назначен- 
ная для того большая комната не имфла, оконъ, выходившихъ на улицу; 
всф были обращены во дворъ и въ огородъ. Поль въ той комнат? 
былъ устланъ холетомъ, въ углу висфль большой образъ въ кіотВ крас- 
паго дерева, обложенный бронзою; кругомъ по стђнамъ стояло много 
стульевъ. На чердакћ устроена была особая комната, въ ней висфлъ 


*) «Воспоминанін Ф, Ф, Вигеля» въ «Русскомъ Ветник$» 1865 г., 
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портретъ красивой и богато одфтой женщины, которому скощы и 
хлысты поклонялись, называя нарисованную на немъ своею „матушкой“. 
Слёдетыемъ не открыто, какая именно женщина была изображена, на 
этомъ портретЪ. Впослъдетвіи говорили, что это быль портреть богоро- 
дицы Анны Софоновны Поповой, жившей въ Моршанск%, но часто прі- 
Фзжавшей въ Петербургъ. Въ углу комнаты ва чердакЪ дома Якова 
Фролова нашли ящикъ сь крышкой и въ немъ высущенныя части чело- 
вфческаго тфла. 

Сбирались на радфшя еще въ двухъэтажномъ дом крестьянина 
Алекозя Фролова, въ Покровской слободБ Графекой-Славянки. Тамъ, 
во время совершенія богослуженія, скоицы кружились, вертясь на пят- 
кахъ, ифли иени, поклонялись портрету „матушки“, кланялиеь въ 
землю „передъ своимъ старшиной, сндБвщимъ на подушкахъ, цфловали 
его руки и одежды“. По всей вфроятноети, это быль Конлратій Сели- 
вановъ, какъ извфетно изъ другпхъ свъдЪній, иногда үъзжавшій изъ 
Петербурга на, недолгое время. Скопцы мяса не фли, даже и въ ОвБтлое 
Воскресенье, не пили никакихъ крЪпкихъ напитковъ. Веъхъ было от- 
крыто 23 человћка, кром дфтей. Въ радвніихъ принимали участіе и 
не оскопленные (то-есть хлысты). 

Противъ скопческаго корабля въ Павловек® и Графекой-Олавянкв 
мЪетнымъ начальствомъ были приняты строгія мъры, чтобы уничтожить 
вредную секту. При әтомъ затронуты были скопцы петербургскіе. 
0беръ-полиценмейетеръ Эртель встревожилея. Но друзья скопцовъ и на 
этотъ разъ успфли внушить государю, что заблуждеше ихъ нисколько 
не вредно. Послфдовало высочайшее повелЪніе: „имфль за вновь от- 
крытыми скопцами секретный надзоръ и предупреждать лишь новыя 
оскопленя *). 


*) «ДЬло департамента общихъ дфлъ министерства впутреннихъ дфлъ» 
1807 года № 14. Софійскіл ұћадъ впослЪдствіи вошелъ въ составъ нын%- 
шняго Царскоседьскато у%зда. Скопцовъ Софійскаго узда, открытыхъ та- 
мошнимъ уфзднымъ судьей, называли «духоборнами». Изъ донесеніл судьи 
петербургскому гражданскому губернатору видно, что они совращали легко- 
вЬрный народь рЬзкими выраженіями относительно обрядности православ- 
ной церкви. «Часто духоборцы (скопцы) еш при сборищ мужиковъ, кө- 
торые потлун%е или легковЪрны, говорять пмъ: «на что-де молиться су- 
химъ мощамъ, не лучше ли живымъ (разумъя Кондратья Селиванова)?» И 
какъ по обыкновешю заведено ставить свЪчи передъ иконами, они гово- 
ворять: «мы-де медъ-то сами събдимъ, а воскъ на Теб, Боже!» Одинъ 
крестьянинъ спрашивазъ у женщины, принадлежавшей къ сконческой 
сект$:—«Что же вы дБлаете, когда собираетесь?» Та отвфчала, ему: —«ВЪдь 
и у Христа есть тайна обрЬзующая, поди и узнаешь». «Тайна обръзую- 
щая» искажено изъ словъ херувимской пфони «тайно образующе». Ере- 
стьянинъ сказалъ ей:—«У васъ-де скачуть и пляшутъ», а она отвЪчала: — 
«А разв у васъ въ церкви на Пасху не поютъ «скакаше играя» («Бо- 
тоотецъ убо Давидъ» и проч.)?» Сконцы Софійскаго уЪзда въ правоелав- 
ную дерковь къ обфднф ходили, но непремЪнно пофвши. Дан совершешя 
своихъ обрядовъ сбирались по иочамъ съ субботы на воскресенье и на 
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Въ томъ же 1806 году открыто большое общество скопцовъ и хлы- 
«товъ въ Симбирской губерши, въ город Алатыр$ и въ ееленіяхъ 
Алатырскаго, Ардатовекаго и Курмышекаго уфздовъ *). Центръ ихъ 
былъ въ Алатыр%, въ домъ тамошнихъ купцовъ братьевъ Милютиныхъ. 
Оба Милютина были оскоплены, а сестра ихъ считалась богородицей и 
пророчицей и называлась „животною книгой“. Въ алатырскомъ к0- 
раблћ хлыстовъ было гораздо больше, ч$мъ скопцовъ. Они не призна- 
вали Кондратья Селиванова за императора Петра Ш и за Сына Божія. 
Вирочемъ, какъ обряды ихъ, такъ и вфрованя были тожественны съ 
другими хлыстами и скопцами. Но все-таки они стояли особняком», 
называясь „алатырекими людьми божьими“, или „милютинскими“. 
Противъ нихъ также не приказано было принимать строгихъ м%ръ; 
придерживаясь прежнихь высочайшихь повелфый, и на этоть разъ 
велёно было заботиться лишь 0'томъ, чтобы не происходило вовыхъ 
оскопленій“ **). 

Въ томъ же 1806 году открыты были скопцы въ Малоархангель- 
скомъ у№здЪ Орловской губернін. амъ, на родин скопчества, „у6Ъ- 
лене“ прнияло такіе огромные размфры, что орловеми губернатор 
Яковлевъ энергически настаивалъ предъ высшимъ правительствомъ на 
строгости мфръ относительно скопцовъ. 

Яковлевъ предетавилъ, что оскопленше взрослыхъ и дфтей произво- 
дится съ ифлью избавлешя ихъ отъ поступлешя въ военную службу. 
Мк%ніе неосновательное; но имфвшее послдетвіемъ перемфиу прави- 
тельственнаго взгляда на скопцовъ. И правительство, и лица, стоявшя 
во глав правительства, въ качествћ помфщиковъ, увидфли въ усили- 
вающейся сект нарушеніе собственныхъ интересовъ. Это было пово- 
домъ къ первому строгому отношению русскаго законодательства къ 
скопчеству. Чтобы разрушить надежды сконцозъ на избавленіе отъ 
военной службы, велћно вефхъ ихъ отдавать въ солдаты... 

Въ день Новаго 1807 года, усердно защищавиий скопцовъ прелъ 
тосударемъ графъ Кочубей оставилъ портфель министерства внутрен- 
нихъ дфлъ, и чрезъ восемь дней посл того новый министръ князь Ку- 
ракинъ объявилъ орловскому губернатору слФдующее высочайшее по- 
велфще: „Министръ внутреннихъ дфлъ (графъ Кочубей) донесъ ми} по 
представленію вашему о явившихся въ Малоархангельскомъ округ 
скопцахъ, кои палатой уголовнаго суда приговорены къ наказанію и 


прочіе установленные православною церковью праздники. Чтобы кто ие 
подолушалъ ихъ ифоенъ и топанья, ставили караульныхъ вокругъ дома и 
па крыш. Въ Графокой-СлаванкВ къ дому Алексфя Фролова быль при- 
строепъ во дворф хлъвъ, куда убфтали и запирались бывавшіе на радћ- 
пяхъ, если входилъ въ домъ постороннаи. 

*) Талызин%, СтемасЪ, Ичиковћ, Карталеевскомъ, Гарт, Шерапулин% 
и Борисовомъ. 

**) «ДЬло департамента общихъ дЪаъ мипистерства впутреннихъ АЪЛЪэ 
ОИЕ > рУЛГСІАОГОр! 
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оставленію при прежиемъ жительствъ. Цаходя, что таковымъ наказа- 
ніемъ соблазнъ, отъ людей сихъ происходяний, не прекратится, и что, 
напротивъ, примъръ ихъ можетъ вовлечь и другихъ въ заблужденіе, 
повел вало: 1) веБхъ вышепомянутыхъ скопцовъ, согласно объявлен- 
ному вамъ прежде о скопцф ЕгурновЪ повелфнию, отдать въ военную 
службу, зачтя помфщикамъ ихъ и селеніямъ въ рекрутъ; 2) въ случађ 
открытія впредь скопцовъ, дЪиствительно себя оскопившихъ, поступать 
съ ними на семъ же основаніи“. 0бъ этомъ высочайшемъ повелфни 
было объявлено повсемфетно „для единообразнаго по веЪмъ губерніямъ 
поступления“ сенатскими указами 18-го февраля 1807 года *). 

Еще рёшительнфе сказано было въ высочайшемъ повелфни, объ- 
явленномъ около того же времени министромъ юстиціи княземь Лопу- 
хинымъ одесскому тенералъ-губернатору герцогу де-Ришельё относи- 
сительно скоицовъ, появившихся въ Одесећ. Велфно было: „внредь по- 
стүпать со скопцами, хакъ съ врелами человњчества, развратите- 
лями нравственности, нарушителями законовь духовныхь и 
зражданекихь“. Столь важное постановленіе не было однакоже рас- 
публиковано и осталось безгласнымъ, хотя впослЪдствіи и дфлались на 
него ссылки **), 

Что было причиной столь быстрой и крутой перемфны взгляда пра- 
вительства на скопцовъ? Можно предполагать, что виною тому быль 
московский митрополить Платонъ. Имиераторъ Александръ Навловичъ 
поручиль ему составить записку о скопцахъ, п знаменитый Платонъ 
дряхлёющею рукою начерталь „Разъяснеше хлыстовеко-скопческаго 
вфроученя“ въ двфнадцати главахъ. Митрополить представить скоп- 
повъ врагами человфчества, развратителями нравственности, наруши- 
телями законовъ духовныхъ и гражданскихъ. Это его выраженя. Подъ 
вліяніемъ Платоновой записки и было объявлено высочайшее повелћ- 
ве герцогу де-Ришельё 25 іюля 1806 года. Друзья скопцовъ уснфли 
однако вскор$ убфдить государя, что Платонъ написалъ на скопцовъ 
сущую напраслину, легков%рно новфривъ дошедшимъ до него ложнымъ 
свфдьшямъ объ ихъ обрядахъ и вврованіяхъ. ДЪло пошло попрежнему. 

Вь указЪ 8-го января 1807 года сказано: „а въ случа открытія 
впредь скопновъ, дЪиствительно себя оскопившихъ, поступать съ ними. 
на семъ же основани“, то-есть отдавать въ солдаты. Съ этимъ пер- 
вымъ общимъ о екопцахъ ностановленіемъ возникло и недоумвне: 
какъ понимать выраженіе всљлъ, дъйствительно себя оскоти- 
втихъ? Вефхъ ли дЪйствительно оскопленныхъ, или однихъ самооско- 
пителей? Если принять первый смыслъ, нельзя объяснить послёдующихь 


*) «Первое Полное Собраніе Законовъ Россійской Имперіи», ХХІХ, 
№ 22.422, 

**) Высочайшій указъ 25-го іюля 1806 года. Записка «0 скопцахъ и скои- 
ческой ереси», представлениая министромъ внутреннихь дёль графомъ 
Л. А. Перовскимъ императору Николаю Навловичу ра 1845 году. 
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узаконенй; если же второй, то вс сконцы, оскопившіе себя ме своими 
руками, не подлежатъ наказанію, чего нельзя согласовать съ высочай- 
шимъ повелфшемъ поступать со сколцами, какъ съ „врагами челов%- 
чества“. 

Въ слъдующемъ 1808 году, октября 8-го, послдовало пояснене: 
„эвеЪхъ оскопивиить себя, кромф тфхъ, кои имћютъ отъ роду менбе 
четырнадцати лфтъ, отдавать въ военную службу, а оскопившихся ма- 
лолЁтнихь оставлять у помфщиковъ и въ селеніяхъ до семнадцатильт- 
няго возраста, по прошествш же опаго и ихъ туда же отдавать, зачи- 
тая помЉдиқамъ и селешямъ трхъ изъ нихъ, кои окажутся годными 
къ военной службЪ, за дёлыхъ, а малорослыхъ и имфющихь болфе трп- 
дцати пяти лёт — за ноловину рекрута; егарёе же пятидесяти лЪтъ 
совефмъ не зачитать“ *). 

Здесь представляется прежняя неленость или двусмысленность въ 
выраженіяхъ: „оскопившяхъ себя“ и „оскопленныхъ“, Но такъ какъ 
оба эти выраженія ветрфчаются на этотъ разъ вь одномъ указ, то 
это и должно было вести къ тому, чтобы распутать дъло и вывести 
истинный емыслъ буквы закона. Взрослыкъ, „оскопившихъ себя“, от- 
давать въ солдаты, малолЪтнихъ „оекопленныхъ“ подвергать тому жс, 
когда они будуть на возраст — таковъ буквальный смыслъ, но, ко- 
нечно, не разумъ указа. Быть не можегъ, чтобы малолфтн подвергалея 
наказанию за то, что прощается взрослому, и, сверхъ того, за такое 
преступленіе, о которомъ онъ, но неразумфнію, не можеть еще имть 
надлежащаго понятія. Стдовательно выражеше „оскопившіе себя“ 
должно принять въ томъ же емыслЪ, какъ и „оскопленные“, или 
вообще скопцы; другого объяснения допустить нельзя. Это согласно и 
съ выражещями, употреблявшимися въ то время въ перепиекћ о скоп- 
цахъ. Дфла того времени въ заголовкахъ надписывалиеь: „о такихъ-то 
людяхъ, самовольно себя осконившихъ“, между тъмъ какъ изъ самаго 
дфла видно, что они вовсе не сами оскопились, а были оскоплены дру- 
тими. Принявъ правильный емыслъ, законъ все еще оставался неспра- 
ведливымъ: ребенокъ, не будучи въ состояніи понять значеня оскопле- 
вія, къ которому его уговорили или нриневолили, достигнувъ совершевно- 
лфтія, наказывалея наравнф съ изувъромъ, совершающимъ завъдомо и 
съ полнымъ сознашемъ столь важное преступленіе! Какъ бы то ни 
было, но указомъ 1808 года повелъно: „вевхъ сконцовъ, не исключая 
н малолётнихь, отдавать въ солдаты“. 

Таков распоряженіе было, какъ мы уже замфтили, слёдсгвіемъ не- 
основательнаго мнфня, представленнаго орловскимь губернаторомъ 
Яковлевымъ, будто оскопляють себя и евоихъ дфтей ради избЪжанія 
военной службы. Это ми%ніе, впосл%дствін вновь возникшее (въ 
1822 году, велБдетв!е донесешя курскаго вице-губернатора), доказы- 


*) «Первое Полное еру ОноуРоР Че Яокой Империи». 
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ваетъ, что сущноеть скопческой ереси тогда не была еще достаточно 
знакома законодателямъ, и что они, не зная, по всей вЪроятности, 
„Разъяснешя“ митрополита Платона и позабывъ высочайшее повелфше 
герцогу де-Ришельё, впали въ ошибку. 

Съ отдачей сконцовъ въ солдаты, законодатели доставили имъ новое 
средство распространять свою ересь. И дВйствительно, съ этого именно 
времени начинаютъ встрфчаться оскопленные солдаты сотнями, и не 
только солдаты, но даже штабъ- и оберъ-офидеры, обращенные въ 
ересь скоицами, разосланными по полкамъ, портамъ и гарнизонамъ. 
Военно-судныхь дфлъ о скопцахъ разомъ возникло множество. Већ 
открытые по этимъ дфламъ скопны изъ военныхь отличались твердо- 
стью въ своихъ вфровашяхъ, рЬшимостью и изувЪрствомъ. Такъ, на- 
примръ, штабеъ-капитань Созоновить, сосланный въ 1819 году въ 
Соловецкій монастырь, и тамъ усплъ соблазнить и оскопить до три- 
Дцати человћкъ изъ тамошпей инвалидной команды. Замфчателень еще 
слБдующи фактъ: пока скопцовъ не отдавали въ солдаты, пока у 
скопцовъ не было единомышленниковь въ арміп между офицерами, 
до тёхъ поръ при вслкомъ случаћ они откровенно говорили, кто быль 
ихъ оскопителемъ. Теперь они стали упорно скрывать объ этомъ. Та- 
кое упорство было повсемфстно и вызвало 14-го марта 1812 года слф- 
дующее высочайшее повелЪніе, послдовавшее но всеподданнъйшему 
докладу министра внутреннихъ дЪлъ о скопцахъ, обнаруженныхъ въ Ря- 
занской губерніи: „объявить тВмъ скопцамъ, которые будуть скрывать, 
гдр ови оскоплены, что съ ними поступять какъ съ ослушниками, а 
трхъ, которые чистосердечно признаются, отнюдь не пресл5доваль“ *). 

Только въ 1816 году правительство обратило виимавніе на вышеука- 
занное обстоятельство, и комитеть министровъ нашелъ, что законъ 
1807 года не достигаеть ифли, такъ какь сконцы раенространяютъ 
ересь въ полкахъ и тарнизонахъ, прюбрфтая тамъ новыхъ поелфдова- 
телей. Поэтому комитетъ полаталъ: отдавать скопцовъ на службу въ 
Сибирь и въ Грузію, а неспособныхъ сеылать въ Иркутекую губернию. 
Императоръ Александръ Павловичъ повелфль (4-го августа 1816 года) 
постунать такимъ образомъ лишь съ главными скопцами и съ оскопи- 
телями; изъ чего слфдуетъ, что съ прочими скопцами должно было но- 
ступать на основаши прежпихъ постановленій, то-есть отдавать въ сол- 
даты, съ оставленіемъ на мЪстахъ **). 


*) «Собраніе постановленій но части раскола». Сиб. 1858 г., отр. 39. 

**) «Первое Полное Ообранів Законовъ Россійской Нмперін», ХХХІ, 
№ 22.462 и «Собраше постановлешй по части раскола». Сиб. 1858, стр. 44. 
Тамъ сказано: «Комитетъ тг. министровъ по иредставленію главиокоман- 
хующато въ С.-Петербуртв о умершемъ отъ осконлешя крестьяниив Пе- 
тровф и о паходящихея въ Симбирской губернін скопцахъ, имфя въ виду, 
что причины, по которымъ ведЪно отдавать скорцовъ зъ военную елужбу, 
не достигають своей цбли, и скопцы, оставаясь въ тёхъ же самыхь м}- 
стахъ, откуда поступили, еа ПО сего зла, журна- 

ПО:ИГСЙ.ОГО.0 


1 „М 
| 


010 —= 

Это положене комитета министровъ опять не могло соотвфтетвовать 
своей ифли, заключая ошибку не менће важную, какъ постановленіе 0 
разсылкВ скопцовъ по полкамъ. Восточная Сибирь считается скопцами 
обЪтованною землей, тамъ, по ихъ вфрованю, находится ихъ отець- 
искупитель, оттуда онъ долженъ придти для окончательнаго утвержде- 
нія своей ереси. Потому сконцы шли въ Иркутскую губерюю съ радо- 
стью, говоря, что Промысль Божій видимо и явно совершается надъ 
ними, что отецъ-иекупнтель, вЪрный своему обфтованю, вобираеть во- 
кругъ себя евоихъ дфтушекъ, и проч. Сверхъ того петербургсые скопцы 
посылали сибирекимъ значительныя суммы денегъ, собственно для рас- 
пространенія скопчества, 0 чемъ неоднократно производились дфла. 
Такимъ образомъ Восточная Сибирь сдВлалась новымъ гиъздомъ и при- 
тономъ скопчества, и эта ересь до того начала тамъ распространяться, 
что правительство впослфдеть!и принуждено было издавать особыя по- 
становленія относительно оскопляющихея есыльныхь поселенцевъ и 
даже каторжных». 

Въ 1816 же году (27 октября) послдовалъ указъь о томъ, что 
оскоплеше, какъ преступленіе, близкое къ самоубийству, всемнлостивъй- 
ШИМЪ мапифестомъ не прощаетея, ибо еще 1806 года (іюня 25-го) 
СКоПЦоОВЪ повелЕно признавать вротами человњчества, разврати- 
телями правственности, нарушителями законов Божьихь + 
гражданскихъ; почему, за подведеніе скопцовъ подъ милостивый ма- 
нифестъ, орловской уголовной палатъ сдфланъ былъ выговоръ *). 


ломъ 4-го августа 1816 года состоявшимся, полагалъ: всЬхъ упомянутыхъ 
скоицовъ, такъ и всфхъь другихъ по губершямъ оказаться мотущихъ, отсы- 
лать на службу въ Сибири и въ Грузи находящіяся войска, а неспособ- 
ныхъ къ оной въ Иркутскую туберню на поселеше. При подписанти сето 
журнала генералъ-отъ-артиляери графъ Аракчеевъ объявилъ. что госу- 
дарь имнераторъ, по выслушаніи меморіп комитета, не соизволяя на при- 
нятіе такового правила общимъ, повелЬть изволнлъ: «поступать по оному 
съ однимъ только главнымъ зачинщикомъ изъ скопцовъ. иди съ тЪмъ, кто 
производить оскопленіе». Объ этомъ 26-го августа 1816 года было послано 
циркулярное предписаніе министра полиціп, а октября 18-го сенатскій указъ. 

*) «Первое Полное Собраше Законовъ Россійской Имперш», ХХХ, 
№ 26.485. Сенатъ 97-го апрфля 1816 года слушалъ три дъла о скопцахъ, 
представленныя орловекимъ губерпаторомъ: 1) о крестьянахъ малолЬтиихъ 
помфщиковъ Кошелевыхъ: Андреф Печеревковъ, Өедоръ Ушаков и Тимо- 
өеБ МурашовЪ; 2) о крестьянипЪ поміщика Страхова АлександрЪ Марнн- 
ников и 3) о крестьянахъ князя Куракина: Оедорф ИвәповЬ, Борис 
ТимовеевЪ, Иван СеменовЪ, Василь КарповЪ, ШетрЬ Филишовъ и Ни- 
кить Кузьмин%, Ве они были судимы за самооскопленіе. Орловская уго- 
ловная палата, на томъ основан, что они оскопиаи себя до изданія 
всемплостивЪйшато манифеста 30-го августа 1814 года, полагала освободить 
ихъ отъ поступленія еъ ними по законамъ. Сенатъ, на основаніи высо- 
чайшаго указа 8-го января 1807 тода и высочайше утвержденной выписки 
изъ журнала комитета министровъ 27-го сентября 1812 года, постановиль: 
тодныхь изъ нихъ отдать въ военную службу съ зачетомъ помфщикамъ 
ихь за рекрутъ, а несподобныхь нь) воениойгсрлужбь отослать на казенные 
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Между тБмъ отецъ-пекупитель преспокойно жилъ въ домф Ненастьева, 
принимая божескія почести отъ дфтушекъ, посБщая „соборы“ въ до- 
махъ другихъ петербургекихъ скопцовъ и близкіе къ Петербургу ко- 
рабли Фроловыхъ. Съ послфдователями, жившими въ мфетахъ отдален- 
ныхъ, онъ вель обширную переписку *). Со всфхъ сторонъ скопцы при- 


заводы. Орловской же уголовной палзалЪ за пеправильное заключеніе сдф- 
лаль выговоръ. Нреступленіе же, сказано въ сенатскомъ постановлені, 
какъ близкое къ самоубійству, не прощается всемилостивфйшимъ манифе- 
стомъ, ибо высочайшимъ указомъ, пронисаннымъ въ ордерф министра 
юстицін бывшему оберъ-прокурору Шетневу отъ 25 поля 1806 года, пове- 
лъно признавать таковыхъ преступнпковъ врагами человЪчества, развра- 
тителями нравственности. нарушителями законовъ Божьихъ и гражданских. 
Въ отвращеніе того, дабы по прочимъ губерніямъ не могло послфдовать 
подобныхъ сдфланному орловскою уголовною палатой неправильныхъ за- 
ключенй при рфшени дълъ о сконцахъ, сенатъь разослалъ повсемфстио 
печатные указы отъ 27-го октября 1816 тода. 

*) Нфкоторые товорятъ, что Кондратій Селивановъ былъ безграмотенъ, 
Это несправедливо. Воть, напримЪръ, два письма его, писанпыя къ ка- 
лужекому священнику Ивану СертБеву, увлекшемуся-было въ хлыстовско- 
скопческую ересь и по раскалнін представившему эти письма въ святћй- 
шій синодъ. Всъхъ писемъ Селиванова къ нему боле десяти. 

Письмо 8. Христосъ воскресе! Воистину воскресе во славу Божью, & 
намъ на спасеніе и вЪчную радость. Возлюбленному моему сыночку И. С. 
Посылаю я тебъ мое отеческое благословеніе и мплость Вожью съ неба и 
покровъ Отца моего небеснато и низкой мой поклонъ съ покровомъ Отца, моехо 
небеснато. Любезный мой сыночекъ, поживи, а мнђ истинному отцу-леку- 
пителю послужи въ кротости и смиреніи, въ любви и совфтБ. Храните 
чистоту и дЬвство, оберегайтесь лфпости и праздныхъ словъ и хмельныхъ 
напитковъ. А на бесфду ходи, только не заглядывайся на сестеръ и пе 
давай видимыхъ гостинцевъ. Отъ нихъ заходить лфпость, которая пофдаетъ 
весь овфть и отъ Бога прочь отводить. А ты, любезный мой сыночекъ, 
самъ знаешь, какь надобно жить и душу спасти. Еще, зюбезный мой сы- 
ночекъ И. С., нельзя ли тебъ нобываль ко мн, отцу своему искунителю. 
А т сердечно тебф радъ и желалъ бы я тебя повидать лично и побесћ- 
довать съ тобою. Итакъ, остаюсь истинный вашъ отецъ-искупитель, Прошу 
и молю небеспато своего Отца, дабы похраниль жизнь вашу до конца. 
Истинный вашъ отецъ, остаюсь живъ и здоровъ навфки. Аминь. Еще же- 
лалъ бы я теб знаться и водиться съ монмъ любезнымъ и стариннымъ 
сыночкомъ С. М. 

Письмо 4. Христосъ воскресе! Воистину воскресе во славу Божью, а 
намъ ка спасеніе и вфчную радость. Возлюбленному моему сыночку И. С. 
Посылаю тебЬ заочно миръ и мое отеческое благословеніе. Не зэтляды- 
вайтесь на женскій полъ, отъ женскато пола приходитъ человфкъ въ сла- 
бость, которая пофдаеть весь свтъ и отъ Бога отвращаетъ. А намъ только 
дана чистота ‘паша и душу спасти. А вы люди ученые, вамъ можно знать, 
кто какъ себя спасалъ: какое житіе велъ Дмитрій Ростовский и Богу слу- 
жилъ, такъ и Иннокентй Иркутскій, который взялъ благодать въ Москв%. 
Но и ве угодники на земл не въ слав были, а слава вфчная на не- 
беси. Возлюбленный мой сынокъ, воззри на житіе отда своего искупителя, 
какъ я жизнь свою проводилъ, какія нужды пріплъ въ дальней стран%, н 

пор://гСІп.ого.р 


— М = 

ходили къ нему просить благословенія, милости и покрова. Оиъ разда- 
валъ имъ сухарики, кусочки сахара, ладана, восковой евъчи. Все это 
принималось, кавъ великая святыня. Еще большею святыней почитались 
остатки нищи отъ стола Селиванова и части его „святыхъ живыхъ мо- 
щей“: обрвзанные ногти, оставпіеся въ треба волосы, кусочки его 
одежды. Ихъ завертывали въ бумажкахъ и держали у образовъ, или 
зашивали въ ладонки и носили на кресте вмфетё съ рублями и пол- 
тинниками, чеканенными въ непродолжительное царствованіе Петра П. 
Изъ монетъ Петра ПІ особенно уважались такъ-иазываемые „кресто- 
вики“, на которыхъ четыре буквы П. вычеканены были крестообразно. 
Съ разныхъ сторонъ привозили въ Петербургь къ Кондратью Селива- 
нову сконческихь учителей, наставниковъ, пророковъ и пророчиць, ко- 
торытъ онъ благоеловляль на исполненіе ихъ должностей, махая на 
михь платкомъ *), даваль имъ ло тёльному кипарисному кресту, по 
платку (покровъ) и по нфскольку маленькихь образковъ (финифтевыхъ) 
и сухариковъ для раздачи „вървымъ-праведнымъ“ **), 


обратите вниманіе п сердечныя очи на глаголы истинные своего отца н 
посмотрите на лонесенныя мною скорби и раны и раздробленные мои 
члены, Аз все сіе сотворилъ для того. чтобы показать чистоту и дЪвотво и 
утвердить истинный залогь и разорить лЬпость и нечистоту. Такъ остаюсь 
истинный отепъ. прошу и молю небеснато своего Отца, дабы похранилъ 
жизнь вашу во веякомъ благочестіи до конца и прочихъ. А тебЪ посылаю 
навЪки мой покровъ отъ нын и до вфка. Аминь. 

%) Это называлось «подавать покровъ», Платокъ отца-нокупитехя скопды 
называли «покровомъз. 

**) Крестьянинъ Иванъ Андреяновъ. въ донесеши, поданномъ императору 
Александру Павловичу пъ 1825 году, говорить: «Котда отецъ-искупитель 
блатосзовлястъ какого-либо скопца на дояжность учителя, то сяужащіе 
отду-искулитеню даютъ благословенному съ головы ето волосы... Я при- 
везъ съ собой въ Нетербургь яфеколько волосъ съ головы искупителя, 
мнв далъ ихъ учитель мой АлексЬй Ивановъ въ знакъ великаго подарка. 
Н$екоаько же волосковь съ головы учителя моего (АлекеБя Иванова) дала 
миБ крестьянка, пророчица скопцовъ. Люди божьи такіе волоса прини- 
мають съ великимъ уваженіемъ и назынаютъ таковые «частицами живыхъ 
мощей» и храпятъ у себя съ бережяивостью». Въ 1827 тоду возникло въ 
Суздаль ДЁло о монахинЪ Паисли. У пея въ кель найдены были волосы 
и обрфзки ногтей, тщательно сохраняемые. По производившемуся вслёх- 
ствіе дла о Пансіи разысканію, въ МосквЪ быль обысканъ доиъ купчихи 
Анны Аоанасьевны Подкатовой, тдБ бывали сконческія собрашя н. таф 
передь тЕмъ жилъ наставникъ, скопецъ Ларіонъ Подкатовъ, и цеховая 
Анна Ивановна пророчица, бывшіе въ сношоніяхъ съ молахинею Паисіею. 
Во время обыска и здфеь были найдены обрЁзки ногтей и волосъ. Под- 
катова и Иванова сказали, что волосы и нотти остались у нихъ въ вое- 
помипаніе отца Ларіона Андреевича Подкатова, тогда уже умершаго. Тутъ 
же найдено было шесть гусиныхъ перьевъ; очиненныхь безъ раскепа п 
затнутыхь крючкомъ, коихъ употреблеве неизвъстно, четыре пряжки, осо- 
баго рода ножъ, шесть склянокъ съ примочками («ДБло департамента 
общихъ дёлъ министерства знутрениихъ даль» 1829 г., № 26). Дезертяръ 
Будылинъ въ своемъ 5; явзени показаль, что всё ночти скопцы имбютъ 
У себя полученные й алиб аЬ, которые сохраняютъ на 
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Крестьянинъ Иванъ Андреяновъ въ своемъ донесеши императору 
Алекеандру Павловичу говорилъ: „Когда отецъ-искупитель новопоста- 
вленному скажетъ, бывало, свою милость и покровъ, то давалъ ему 00$ 
ручки, такъ же и каждому. А люди Божьи, принимая его ручки и пла- 
токъ, крестились, прикладывались къ опымъ и, крестясь, кланялись 
искупителю въ ноги. Олужащіе же при искупителЪ давали нкоторымъ 
съ головы его волосы и „Посланіе отца-искунителя“, въ которомъ опи- 
саны его страдашя“. По словамъ Андреянова, отецъ-искупитель спра- 
шивалъ иногда у приходившихъ: убфленъ ли такой-то и умћетъ ли ра- 
дЬть, и когда ему отвфчали, что убфленъ и радфть умфетъ, то гово- 
рилъ: „Ну, дай Господи, дфтушки: тотъ у меня и архіерей, кто стоить 
У монхъ дверей, тотъ у меня, отца, и генералъ, кто плоть свою не за- 
мараль“. „Однажды, — продолжалъ Иванъ Андреяновъ: — нЪкая женка 


крестахъ въ ладонкахъ и въ сундукахъ, п почитають за великую святыню 
(«Дфло того же департамента» 1829 г., № 81). Тамбовской губерніи, Усмам- 
скаго уБзда, въ 1829 году, при обыскћ дома солдатки Дарьи Григорьевой 
Чулковой, принадхежавшей къ скопческой сектЪ, найдены человЬческіе 
волосы, аккуратно завернутые въ бумажку и хранившіеся въ деревянныхъ 
пебольшихъ складпяхъ. При осмотр же въ домахъ жившихъ въ городь 
Усмани дБвокъ, Малрены Чулковой, Надежды Мартемьяновой, Авдотьи и 
Надежды Трубниковыхъ (изъ пихъ Надежда Ивановна Трубникова, по по- 
казанію Будылина, была наставницею или пророчицею), найдецъ въ суя- 
дукЪ кипариспый тёльный крестъ, а при немъ привязаны ладонки, въ ко- 
торын были зашиты с%дые волосы и два маленькіе кусочки ладана 
(<Дъло тб?о же департамента», 1829 года, № 107). У сколцовъ Псковской 
туберши, Опочецкато уфзда, въ 1829 году найдены были волосы и ногти, 
которые они носили на шеф при крестахъ. Тамоший скопческй учитель 
Захаръ Григорьевъ показалъ, что водосы и погти достались ему въ знакъ 
памяти отъ бывшаго наставника скопцовъ Селиванова, жившато въ Пе- 
тербур%, въ дом Кострова, а потомъ сосланнаго въ Суздаль. Чиновникъ 
ХІҮ класса скопецъ Өедоръ Васильевъ показалъ, что волосы и ногти 
даль ему петербургскій сконецъ Андрей Костровъ, съ тЬмъ, чтобъ ихъ 
носить па шеъ, при крест, ибо, по ув$реншю Кострова, опи оть мощей 
Александра Невскаго («Дфло того же департамента», 1829 года, № 148). 
Воронежскато узда, у солдатки Емельяновой и у другой женщины, со- 
столвшихъ въ скопческой сектЬ, въ 1836 тоду пайдены узелки съ лада- 
помъ, воскомъ и какими-то корешками («Дфло того же департамента», 
1836 г., № 270). При осмотрЬ въ начал пыпЪшняго года дома моршан- 
скаго купца Максима Плотицына, «екопца, пеосколленпаго»>, найдены были 
завернутые въ бумажку сБдые волосы. Калужоскій священникъ Иванъ Сер- 
тБевъ, бывшій въ перепискЬ съ Кондратьемъ Селивановымъ, въ своемъ 
<Изънененіи раскола, именуемаго христовщина ули хлыстовщина», хово- 
рить: «Есть у нихъ высочайший учитель, а о имени и въ письмахъ своихъ 
никому не объявляеть. ПослЪдователи его зовуть «государемъ», «батю- 
ткою», «богатымъ тостемъ», купцомъ, торгующимъ безцённымъ товаром», 
то-есть сховомъ Божьимъ, «рЪкою Дономъ». Оть пего пронсходятъ већ 
пророки и учители. Оный «батюшка» всегда пребываетъ 65 одномь изо 
первых зородовь, къ нему со веБхъ сторонъ съёзжаютел просить блато- 
словенія. Онъ одБляетъ крестами и дарить иконами, отсүтствующимъ же 
посылаетъь сухарики, коими будто самъ питается, просфоры, баранки и 
воду святую. Употреблиютъ вее сіе какъ святыню», 
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принесла искупителю десять копеекъ мфдью. Иекупитель вынесъ эти 
деньги въ собраніе, положилъ на столъ и сказать: „ея женка принесла 
мн только десять копеекъ, но отъ усердія, н оное мнв пріятнЂе про- 
чихъ, пріятнЪе большого приношешя“. У искупителя мало молятся 
Богу: только полагаютъ по три поклона въ землю, а поклоняются ему 
или его портрету; но вс радћють досыта, поютъ духовныя ифсни, елу- 
шають отъ пророка слово и расходятся по своимъ мБстамъ; а сходятся 
въ соборъ искупителя всегда въ полдень. Одить изъ пророковъ, про- 
вфщавшй въ мір искувитела, выпфлъ, что въ искупител пхъ Господь 
Саваоеъ и съ ручками и съ ножками... Учитель мой (Алексфи Ивановъ) 
говаривалъ: „у Небеснаго Отца слуги безплотные, такъ и у государя- 
батюшки слуги безъ плоти (то-есть оскопленные); прежше святые бесв- 
довали съ Богомъ лицомъ къ лицу, такъ и теперь святые божьи (то- 
есть скопцы) бесфдують съ богомъ лицомъ къ липу“... Восемь лЪтъ 
тому назадъ (стало-быть, въ 1816 году) ®здили въ Нетербургъ къ иску- 
пителю двъ дъвицы-нророчицы, а по возращеніи говорили, что передъ 
святыми образами не должно возжигать масла, такъ какъ въ Питерћ у 
искупителя и у хорошихъ людей масла не возжигаютъ лередъ образами. 
Ош тогда же говорили, что пе должно молиться за умершихъ. Все это 
по внушенію искупителя. ДБвицамъ этимъ иекуштель прорекъ: „Ан- 
пушка да Өеклушка! Я, отецъ, раетворю для васъ соборы, и божьи люди 
васъ примуть я угостятъ, и вы ие будете въ нуждћ“. Но он$ теперь, — 
замфчаеть Иванъ Андреяновъ: — оть божьихъ людей. прогнаны.и не 
имфють пристанища... Искупитель‘ благосклонно отзывался объ отсут- 
ствующихъ его послфдователяхъ. Онъ говаривалъ: „невидящіе меня, 
отда, и вврующіе въ меня преблаженны; иной и ео мной да стонтъ ко 
мн спиной, а иной и далеко, да близко моего бока“. Н%которые при- 
ходили къ искупителю въ веригахъ и просили позволевнія носить ихъ; 
искупитель отвъчалъ: „во иное время носите, а въ другое подъ лавку 
кладите; мон дфтушки носятъ тайныя вериги“ *). 

Отецъ-искупитель долго жилъ въ дом Ненастьева. Ненастьевы на- 
ходились въ короткихъ отношеніяхъ съ разными лицами изъ петербург- 
скаго духовенства, изъ купечества и даже изъ образоваинаго общества. 
Многіе нзъ пхъ знакомыхъ хотя и не принадлежали къ хлыстовщин}, 
но некали случая увидфть Селиванова н получить оть него благоело- 
веніе. Онъ елылъ за святого человъка, объ немъ разеказывали много 
таинетвеннаго, чудеснаго, поговаривали, что онъ предеказываеть буду- 
щее, а этото было достаточно для нфкоторыхь, чтобы епёшить къ Не- 
настьеву и добиваться свиданія съ праведникомъ. Неръдко въ дом 
Ненастьева появлялись благочестивые монахи п монахини, какъ петер- 
бургекіе, такъ и пріђзжавшіе въ столицу за сборами. Нерфдко по иф- 
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скольку каретъ, заложенныхь по тогдашнему обыкновению четвернями 
и шестернями, стояли на Басковомъ переулк®, у дома Ненастьева. Это 
набожныя петербургекія барыни пріъзжали къ праведнику принять бла- 
гословевіе, послушать поученій, а можетъ-быть, п пророчество уелы- 
шать. Не ве одиако видали „праведника“, но только приводимые 
кмъ-либо изъ семейства Ненастьевыхъ. Селивановъ и ихъ одфлялъ су- 
хариками, пряниками, баранками, иногда фннифтяными образками, и 
имъ давалъ цЪловать свои руки и одежду. При этихъ поклоненяхъ, 
разумВется, не происходило ничего оказывающаго хлыстовско-скопче- 
скую ересь. Для усыпленія бдительности полищи и чтобы доказать не- 
основательность слуховъ, которые не могли же не распространяться о 
тайномъ учени и обрядахъ скопцовъ, Ненастевы, а потомъ Костровъ 
и Солодовниковъ, у которыхъ жиль Селивановъ, приглашали къ себћ и 
министра полиціи Балашова, н петербургскаго генералъ-губериатора 
графа Милорадовича, и графа Петра Александровича Толстого, и оберъ- 
полицеймейстеровъ и другихъ. При нихъ совершали они молитвы и слу- 
шалп поученя, но тогда, конечно, не упомивалось ничего такого, что 
могло бы показатьея предосудительнымъ. Бывали у Селиванова, и тогда- 
лише мистики: князь А. Н. Голицынъ, А. Ө. Лабзинъ, В. М. Поповъ и 
другіе, почитавшіе его боговдохновеннымъ сосудомъ. Въ Михайлов- 
скомъ дворцЪ, у Татариновой, совершались тъ самые обряды, какіе со- 
вершались по ночамъ у отца-искупителя. 

0 собраніяхъ „вфрныхъ праведныхъ“ у своего батюшки-царя изра- 
ильскаго имћемъ свидфтельства нсколькихъ очевидцевъ. Приведемъ 
изъ нихъ три: одно того времени, когда Селивановъ жилъ у Ненастьева, 
другое — когда онъ жилъ у Кострова, третье — когда онь имфлъ пре- 
бываніе уже въ своемъ дом%, построенномъ для него болодовниковыми. 

Въ сентябр 1846 года, когда въ Петербург и Кронштадт произ- 
водились розыски скопцовъ, семидесятилЪтній отставной фельдфебель 
Николай Ивановъ, служивтій при маякахъ, а посл отставки живший 
въ Кронштадт, далъ весьма любопытныя показанія о собраніяхъ въ 
дом Ненастьева. Онъ не былъ оскопленъ, но нъкоторое время нахо- 
дился въ обществ скопновъ, отъ которыхъ векоръ отсталъ и женился. 

Будучи лЪтъ тридцати съ небольшимъ, онъ въ 1808 году служиль 
въ Ревел% и тамъ познакомился съ унтеръ-офицеромъ морского в$дом- 
ства Александромъ Дмитріевымъ. Әтотъ Дмитревъ былъ оскопленъ, и 
онъ и жена его принадлежали къ скопческой ереси, чего однако не 
зналъ тогда Николай Ивановъ. Въ 1810 году обопхъ ихъ перевели изъ 
Ревеля: Иванова въ Кронштадть, гдф онъ съ тремя матросами (оско- 
пленными) жилъ на Толбухинъ маяк, а Дмитріева въ Петербургъ, въ 
адмиралтейскія мастерскія. 

Зимой, когда службы на маякахъ не было, Николай Ивановъ по 
праздникамъ ®зжалъ въ Петербургь и носфщалъ ревельскаго своего 
знакомца Александра Дмитрева въ его квартир. Случились два 

Сочиненія П. Мельника ПО У ГСП. ОТ Ч. | 27 


ШВ: 

праздника сряду, овъ поъхалъ изъ Толбухина въ Петербургъ и остано- 
вилея у Дунтріева. „Рано поутру, —сказывалъ Николай Ивановъ въ 
слЪдетвенной компесіи 1846 года: замфтивъ, что Дмитріевъ ебирается 
идти 60 двора, и узнавъ, что онъ идетъ къ заутренф, я просилъ его 
взять меня съ собою, но онъ велфлъ мнЪ остаться дома, а самъ ушелъ. 
Часу въ десятомъ утра пришелъ ко мнф молодой человћкъ въ ку- 
печеской одежд, совершенно мн незнакомый, назвалъ. меня 10 
имени, говорилъ, что онъ меня знастъ, и пригласилъ идти съ собой къ 
объдн%. 

„— Куда же мы пойдемъ, къ Спасу на Офнной, что ли? —спросилъ 
я его, выходя изъ дому. 

„— Да, къ епасу *),—отвфтиль молодой человъкъ, п мы пошли. 

„Но вм$сто того, чтобъ идти въ церковь Спаса на Офнной, онъ ирн- 
вель меня въ Отароконюшенную улицу (Басковъ переулокъ), въ домъ 
Ненастьева. 

„Мы вошли въ комнату нижняго этажа. Тамъ сняли съ меня бывшее 
на мн платье и дали надфть халатъ и туфли. Въ этой компат было 
нфеколько оскопленныхь мальчиковъ разнаго возраста. По ихъ лицамъ, 
я принялъ пхъ за выздоравливающихъ послћ тяжкой болфзни, не зная, 
что они излчивались туть отъ оекопленія. Мальчики просили моего 
вожатаго подвести меня къ нимъ. Вожатый сказаль: „На что онъ 
вамъ?“ Но я самъ нодошель къ мальчикамъ. Они, посмотрфвъ на меня 
внимательно, сказали: „Әтотъ будеть нашъ“. Посл того вожатый по- 
вель меня вверхъ по лестниц. Ступивъ на третью етүпень, услыхалъ я 
слдующія слова, пфтыя нараспвъ: „Овцы, вы овцы, овцы бълыя 
мон!“. Я остановился отъ удивленія; но вожатый взялъ меня подъ-руку 
и повелъ далће, сказавъ: „Какой ты любопытный!“ 

„Мы пришли въ комнату, тдф нашли: Александра Дмитрісва, чи- 
новника Пищулина, до того времени миъ неизвъстнаго, и еще одного 
чиновника, котораго я видаль въ Ревелъ. Мы сли ва диванъ, и Ови 
стали давать мић наетавленіе, какъ должно жить на евфтф, на что я 
отвъчалъ имъ, что я и самъ понимаю, что хорошо, что худо. Погово- 
ривъ немного, Пищулинъ сказалъ мн%: 

„— Теперь пойдемъ къ „богу“, дЪлай, чт я буду дВлать, и молись 
съ крестомъ“. 

„Въ отвътъ на это, я показалъ ему бывшій у меня на шеф крестъ; но 
Пищуүлинъ съ улыбкой отвфчаль мн: 

„— Ты не понялъ моихъ словъ; крестись на него“. 

„Шривели меня въ комнату, устланную дфльнымъ большимъ ковром», 
на немъ вытканы были лики ангеловъ п архангеловъ. МнЪ страшно 
стало ступать на святыя изображенія, но Пищулинъ дернулъ меня и ве- 
лфль идти. Й үвидалъ кровать. Постланные на ней пуховики были въ 
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мой ростъ, надъ кроватью былъ пологь съ кисейными занавесками и 
золотыми кистями, На постели лежалъ въ пүховикахъ старикъ въ бати- 
стовой рубашев, котораго Пищулинъ и собратья его называли „б0- 
гомъ“, Они молились ему, какъ мы молимся истинному Богу. Пищу- 
линъ сталь молиться на колфняхъ и мнв велфлъ то же дфлать. 

„Богъ, указывая на меня, спросилъ Пищулина: 

„—- Давно ли онъ желаетъ? 

„ — Уже съ годъ,—отвфчаль тотъ. 

„Тогда богъ приказалъ Пищулину подать себф крестъ, взялъ его, по- 
цфловаль и маъ даль приложиться ко кресту и потомъ иоцЪловать 
свою руку. ЗатЪмъ онъ сказалъ Пищулину: 

» = Отведи его къ пророку. 

„Пищулинъ привелъ меня въ сосфднюю комнату, гдъ сидфло четыре 
человфка, въ томъ числЪ и Дмитріевъ. Кром нихъ түтъ паходился еще 
одипъ человћкъ, онъ стоялъ на кол?няхъ передъ пророком», а пророкъ, 
одБтый въ бФлую до пятъ рубашку и стоя, прорекалъ будущее, но слова 
его были для меня непонятны. И я въ свою очередь сталъ передъ про- 
рокомъ на колъни, и онъ объщалъ миЪ золотой вЪнецъ и нетлФиную 
ризу. Пророкъ оканчивалъ свои пророчества, махая платкомъ и говоря; 
„Оставайся, богъ съ тобой и покровъ мой надъ тобой“. Онъ велрлъ от- 
вести меня въ „с0боръ“, и бывшие въ компатв повели меня внизъ, от- 
куда раздавалось слыщанное мною пЪніе. 

„Комната, въ которую мы вступили, была огромной величины; во- 
кругъ стБпы стояли стулья; туть было больше ста человЪкъ, въ томъ 
чисел и мон товарищи по маяку, матросы Ефимь Сидоровъ, Аверьянъ 
Ивановъ и Флоръ Гурьевъ. Већ были въ длинныхъ бфлыхъ рубашкахъ 
и, папъвая, кружились въ два ряда. Это они, по ихъ выражению, „хо- 
дили кораблемъ“. Въ маломъ пространствЪ, оставшемея середи круга, 
нфеколько человЪкъ вертълись на одномь мЬстъ. Меня поставили па 
стулъ и заставили, такъ же, какъ и у другихъ сидфвшихъ на стульяхъ, 
разостлать на колфни платокъ и подлаживать пвнію кружившихся, 
ударяя въ тактъ руками и ногами. Такъ шло весь день до вечера. Часу 
въ девятомъ вечера пъвіе и круженіе вдругъ прекратилось минуть на 
пять. Настала мертвая тишина. Потомъ заифли: 

Царство, ты царство, 
Духовное царство, 


Во теб во царетвЪ 
Благодать великая, — 


и поел того снова все затихло. 

„Туть растворились двери, н богъ, одфтый въ короткое зеленое шел- 
ковое полукафтанье, тнхо вошелъ въ комнату. Его вели подъ-руки два 
человЪка, которыхъ называли [оанномъ Шредтечей и Петромъ Апосто- 
ломъ. На пихъ были темныя рясы, подпоясанныя ремнями. Увндя ихъ, 
всБ пали на колфни, а богъ, махая бълымъ батистовымъ платкомъ, го- 


эт» 


==420 —= 
ворилъ: „покровъ мой святой надъ вами“, и прошелъ на женскую по- 
ловину. 

„Женское отл%леніе было въ смежной комнатВ; въ стънћ же, раз- 
дфлявшей 00$ комнаты, было прорублено низкое, но широкое окно, ко- 
торое по- приход бога открыли. На этомъ окнЪ была постлана постель, 
на которую богъ и еЪль. Предтеча и апостолъ остались на женской по- 
ловин%® у самаго ложа бога. Пророчицы начали богу пророчествоваль. 
Завимъ какъ женщины, такъ и мужчины стали кружиться. Богъ, про- 
бывъ тутъ съ часъ времени, снова быль отведенъ тфми же, что при- 
вели его. Съ уходомъ его, окно на женскую половину было закрыто, но 
круженія не прекращались. 

„Часу въ двфнадцатомь пополуночи кружившіеея стали прыгать вс% 
въ одинъ разъ, такъ что слФны тряслись, и кричать: „Ай духъ!“. Это 
навело на меня такой страхъ, что я хотБлъ выскочить въ окно; но меня 
удержали. Вдругь шумный крикъ замфнилея тихимъ пЪніемъ: „Царь 
Богъ, царь Богъ“. И снова стали кружиться. 

„Векор% соборъ прекратился, ве разошлись, а я остался ночевать 
въ томъ дом%, но въ 0с0б0ой комнат, вмБстВ съ человЪкомъ, который 
меня привелъ туда. На другой день повторилось то же самое, и меня 
отпустили уже на третьи сутки. Я съ товарищами отправился въ Крон- 
штадть. 

„Въ КронштадтВ меня привезли въ „кронштадтекое братское обще- 
ство“, находившееся въ Нижней Широкой улиц, въ домЪ Родіонова, 
куда я и прежде хаживалъ, но еще не зналъ о существованін обще- 
ства. По приход$ нашемъ общество радушно насъ ветр$тило, већ стали 
молиться другъ на друга, а прибывшіе со мой товарищи сказали: „Ба- 
тошка и Духъ Святый и върные праведные кланяются“. Тутъ прочли 
письмо оть Пищулина, въ которомъ было нанисано, что я былъ принятъ 
въ общество. 

„Я хаживалъ къ нимъ ръдко. Однажды меня затащили въ общество, 
мы стали кружиться, но у меня съ непривычки закружилась голова, я 
упалъ и уронилъ съ собою нфсколько человъкъ. Въ этомъ обществ чи- 
тывали страданія ихъ бога. Слушая, они заливались слезами, а я, чув- 
ствуя ко всему этому омерз не, оставался равнодушнымъ. За то они 
называли меня истуканомъ. Однажды я спросилъ чиновника, котораго 
видфль въ домВ Ненастьева, кто этотъ старичокъ, котораго они назы- 
ваютъ богомъ. 

— Это государь Петръ Өедоровичъ, —отвчалъ онъ *). 


*) Дале фельдфебель Ивановъ разсказываль слфдующее: «Все, что я ви- 
дћаъ и слышалъ въ этомъ обществъ, настоящей дђли котораго не пости- 
галъ, поселило во миъ сильное къ нимъ отвращеніе. Но какъ я уже слы- 
шаль, что већ эти люди оскоплены, то, желая въ томъ убфдиться, сказалъ 
однажды Пищулину, что видфть сонъ, будто бы Николай Чудотворець мнЪ 
говорилъ: «ежели хоче быть влабенъ сдскоцидь». — «Әкій ты тлубый, —воз- 
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„Вога скопцовъ я видывалъ каждый разъ, какъ бывалъ въ Петер- 
бүргв въ ихъ обществ, въ домахъ Ненастьева и Кострова. Въ семъ 
послфднемъ дом видёль я бога, такъ же, какъ и впервые, сидёвшимъ 
на богатой постели. Въ другомъ положеніи я его не видывалъ. Когда 
же этоть богъ бывалъ на соборЪ, то на ногахъ у него были золотомъ 


шитыя туфли, на которыхъ, какъ помнится, находились какія-то свя- 
щелныя изображенія“. 

Когда Селивановъ жилъ у Ненастьевыхъ, домъ ихъ представлялся 
чБмъ-то въ род страннопріпмной обители. Сконцы такъ и называли 
его. Сюда стекались многочисленные посл дователи хлыстовеко-екопче- 
ской ереси со всхъ концовъ Россіи. Тутъ бывали изъ Иркутска, изъ 
Одессы, изъ Риги, изъ Алатыря, словомъ, отовсюду, гдф была распро- 
странена ересь, а распространена она была почти по веБмъ губер- 
шямъ *). Приходившіе на поклоненіе въ Петербургъ немедленно полу- 


разилъ Пищулинъ: — это самъ богь вложилъ тебъ эту мысль». —‹Да развћ 
вы обрёзаны?» —сказалъ я Пищулину. — «Да какъ же, —отвЪтилъ мнв онъ; — 
безъ того нельзя спастись». Тутъ я получилъ омерзёніе и сталъ отъ нихъ 
удаляться. У меня были разныя духовныя книги, и когда скопцы замфтиаи, 
что я стараюсь отъ нихъ удаляться. то сперва уговаривали меня сжечь эти 
книги, нотомъ предлагали за нихъ большія деньги, товоря, что чтен!е ихъ 
развращаетъ меня и отвлекаетъ отъ истиннаго пути; но всф ихъ убЪжденія 
остались тщетными. Эти кпиги были моимъ утЬшеніемъ, и я сохранилъ 
ихъ. Пророкъ и еще какой-то купецъ прузжали изъ Петербурга уговари- 
вать меня не отходить отъ нихъ, требовали только, чтобъ я не женился, 
предоставляя свободу имфть незаконныя связи, но већ ихъ убфждешя оста- 
лись безполезны, я оставилъ ихъ общество и въ 1813 году женился. Тфмъ 
и прекратились мои сношеня съ этими людьми. Во время знакомства мо- 
ето съ ними, когда я уже сталъ съ пими коротокъ, они говорили миф, что 
міръ проклять, что божиться въ этомъ мір ить грЬха, лишь бы ие гово- 
рить правды; православную церковь называли «муравьинымь тифздомъ», 
поносили св. причащеніе и говорили, что ежели ош и ходятъ въ церковь, 
такъ только за тфмъ, чтобы къ нимъ не привязывались. «Святое прича- 
щеніе приннмаемъ мы, —говорили оин: —по нужд; возьмемъ за скулу, послћ 
можно выплюнуть». Ихъ же иричащене заключалось въ кренделяхъ, освя- 
щеніе которыхъ состояло въ томъ, что богъ ихъ касался рукою до тЬхъ 
кренделей. Когда въ 1812 году въ Россію вступилъ Наполеонъ, скопцы 
говорили мнф, что это сынокъ батюшки (бога), который писалъ къ нему, 
чтобъ онъ шелъ къ намъ. Они увфряли, что при Наполеон будеть хоро- 
ее царствовапіе: всфхъ крестьяпъ возьмутъ отъ господъ. Когда же Нано- 
леонъ былъ изгнанъ изъ Россіи, то я сказалъ скоппамъ: —«Чтд, много ли на- 
царствоваль вашъ Наполеонъ?»—‹А это оттого, — отвЪчали они:-—что онъ 
батюшки не послушалъ». Въ Кронштадт былъ только одинъ пророкъ, Яковъ 
А ндреевичъ Кушеверскій, матросъ, находившійся постоянно на вћстяхъ у 
корабельнаго мастера; пророчидъ же вовсе не было въ Кронштадт. Онћ 
находились въ Петербург и каждому лзъ насъ порознь пророчияи. Он%, 
между прочимъ, ғоворили, что у нихъ была ботородица Акулина Иваповиа, 
умершая въ какой-то губернін, названіе которой не припомню, и что она 
воскреснетъ». 

*) КромБ Архангельской, Олонецкой, Вологодской, Витебской, Волын- 
ской, Минской и Архангельской; носи въ этихъ тубершяхь скопцы и 
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чали въ обители отца-искупителя покой п ншцу п были осьшаемы вее- 
возможными ласками приближенныхь къ богу. Подъ видомъ заботли- 
вости и участія, они старались между тъмъ вызнавать домашия отно- 
шешя пришедшаго, жнтеневя его обстоятельства и пр., а потомъ, пере- 
давь все это пророку, къ которому посылалъ обыкновенно Селивановъ 
поклопниковъ, ставили его въ возможность сказать при свиданін съ по- 
сЪтителемъ нћеколько словъ, которыя бы въ глазахъ пришедшаго сви- 
дфтельствовали, что пророкъ въ самомъ дїл® обладаетъ духомъ проро- 
чества. Поклонники еъ простосердечіемъ и вфрой падали предъ Сели- 
вановымь па землю и, получа үтршеше и увфреше, что благодать 
Божья всегда съ ними пребывастъ, орошали стопы своего „батюшки“ 
радостными слезами, Снабженный краткимъ наставленіемъ для жизни 
и подаркомъ на благословеше: бумажвымъ иплаткомъ, финифтяпымъ 
образкомъ, сухарикомъ, пряникомъ или кусочкомъ сахара, поклонникъ 
отправлялся въ свою сторону, чтобы тамъ еще съ большимъ рвеніемъ, 
еще сь большимь фанатизмомь распространять екопческія заблу- 
кденя *). 

Выфето всей этой „святыни“, дешево стонвшей приближеннымъ Се- 
ливанова, они получали отъ поклонниковъ дары боле существенные: 
деньги текли рћкой, и въ непродолжительномъ времени казна „оби- 
тели“ въ домЪ Ненастьева обогатилась до чрезмфрности. Очевидцы, 
изъ которыхъ многіе были живы въ сороковыхъ годахъ, а нфкоторые, 
можетъ-быть, живы и теперь, увфряютъ, что самъ Селивановъ изъ этитъ 
пожертвованій ничфмъ не пользовалея, зато приближенные его не упу- 
скали случая поживитьея насчетъ легковЪрія ближнихъ и дальнихь но- 
читателей отца-некүпителя. Многіе изъ нихъ нажили зпачительное со- 
стояше, Больше всфхъ Солодовниковъ, бывши чЪмъ-то въ родф казна- 
чея въ обители Ненастьева, а впоелћдетвін державиши отца-искупи- 
теля въ своемъ домЪ, 


хлысты не были только открызаемы формальными слдствілми. втайнЪ 
же и тамъ находились. 

*у В, И. Даля «Ивол$доваше о скопцахъ». Скоичееке учители, жившіе 
въ отдаленныхъ мђетахъ, и, «страдальцы сконцы», то-есть находившиеся подъ 
судомъ или слВдстыемь и сидЪвшіе въ тюрьмахъ, также получали изъ Пе- 
тербурта подарки: кулекъ пряничныхъ орЪховъ, кренделей, сухой рыбы, 
равно и другихъ предметовъ, остающихся оть стола отца-искупителя. Эти 
объфдки своего царя и бога принимали они какь драгоцфиную святыню, 
раздђляли между «вфрныуи-праведными» и употребляли не иначе, какъ на- 
тощакъ, съ великимъ благоговЪшемъ, тогда какъ, пріобщансь въ право- 
славной церкви, передь причастьсмъ тихонько завтракали. Пузырьки съ по- 
монми, оставшимися посл умыванья Селиванова, также разсылали хакъ 
святыню, по самою великою евятыней были «части святыхъ живыхъ мо- 
щей», то-есть волосы, ОбрЬзанные ногти и т. п. Самыя исчистоты Селива- 
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